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Proces suocavanja sa proslos¢u u Crnoj Gori - slucaj “Morinj“

UVODNE NAPOMENE

Suoc¢avanje sa proslos¢u je neophodan i nezaobilazan preduslov izgradnje gradanskog drustva.
Bez mogucnosti da osjetimo patnju Zrtava 1 izborimo se za pravdu, Sanse da izgradujemo
otvoreno drustvo zasnovano na postovanju ljudskih prava sa funkcionalnom demokratijom su
znacajno ogranicene.

Vise od dvije decenije traje mucna i neizvjesna borba za otkrivanje i procesuiranje pocCinilaca
ratnih zloCina na prostorima bivse Jugoslavije. Crna Gora ima dodatno opterecenje da taj proces
izvede adekvatno do kraja. Naime, u Crnoj Gori su mnogi koji su bili involvirani, po raznim
osnovama, u ratna desavanja devedesetih godina proslog vijeka i danas na pozicijama donosioca
odluka sa mogu¢nosc¢u da uti¢u na opstrukciju istraznih radnji i sudskog procesa.

Procesuiranje ratnih zlo¢ina postalo je i dio obaveza u okviru Poglavlja 23 — Pravosude i
temeljna prava, a posljednji Izvjestaj o napretku Crne Gore za 2014.godinu, koji je sacinila
Evropska komisija, jasno porucuje “Crna Gora mora da osnazi svoje napore u borbi protiv
nekaznjivosti ratnih zlocina, i da efikasno istrazuje, procesuira i kaznjava ratne zlocine u skladu
sa medunarodnima standardima. Svi vazni navodi o ratnim zlocinima moraju da se sa duznom
paznjom isprate.”

Upravo u cilju osnazivanja napora u suocavanju sa proslos¢u i ohrabrenja daljeg otvaranja i
adekvatnog vodenja procesa za ratne zlo¢ine u Crnoj Gori, Centar za gradansko obrazovanje
(CGO) je odlucio da pokrene ediciju u kojoj ¢e publikovati materijale iz sudskih spisa koji
se odnose na procesuiranje ratnih zlo¢ina. Obiman materijal iz sluc¢aja “Morinj” je osnova za
konkretan doprinos drustvenoj debati i multidisciplinarnom sagledavanju uzroka i posljedica
ovog slucaja koji ima ogroman drustveni znacaj za Crnu Goru i njeno suocavanje sa prosloscu,
jer predstavlja jedini predmet koji se odnosi na ratne zlocine koji utvduje odgovornost Crne
Gore, tj. drzavljana Crne Gore. Crnogorsko drustvo ne moze biti do kraja zadovoljno epilogom

ratnim zlo¢inima.

CGO se, kroz publikaciju odluka pravosuda u sluc¢aju “Morinj”, vodio nezaobilaznim principom
u suocavanja sa prosloséu: “sve pred lice javnosti”. Stoga, publikacija daje presjek toka postupka
1 integralnu autenti¢nu gradu stvorenu pred crnogorskim pravosudem, koja ¢e omoguditi njihovo
analiziranje kao potreban doprinos izgradnji i drustvenih i1 pravosudnih kapaciteta u Crnoj Gori.

Vazno je ista¢i ulogu nevladinih organizacija koje prepoznaju znacaj procesa suofavanja sa
proslosc¢u, kao i1 regionalne saradnje u osnazivanju kapaciteta za dolazenje do €injenica o ratnim
zlo€inima. Nevladina organizacija Akcija za ljudska prava iz Podgorice u kontinuitetu obraduje
slu¢ajeve ratnih zlo¢ina koji su se nasli pred crnogorskim pravosudem, $to je i CGO-u prilikom
izrade ove publikacije bilo od velike pomo¢i. Takode, Centar za suocavanje sa prosloscu -
Dokumenta iz Zagreba, koji u okviru svojih stalnih programa ima komunikaciju sa Zrtvama iz
logora “Morinj”, bio je znacajan partner CGO-u u dijelu prepoznavanja interesa za objavljivanje
ovakvog materijala i njegove afirmacije u Hrvatskoj.



Sam postupak za ratni zlo¢un u logoru Morinj pred crnogorskim pravosudem pocinje podizanjem
optuznice od strane Odjeljenja za suzbijanje organizovanog kriminala, korupcije, terorizma i
ratnih zlo¢ina Vrhovnog drzavnog tuzilastva KtS.br.7/08 od 15. 08. 2008.godine, protiv Sestorice
bivsih pripadnika rezervnog sastava Jugoslovenske narodne armije (JNA) koja se dostavlja
Visem sudu u Podgorici, sa predlogom za odredivanje pritvora. Medutim, treba podsjetiti da
je postupak iniciran ne iz Crne Gore, ve¢ od strane Hrvatske, odnosno Drzavnog odvjetniStva
Republike Hrvatske (DORH) koje je krajem marta 2007.godine dostavilo Vrhovnom drzavnom
tuziocu Crne Gore dokazni materijal protiv desetorice drzavljana Crne Gore, osumnjic¢enih da
su pocinili ratne zloCine protiv civila i ratnih zarobljenika u Morinju u periodu od 3. oktobra
1991. do 2. jula 1992. godine.

U procesu koji slijedi, Visi sud u Podgorici, donosi presudu K.br.214/08 od 15.05.2010.godine,
protiv koje Vrhovno drzavno tuzilastvo ulaze zalbu, kao i optuzeni i njihovi braniloci.

Apelacioni sud Crne Gore rjesenjem Ksz.br. 20/10 usvaja zalbu, ukida presudu Viseg suda
K.br.214/08 i predmet vracen prvostepenom sudu na ponovno sudenje.

Zatim, Visi sud u Podgorici, u ponovljenom postupku, donosi presudu K.br. 33/10 0d 25.01.2012.
godine, na koju Vrhovni drzavni tuzilac podnosi Zalbu KtS. Br. 7/08 od 06.03.2012.godine
protiv presude Ks.br. 33/10 od 25.01.2012.godine, kao 1 branioci optuZenih.

Apelacioni sud donosi presudu Kzs.br.24/12, od 06.07.2012.godine, kojom odbija kao
neosnovanu zalbu VDT-a, prihvata Zalbu optuZenih i ukida presudu Viseg suda u Podgorici
K.br. 33/10 u osuduju¢em dijelu i u tom dijelu vraca predmet prvostepenom sudu na ponovno
sudenje.

Nakon toga, Visi sud u Podgorici, donosi presudu Ks.br. 19/12 od 31.07.2013.godine, na koju
tuzilastvo podnosi zalbu KTS. Br. 7/08 od 02.10.2013.godine.

Apelacioni sud Crne Gore, donosi presudu Kz-S.br.44/13, od 27.02.2014.godinu, kojom se
potvrduje presuda Viseg suda u Podgorici Ks.br. 19/12 1 time se pravosnazno okoncava postupak
za ratne zlocine u slucaju “Morinj”.

Trenutno se vode postupci za utvrdivanje odstetnih zahtjeva Zrtava, koje je pokrenulo vise od
150 bivsih logorasa, pri ¢emu postoje ozbiljni problemi u utvrdivanju visine iznos tih zahtjeva
Sto ¢e se, jedinim dijelom, vjerovatno zavrsiti bilateralnim razgovorima Hrvatske i Crne Gore 1
primjenom regionalnih i evropskih najboljih praksi.

Punih Sest godina trajao je postupak pred crnogorskim pravosudem, koji je izazvao naglaseno
razlicite reakcije zainteresovanih strana. Ova publikacija je samo jedan od na¢ina da se doprinese
prosirivanju baze podataka o ratnim zlo¢inima i materijalizaciji sje¢anja neophodnoj da bi
proces suocavanja sa prosloséu mogao da ima potrebne efekte, ali i pokusaj da se preveniraju
neke od gresaka kroz naucene lekcije.

Boris Marié, visi pravni savjetnik u Centru za gradansko obrazovanje (CGO)
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CRNA GORA
VRHOVNO DRZAVNO TUZILASTVO
Odjeljenje za suzbijanje organizovanog kriminala,
korupcije, terorizma i ratnih zlo¢ina

KtS.br. 7/08
Podgorica, 15.avgust 2008.g.

VISEM SUDU
PODGORICA

Na osnovu ¢lana 44, stav 2. tacka 3., ¢lana 265. stav 2. 1 ¢lana 274 stav 1 1 2 Zakonika o kriviénom
postupku, te shodno ¢lanu 112 1 66 stav 1 Zakona o drzavnom tuzilastvu (,,Sluzbeni list RCG* br.
63/03 i,,Sluzbeni list CG*, br. 40/8), podizem

OPTUZNICU
SA
PREDLOGOM
ZA ODREDIVANJE PRITVORA

Protiv:

1. GOVEDARICA MLADENA, jmbg.. od oca Milana i majke Dese rodene
Cerovina, roden 06. juna 1955. godine u Fo¢i — BiH, sa prebivalistem u Herceg Novom —
ul. Nikole Ljubibrati¢a br. 46 B, Crnogorac, oZenjen, otac dvoje djece, zavrsio Mornaricku
vojnu akademiju i $kolu bezbjednosti, vojni penzioner,

2. TARLE ZLATKA, jmbg... od oca Milana i majke Rajne rodene Miljkovi¢, roden
25. januara 1948. godine u Mostaru, sa prebivaliStem u Beogradu, ul. Vojislava Ili¢a br.13,
stan broj 17, drzavljanin Crne Gore, otac dvoje djece, zavrsio Vojnu akademiju,

3. GOJNIC IVA, jmbg... od oca Milorada i majke Dragice rodene Gregovi¢, roden
20. septembra 1962. godine u Baru, sa prebivalisStem u Baru — ul. Makedonska br. 27,
Crnogorac, ekonomista, razveden, zavrsio Visu Skolu,

4. LUCIC SPIRA, jmbg... od oca Stevana i majke Cmilje rodene Malavrazié, roden
05. jula 1959. godine u Herceg Novom, sa prebivaliStem u mjestu Sutorina br. 90 — kod
Igala, Crnogorac, pomorac, ozenjen, otac dvoje djece, zavrsio Visu pomorsku skolu,
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5. MENZALIN IVA, jmbg... od oca Damjana i majke Ljubice, rodene Cuca, roden
30. januara 1953. godine u Kotoru, sa prebivalistem u Kotoru, Rakite br.3, Crnogorac,
ugostitelj, otac dvoje djece, zavrSio Visu ugostiteljsku Skolu,

6. GLIGIC BORA, jmbg... od oca Milana i majke Cvijete rodene Rodi¢, roden 27.
januara 1953. godine u selu Strigova — Opstina Kozarska Dubica, sa prebivaliStem u
Kotoru — gkalj ari bb, drzavljanin Crne Gore, moler, razveden, otac troje djece, zarSio
srednju skolu,

Zato $to su:

U periodu od 03. oktobra 1991. do 18. avgusta 1992. godine, za vrijeme oruzanog sukoba
u Republici Hrvatskoj, izmedu JNA i hrvatskih oruzanih formacija, na podruc¢ju Opstine
Kotor, okrivljeni Govedarica Mladen, kao nacelnik Sluzbe bezbjednosti, Komande pozadinske
mornaricke baze, Vojno pomorskog sektora Boka i isljednik u tzv. ,.Centru za prihvat
zarobljenika® u Morinju, a okrivljeni: Tarle Zlatko, Gojnié Ivo, Lu¢i¢ Spiro, Menzalin Ivo i
Gligi¢ Boro, kao pripadnici rezervnog sastava JNA, u svojstvu: isljednika, rezervnog oficira
zaduzenog za administrativne i intendantske poslove, vojnog policajca i strazara u tzv. ,,Centru
za prihvat zarobljenika* Morinj, kr§eéi pravila medunarodnog prava utvrdena III Zenevskom
Konvencijom o postupanju sa ratnim zarobljenicima ¢lan 3 stav 1 tacka a i e, ¢lan 13 i ¢lan
17, IV Zenevskom Konvencijom o zastiti gradanskih lica za vrijeme rata, ¢lan 3 stav 1 tatka
aic, ¢lan 27 i ¢lan 31 i II Dopunskim protokolom uz Zenevske konvencije o zatiti Zrtava
nemedunarodnih oruzanih sukoba, ¢lan 4, stav 1 i 2, tacka a i e, naredivali i vr$ili: mucenja,
necovjecna postupanja, nanosenje velikih patnji i povrede tjelesnog integriteta prema ratnim
zarobljenicima i civilima, koji su u tzv. Centar dovodeni sa dubrovackog podrucja, na nacin $to
je, okrivljeni Govedarica Mladen, naredivao strazarima, ¢iji identitet u postupku nije utvrden da
tuku ratne zarobljenike i civile, a prilikom njihovog ispitivanja, u cilju iznudivanja iskaza, i sam
ih vezane udarao Sakama i pendrecima u predjelu glave i tijela; okrivljeni Tarle Zlatko, naredivao
da se nad zarobljenicima i civilima vr$i tortura i prinuda, u cilju iznudivanja iskaza o njithovom
ucesc¢u u oruzanim snagama Hrvatske, na nacin $to je, kada ne bi dobio odgovor na postavljeno
pitanje, pravio pauze u ispitivanju, tokom kojih su, po njegovoj naredbi, u objekat ulazili strazari
1 vojni policajci, koji su vezane zarobljenike i civile udarali pendrecima i pesnicama u predjelu
glave i tijela, nakon ¢ega se okrivljeni Tarle vracao 1 nastavljao ispitivanje; dok su okrivljeni,
Gojni¢ Ivo, Menzalin Ivo, Lugié Spiro i Gligié¢ Boro zahtjevali od zarobljenika i civila da stoje
ili kle¢e sa rukama uzdignutim iznad glave i licem okrenutim ka zidu, a zatim ih udarali
pesnicama, nogama, kundacima i elektricnim pendrecima po glavi i tijelu, izvodili iz objekata
na isti nacin tukli, dok je okr. Gojni¢ i naredivao strazarima da fizi¢ki zlostavljaju zarobljenike,
a okr. Gligi¢, udarao zarobljenike sa vre¢ama pijeska i primoravao da se medusobno tuku, u vise
navrata ih psihicki zlostavljao, tako $to je iz puske pucao iznad njihovih glava, vodio ih na lazna
strijeljanja, stavljao im cijev puske usta, primoravao ih da klece na koljenima i ¢upaju travu a
okr. Menzalin Ivo ih prilikom podjele hrane, odlaska zatvorenika u WC i dok su prali vojnicke
zdjele, tukao metalnom vojnickom kutlacom i elektri¢nim pendrekom po tijelu, a posebno u
predjelu genitalija, dok ih je okr. Luci¢, prilikom odvodenja i vracanja sa ispitivanja, udarao
kundakom puske, pendrekom i nogama po tijelu, jahao ih i prijetio da ¢e ih ubiti, povrijedujuci
tjelesni integritet 1 licno dostojanstvo ratnih zarobljenika i civila — oSte¢enih: Herget Josipa,
Kos Damira, Smoljan Silvija, Pavlovié Anta, Barada Jadrana, Slangerberg Iva, Kopié¢ Josipa,
UziCanin Zaima, Kunti¢ Tomislava, Raji¢ Slavka, Matijas Nikse, Zikié Iva, Margareti¢ Marka,
Margareti¢ Pura, Trklja Bozidara, Uhodi¢ Nika, Knezi¢ Marka, Sutalo Lovra, Curi¢ Maria,
Buli¢ Zdenka, Veramenta Iva, Bagoje Zlatka, Luc¢i¢ Maria, Zdravuli¢ Ivana, Nestorov Nestora,
Arkulin Pera, Verametna Pava, Jovi¢ Boza, Batini¢ Srecka, Cucuk Pura, Veramenta Vlaha,
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Kristi¢ Iva, Cupi¢ Andra (od oca Mata), Vidojevié Iva, Baule Pera, Cupié¢ Andra (od oca Mija),
Bronzan Zeljka, Radovac Iva, Mrkonji¢ Iva, Milkovi¢ Mata, Kuznin Vilsona, Kuznin Rikarda,
Ucovi¢ Nikse, Dimni¢ Iva, Brailo Nika, Vucica Mata, Vistica Jurice, Bagovi¢ Pura, Pulji¢
Joza, Boskovi¢ Boska, Cupic’ Boza, Vezelini¢ - Novakovi¢ Nika, Bajo Srec¢ka, Svetac Iva,
Lasi¢ Iva, Marki¢ Jura, Kati¢ Antuna, Ljubici¢ Miljenka, Vitkovi¢ Pura, Matusi¢ Pura, Brailo
Antuna, Bistri¢ Vlaha, Prkacin Metodija, Vitkovi¢ Pura, Brailo Pera, Boksi¢ Bruna, Mostina
Anta, Struji¢ Mata, Grbi¢ Davora, Staka Nika, Svalina Zeljka, Lonza Ilije, Baki¢ Vladimira,
Dupci¢ Mila, Rado$ Jura, Moreti¢ Antona, Oberan Vida, Alaga Nika, Brajevi¢ Daria, Piplica
Luke, Siki¢ Miljenka, Fjorovié Miha, Marinovi¢ Iva, Novakovi¢ Matije, Piplica Adrijana,
Radelj Pera, Prlenda Pava, Cagalj Balda, Radonji¢ Andra, Baule Antuna, Kesovija Nika,
§uljak Nikole, Matiji¢ Pera, Burdelez Pura, Lazarevi¢ Krista, Mili¢evi¢ Radoslava, Selak
Miha, Kunti¢ Tomislava, Bajo Zeljka, Hausvicka Roberta, Begi¢ Dominika, Urlovi¢ Luke,
Kordi¢ Iva, Zadre Filipa, Bobi¢ Iva, Cagalj Andrije, Mezei Ivice, Mati¢ Andelka, Suljak Nika,
Guljelovi¢ Igora, Moreti¢ NikSe, Arbanasin Iva, Kukuljan Iva, Grizlo Boza, Matijasevi¢ Mija,
Jaganjac Mija, Letica Ivana, Brajevi¢ Mata, Mili¢evi¢ Grge, Cvjetkovié Antuna, Ceovié Iva,
Natrlin Slavka, Cuk Anta, Cuk Ivana, Prokurica Iva, Laptalo Antuna, Miki¢ Andrije, Duplica
Bruna, Ili¢i¢ Zeljka, Banovi¢ Antuna, Kralj Iva, Kralj Antuna, Opus$i¢ Nika, Prendel Petra,
Dzano Miha, Pendo Boza, Barisi¢ Iva, Brai¢evi¢ Nika, Barada Jadrana, Smoljen Damira, Pehar
Zeljka, Hodzi¢ Nedzada, Puntul Selima, Lu¢i¢ Marka, Skoro Pera, Rados Ilije, Pulji¢ Joska,
Obad Iva, Butigan Mata, Purasovi¢ Nikole, Colak Gorana, Marti¢ Nikse, Idrizaj Safeta, Matiji¢
Pera, Kordi¢ Iva, Perutina Petra, Peteranec Josipa, Krsticevi¢c Matka, Vodopi¢ Vedrana, sada
pokojnih Kralj Miha, Brailo Vlaha, Brailo Miha, Ban Boza, Cagalj Antuna, Zlov&ar Nikole,
Obrad Jaka, Luci¢ Nikole, Purisi¢ Pera i Boskovi¢ KreSimira,
- ¢ime su izvrSili krivicno djelo — ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva iz
Clana 142, stav 1 KZ SRIJ, u sticaju sa krivicnim djelom — ratni zlo¢in protiv ratnih
zarobljenika iz ¢lana 144 KZ SRJ.

PredlaZzem

I Da se poslije predaje optuznice sudu protiv okrivljenih Govedarica Mladena, Tarle Zlatka,
Gojni¢ Iva, Luéi¢ Spira, Menzalin Iva i Gligi¢ Bora, odredi pritvor, po pritvorskom osnovu iz
¢lana 148, stav 1, tacka 4 Zakonika o krivicnom postupku.

II Da se pred sudom zakaze i odrzi glavni pretres na koji da se pozovu:
1. Specijalni tuZilac u Podgorici

2. Okrivljeni:

- Govedarica Mladen;

- Tarle Zlatko;

- Gojni¢ Ivo;

- Menzalin Ivo, iz Kotora, Rakite br. 3,
- Lugi¢ Spiro;

- Gligi¢ Boro.
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. Ovlaséeni predstavnici porodica oStecenih — sada pokojnih:
- Luci¢ Nikole;

Purisi¢ Pera;

Boskovi¢ KreSimira;
Zlovecar Nikole;

Brailo Miha;

Ban Boza, Ban Ivan;

Cagalj Antuna, Cagalj Boza;
Obrad Jaka, Obrad Jele;
Kralj Miha;

Brailo Vlaha.

Osteceni, koje saslusati u svojstvu svjedoka:
Herget Josip;
Kos Damir;
Smoljen Silvio;
Pavlovi¢ Ante;
Barada Jadran;
Slangenberg Ivo;
Kopi¢ Josip;
UziCanin Zaim;
Kunti¢ Tomislav;
Raji¢ Slavko;
Matijas Niksa;
Ziki¢ Ivo;
Margareti¢ Marko;
Margareti¢ Puro;
Trklja Bozidar;
Uhodi¢ Niko;
Knezi¢ Marko;
Sutalo Lovro;
Curi¢ Mario;
Buli¢ Zdenko;
Veramenta Ivo;
Bagoje Zlatko;
Luci¢ Mario;
Zdravuli¢ Ivan;
Nestorov Nestor;
Arkulin Pero;
Verametna Pavo;
Jovi¢ Bozo;
Batini¢ Srecko;
Cuéuk Puro;
Veramenta Vlaho;
Kristi¢ Ivo;
Cupi¢ Andro;
Vidojevi¢ Ivo;
Baule Pero;
Cupi¢ Andro;
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Borozan Zeljko;
Radovac Ivo;
Mrkonji¢ Ivo;
Milkovi¢ Mato;
KuzZnin Vilson;
KuzZnin Rikardo;
Ucovi¢ Niksa;
Dimni¢ Ivo;
Brailo Niko;
Vucica Mato;
Vistica Jurica;
Bagovi¢ Puro;
Pulji¢ Jozo;
Boskovi¢ Bosko;
Cupi¢ Bozo;
Vezelini¢-Novakovi¢ Niko;
Bajo Srecko;
Svetac Ivo;

Lasi¢ Ivo;

Marki¢ Jure;
Kati¢ Antun;
Ljubici¢ Milenko;
Vitkovi¢ Puro;
Matusi¢ BPuro;
Brailo Antun;
Bistri¢ Vlaho;
Prkacin Metodije;
Vitkovi¢ Puro;
Brailo Pero;
Boksi¢ Bruno;
Mostina Ante;
Struji¢ Mate;
Grbi¢ Davor;
Staka Niko;
Svalina Zeljko;
Lonza Iljja;

Baki¢ Vladimir;
Dupci¢ Milo;
Rados Jure;
Moreti¢ Antun;
Oberan Vide;
Alaga Niko;
Brajevi¢ Dario;
Piplica Luka;
Siki¢ Miljenko;
Fjorovi¢ Miho;
Marinovi¢ Ivo;
Novakovi¢ Matija;
Piplica Andrijano;
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Radelj Pero;
Prlenda Pavo;
Cagalj Baldo;
Radonji¢ Andro;
Baule Antun;
Kesovija Niko;
Suljak Nikola;
Matiji¢ Pero;
Burdelez Duro;
Lazarevi¢ Kristo;
Mili¢evi¢ Radoslav;
Selak Miho;
Kunti¢ Tomislav;
Bajo Zeljko;
Hausvicka Robert;
Begi¢ Dominik;
Urlovi¢ Luka;
Kordi¢ Ivo;
Zadre Filip;
Bobic¢ Ivo;
Cagalj Andrija;
Mezei Ivica;
Mati¢ Andelko;
Suljak Niko;
Guljelovi¢ Igor;
Moreti¢ Niksa;
Arbanasin Ivo;
Kukuljan Ivo;
Grizlo Bozo;
Matijasevi¢ Mijo;
Jaganjac Mijo;
Letica Ivan;
Brajevi¢ Mato;
Milicevi¢ Grga;
Cvjetkovi¢ Antun;
Ceovié Ivo;
Natrlin Slavko;
Cuk Ante;

Cuk Ivan;
Prokurica Ivo;
Laptalo Antun;
Miki¢ Andrija;
Duplica Bruno;
1li¢i¢ Zeljko;
Banovi¢ Antun;
Kralj Ivo;

Kralj Antun;
Opusi¢ Niko;
Prendel Petar;
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DzZano Miho;
Pendo Bozo;
Barisi¢ Ivo;
Braic¢evi¢ Niko;
Barada Jadran;
Smoljen Damir;
Pehar Zeljko;
Hodzi¢ Nedzad;
Puntul Selim;
Luci¢ Marko;
Skoro Pero;
Rados Ilija;
Pulji¢ Josko;
Obad Ivo;
Butigan Mato;
Purasovi¢ Nikola;
Colak Goran;
Marti¢ Niksa;
Idrizaj Safet;
Matiji¢ Pero;
Kordi¢ Ivo;
Perutina Petar;
Peteranec Josip;
Krsti¢evi¢c Matko;
Vodopi¢ Vedran,;

. Svjedoci:

Dabo Mato;
Veramenta Ivo;
Primorac Ivo;
Puho Mio;
Dragi¢ Mato;
MortiZija Vlaho;
Saravaja Marko;
Kli¢an Miho;
Kli¢an Bozo;
Bazdan Ivan;
Bazdan Vinko;
Kocelj Ivo;
Purkovi¢ Vlaho;
Subasi¢ Nedeljko;
Kli¢an Ivo;
Kukuljica Pero;
Prlenda Mato;
Bagovi¢ Mato;
Goranovi¢ Radomir;
Ivanovi¢ Nikola;
Bastrica Rajko;
Proroci¢ Mladen;
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Kuni¢ Huso;

Popovi¢ Miodrag;
Roganovi¢ Slobodan;
Zambata Mladen;
Kernec Robert;
Micijevié Ilija;
Petrovi¢ Zarko;
Krlu¢ Mirsad;
Dragovi¢ Zoran.

Sudski vjestaci medicinske struke:
Kuli§ Mihailo;
Borovini¢ Budimir.

IT Da se u dokaznom postupku procita:

sluzbena zabiljeska Policijske uprave Dubrovnik, br. 511-03-02 od 27.10. 1992. godine,
sluzbena zabiljeska Policijske uprave Dubrovnik, br. 511-03-02 od 28.10.1992 godine,
sluZbena zabiljeska Policijske uprave Dubrovnik, br. 511-03-02 od 01.11.1992. godine,
dvije sluzbene zabiljeske Policijske uprave Dubrovnik, br. 511-03-02 od 02.11.1992.
godine,

zapisnik o predaji zarobljenika VP br. 4004 Int. br. 106-13 od 02.07.1992. godine,
potvrda Medunarodnog crvenog kriza od 14.04.1992. godine, izdata na ime Cuéuk Pura,
dnevni operativni izvjestaj Komande 367 Mornari¢ke pozadinske baze Str. pov. 110-44
od 13.08.1992. godine,

dnevni operativni izvjeStaj Komande 367 Mornari¢ke pozadinske baze Str. pov. 110-45
od 14.08.1992. godine,

potvrda Komande VP 4004 Kumbor o predaji ratnih zarobljenika Medunarodnom
Komitetu Crvenog krsta — Zeneva, od 11.12.1991. godine,

dopis Ministarstva odbrane — GeneralStaba Vojske Crne Gore, br. 07/271-6 od 18. 02.
2008. godine,

naredba Komande 9 Vojnopomorskog sektora, Pov. br. 7/81 od 13.10.1991. godine,
naredba Komande 9 Vojnopomorskog sektora, Pov. br. 7/81/1 od 17.10.1991.godine,
spisak Hrvatkog drustva logorasa Ur.br. 08/2006-039 od 24.08.2006. godine,

spisak Hrvatkog drustva logoraSa Ur.br. 08/2006-035 od 10.08.2006. godine,

spisak Hrvatkog drustva logorasa Ur.br. 08/2006-035b od 10.01. 2007. godine,
potvrda ICRC br. HRZ007750-01 od 09.05.2008. godine,

potvrda ICRC br. BAZ008703 od 18.02.1998. godine,

potvrda Ministarstva odbrane Republike Hrvatske od 25.08.1992. godine, izdata licu
Pintul Selimu,

izvod iz mati¢ne knjige umrlih Opstine Kotor — MK Risan od 17.03.1992. godine,
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ljekarski i1zvjestaj o uzroku smrti izdat na ime Brailo Miho,
potvrda o smrti Garnizonske ambulante Kumbor od 11.03.1992. godine,

izvod iz mati¢ne knjige umrlih Mati¢nog ureda Dubrovnik od 09.08.2006. godine, izdat
na ime Ban Boza,

obavjestenje Opce bolnice Dubrovnik, br. 20-1283/1-95 od 20.09.1995. godine,

ljekarski izvjestaj o uzroku smrti Gradanskog biroa Kotor od 27.10.1991. godine, izdat
na ime Cagalj Antuna,

potvrda o sluéaju smrti Medicinskog centra Kotor, izdata na ime Cagalj Antuna,

otpusna lista Medicinskog centra Kotor od 27.10.1991. godine, izdata na ime Cagalj
Antuna,

sprovodnica Medicinskog centra Kotor br. 4776 od 28.10.1991.godine,
smrtni list mati¢nog ureda Cavtat od 09.08.2006. godina, izdat na ime Zlovecar Nikole,

prijava smrti Mjesnog ureda Cavtat od 07.01.1992.godine, izdata na ime Zlovecar
Nikole.

potvrda o smrti Zdravstvene stanice Cavtat od 08.01.1992. godine, izdata na ime
Zlovecar Nikole,

obdukcioni zapisnik Zdravstvene ustanove ,,Kuli§ Medical® od 12.07.1992. godine, o
smrti Obrad Jakova,

medicinska dokumentacija izdata na ime lica Arkulin Pera, Cu¢uk Pura, Margareti¢
Marka, Siki¢ Miljenka, Pulji¢ Joza, Vistica Jurice, Vezilini¢-Novakovi¢ Nika, Svetac
Iva, Lasi¢ Iva, Ljubi¢i¢ Miljenka, Piplica Andrijana, Piplica Luke, Luci¢ Nikole,
Duplica Bruna, Curi¢ Maria, Urlovi¢ Luke, Sutalo Lovra, Guljemovié Igora, Vudica
Mata, Vitkovi¢ Pura, Vidojevi¢ Iva, Veramenta Vlaha, Veramenta Pava, Veramenta Iva,
Uhodi¢ Nika, Stuji¢ Mata, Selak Miha, Radovac Iva, Prkac¢in Metodija, Primorac Iva,
Opusi¢ Nika, Mostina Anta, Milkovi¢ Mata, Mili¢evi¢ Grge, Lonza Ilije, Letica Ivana,
KuZznin Vilsona, Kuznin Rikarda, Kukuljica Pera, Kralj Miha, Krsti¢ Iva, Kralj Antuna,
Kos Damira, Ili¢i¢ Zeljka, Idrizaj Safeta, Fjorovi¢ Miha, Cuk Anta, Cuk Ivana, Cupié
Andra, Cupié Boza, Cuéuk Dura, Cagalj Andrije, Buli¢ Zdenka, Bronzan Zeljka, Brailo
Nika, Brailo Miha, Brailo Pera, BoSkovi¢ Boska, Bistri¢ Vlaha, Begi¢ Dominika, Baule
Pera, Banovi¢ Antuna, Bagoje Zlatka, Luc¢i¢ Marija, Margareti¢ Pura, Alaga Nika,
KnezZi¢ Marka, Kopi¢ Josipa, Uzianin Zaima, Kunti¢ Tomislava i Peterenec Josipa,

nalaz i misljenje vjeStaka medicinske struke Borovini¢ Budimira od 19.06.2008.godine,

izvod iz Drugog intervjua admirala Miodraga Joki¢a dat pred Haskim tribunalom
br.03404408 ERN: VOO-4721-VO0O-4728,

izvod iz kaznene evidencije UP - PJ Bar, br. 24-03/245/08-958 od 07.02.2008. godine,
na ime okr. Gojni¢ Iva,

izvod iz kaznene evidencije UP—PJ Herceg Novi, br. 27-03-245/08-963/2 0d 08.02.2008.
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godine, na ime okr. Luci¢ Spira,

- izvod iz kaznene evidencije MUP Republike Srpske, br. 02/7-2374/08 od 10.03.2008.
godine, na ime okr. Govedarica Mladena,

- izvod iz kaznene evidencije za okrivljene Menzalin Iva, Tarle Zlatka 1 Gligi¢ Bora, koje
prethodno pribaviti.

III Da se izvrsi uvid u:
- fotokopiju vojne knjizice br. 199881, izdatu na ime okr Gojni¢ Iva,
- fotokopiju vojne knjizice br. 43023, izdatu na ime okr. Menzalin Iva,
- dvije fotografije oznacene sa brojevima 1 1 2, predate sudu od strane okr. Tarle Zlatka.

ObrazlozZenje

Visi sud u Podgorici je sproveo istragu protiv Govedarica Mladena, Tarle Zlatka, Gojnié¢
Iva, Gligi¢ Bora, Lu¢i¢ Spira i Menzalin Iva, zbog osnovane sumnje da su izvrsili kriviéno djelo —
ratni zlo¢in protiv civilnog stanovniStva iz ¢lana 142, stav 1 KZ SRJ, u sticaju sa krivicnim djelom
—ratni zlo€in protiv ratnih zarobljenika iz ¢lana 144, KZ SRJ.

Neosporno je utvrdeno, da je u vrijeme izvrSenja krivicnog djela okrivljeni Govedarica
Mladen bio pripadnik aktivnog sastava JNA —nacelnik Sluzbe bezbjednosti Komande pozadinske
mornaricke baze, vojnopomorskog sektora Boka i isljednik u tzv. ,,Centru za prihvat zarobljenika“
u Morinju, dok su ostali okrivljeni bili pripadnici rezervnog sastava JNA iu tzv. ,,Centru za prihvat
zarobljenika“ u Morinju obavljali duznosti i to okrivljeni Tarle Zlatko isljednika, okrivljeni Gojni¢
Ivo rezervnog oficira zaduzenog za amdinistrativne i intendantske poslove, okirvljeni Lu¢i¢ Spiro
vojnog policajca, okrivljeni Menzalin Ivo kuvara i okrivljeni Gligi¢ Boro strazara.

Okrivljeni ne spore, da su u vrijeme oruzanog sukoba izmedu pripadnika JNA i hrvatskih
oruzanih formacija, kao pripadnici redovnog i rezervnog sastava JNA, bili rasporedeni u tzv. Centru
— Morinj, ali negiraju da su, dok su obavljali navedene duznosti, prekrsili pravila medunarodnog
prava, te da ni prema jednom ratnom zarobljeniku i civilu nijesu postupali na nacin kako je to
navedeno u dispozitivu optuznice, pri ¢emu okrivljeni Govedarica, negira da je u tzv. Centru
obavljao duznost isljednika, ve¢ da je samo jedanput bio zamoljen od Kuni¢ Husa da saslusa
jednog zarobljenika.

Odbrana okrivljenih je neosnovana i1 sracunata na izbjegavanje krivicno pravne
odgovornosti, jer je suprotna predloZzenim dokazima.

Tokom istrage je utvrdeno, da je u vremenu od 03. oktobra 1991. do 18. avgusta 1992.
godine, postojao oruzani sukob izmedu pripadnika JNA i pripadnika hrvatskih vojnih formacija,
te da je odlukom Komande IX Vojnopomorskog sektora Boka, formiran tzv. ,,Centar za prihvat
zarobljenika“ u Morinju, da su prvi zarobljenici dovedeni dana 03. oktobra 1991. godine, te da je
od tog datuma pa do 18. 08. 1992. godine izvrSeno viSe razmjena zarobljenika.

Nadalje, iz iskaza saslusanih svjedoka Kuni¢ Husa, Krlu¢ Mirsada, Dragovi¢ Zorana i
Goranovi¢ Radomira, proizilazi da je u tzv. ,,Centru za prihvat zarobljenika* u Morinju, formiran
isljednicki tim 1 strazarska sluzba, da su postojala tri objekta u kojima su bili smjesteni zarobljenici,
te da se sasluSanje zarobljenika obavljalo u posebnim objektima, do su zarobljenike dovodili vojni
policajci, a da su strazari obezbjedivali objekte gdje su bili smjesteni zarobljenici.

19



Iz iskaza salsuSanih svjedoka — oSte¢enih, proizilazi da su od strane pripadnika JNA bili
zarobljeni kao pripadnici hrvatskih vojnih formacija ili kao civili, da su odvedeni u tzv. ,,Centar za
prihvat zarobljenika® u Morinj, gdje su svi okrivljeni prema istima postupali na nacin bliZe opisan
dispozitivom optuznice.

Iz medicinske dokumentacije i obdukcionog zapisnika Zdravstvene ustanove ,,Kuli$
Medical®, proizilazi da su o§te¢eni Brailo Miho, Cagalj Antun i Obrad Jakov umrli dok su se
nalazili u Centru, pri ¢emu je smrt kod oste¢enog Obrada nastupila usled samoubistva vjesanjem,
dok su osteceni Kralj Miho, Ban Bozo i Brailo Vlaho umrli nakon izlaska iz Centra.

1z nalaza i misljenja sudskog vjeStaka medicinske struke Borovini¢ Budimira i medicinske
dokumentacije proizilazi, da je odredeni broj svjedoka — oStecenih u tzv. Centru zadobio tjelesne
povrede, te da su nakon izlaska iz tzv. Centra imali psihicke smetnje, $to je konstatovano u
medicinskoj dokumentaciji.

Tokom istrage je nesporno utvrdeno da su okrivljeni svojim djelovanjem u tzv. ,,Centru za
prihvat zarobljenika“ u Morinju, prekrsili pravila medunarodnog prava i to ¢lan 3 stav 1, tacka a i
e, &lan 13 i 17 111 Zenevske konvenvcije o postupanju sa ratnim zarobljenicima, ¢lan 3 stav 1 tatke
aic, ¢lan 27131 IV Zenevske konvencije o zastiti gradanskih lica za vrijeme rata i &lan 4 stav 1
i 2, tacke a i e IT Dopunskog protokola uz Zenevske konvencije o zastiti Zrtava nemedunarodnih
oruzanih sukoba, ¢ime su ostvarili bitna obeljezja bi¢a krivi¢nih djela zbog kojih se optuzuju.

Kod ovako utvrdenog ¢injeni¢nog stanja, tuzilac predlaze da se odbrana okrivljenih odbaci
kao sracunata na izbjegavanje krivice, te da se orkivljeni oglase krivim za krivi¢no djelo — ratni
zlo€in protiv civilnog stanovniStva iz ¢lana 142 stav 1 KZ SRJ, u sticaju sa krivicnim djelom ratni
zlo€in protiv ratnih zarobljenika iz ¢lana 144 KZ SRJ 1 osude na kazne po zakonu.

S obzirom da krivi¢na djela — ratni zloCin protiv civilnog stanovnistva i ratni zlo¢in protiv
ratnih zarobljenika, predstavljaju tesku povredu normi medunarodnog prava i da ih domace
zakonodavstvo inkriminiSe kao najteza krivicna djela, tuzilac je shodno ¢lanu 148 stav 1 tacka 4
Zakona o krivicnom postupku, predlozilo da se protiv okrivljenih odredi pritvor, posebno cijeneci
teSke okolnosti pod kojima su djela izvrSena i teske posljedice ovog ratnog zloCina

SPECIJALNI TUZILAC,
Stojanka Radovi¢
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K.br.214/08

U IME NARODA

VISI SUD U PODGORICI - Specijalizovno odjeljenje za kriviéna djela organizovanog
kriminala, korupcije, terorizma i ratnih zlo¢ina u vijeéu sastavljenom od sudije Zizi¢ Milenke, kao
predsjednika vijeca, sudije Milica Medjedovica 1 sudija porotnika Komsi¢ Jura, Jovovi¢ Velimira 1
Methadzovi¢ Zihada kao ¢lanova vijeca, sa zapisnicarom Ujki¢ Marukom, u krivicnom predmetu
protiv Govedarica Mladen, Tarle Zlatko, Gojni¢ Ivo, Luci¢ gpiro, Menzalin Ivo, Gligi¢ Boro, zbog
kriv.djela ratni zloCin protiv civilnog stanovnistva iz ¢l. 142. st. 1. KZ SRJ u sticaju sa krivicnim
djelom ratni zloCin protiv ratnih zarobljenika iz ¢lana 144. KZ SRJ po optuznici VDT Specijalnog
tuzioca Podgorica Kts.br.7/08 od 15.08.2008. godine, nakon dovrSenog glavnog, javnog pretresa,
dana 20.04.2010.godine, u prisustvu zamjenika Specijalnog tuzioca Lidije Vukcevi¢, optuzenog
Govedarica Mladena njegovog branioca Gorana Rodi¢a adv. iz Podgorice, optuzenog Tarle Zlatka
1 njegovog branioca Novaka RaZnjatovica adv. iz Podgorice postavljenog po sluzbenoj duznosti,
optuzenog Gojni¢ Iva i njegovog branioca Vesne Gacevic Rogove adv. iz Ulcinja, optuzenog Luci¢
Spira i njegovog branioca Lutovac Branislava adv. iz Podgorice, branioca optuzenog Menzalin Iva
Gorana Velirnirovic¢a adv. iz Podgorice 1 optuzenog Gligori¢ Bora i njegovog branioca Radon;ji¢
Raska adv.iz Podgorice postavljenog po sluzbenoj duznosti, a u odsustvu optuzenom Menzalin Iva,
nakon tajnog vjecanja i glasanja dana 15.05.2010. godine, donio je i javno objavio

PRESUDU

OptuZeni:
Govedarica Mladen, rodjen 06. juna 1955. godine u Foci - BiH, sa prebivalistem u Herceg Novom,
drzavljanin Crme Gore, ozenjen, otac dvoje djece, zavrSio Mornaricku vojnu akademiju 1 Skolu
bezbjednosti, vojni penzioner, srednjeg imovnog stanja, ranije neosudjivan.
Tarle Zlatko, rodjen 25. januara 1948.godine u Mostaru, sa prebivalistem u Beogradu, drzavljanin
Crne Gore, razveden, otac troje djece, zavrSio vojnu akademiju, loSeg imovnog stanja, ranije
neosudjivan.
Gojnié¢ Ivo, rodjen 20.septembra 1962. godine u Baru, sa prebivaliStem u Baru, drzavljanin Crne
Gore, ekonomista, razveden, zavrsio Visu skolu, srednjeg imovnog stanja, ranije neosudjivan
Luti¢ Spiro, rodjen 05. Jula 1959. godine u Herceg Novom, drzavljanin Crne Gore, pomorac,
ozenjen, otac dvoje djece, zavrsio Visu pomorsku skolu, dobrog imovnog stanja, ranije neosudjivan.
Menzalin Ivo, rodjen 30. januara 1953. godine u Kotoru, drzavljanin Crne Gore, ugostitelj, ozenjen,
otac dvoje djece, zavrsio Visu ugostiteljsku Skolu, srednjeg imovnog stanja, ranije neosudjivan.
Gligi¢ Boro, rodjen 27.januara 1953. godine u selu Strigova - Opstina Kozarska Duhica, sa
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prebivalistem u Kotoru, drzavljanin Crne Gore, moler, razveden, otac troje djece, zavrsio srednju
Skolu, loSeg imovnog stanja, ranije neosudjivan.

Krivi su :

Sto su:

U periodu od 03.oktobra 1991. godine do 18. avgusta 1992. Godine okrivljeni Govedarica Mladen
kao pripadnik aktivnog sastava Jugoslovenske Narodne Armije (JNA) - nacelnik Sluzbe bezbjednosti
komande 367 Mornaricke pozadinske baze Vojno pomorskog sektora Boka 1 islednik a okrivljeni
Gligi¢ Boro kao pripadnik rezervnog sastava Jugoslovenske Narodne Armije ( JNA) - strazar, a u
perioduod 03.10.1991. godine do 21.01.1992. godine kao pripadnici rezervnog sastava Jugoslovenske
Narodne Armije (JNA) i to okrivljeni Tarle Zlatko u svojstvu isljednika, okrivljeni Gojni¢ Ivo u
svojstvu rezervnog oficira zaduzenog za administrativne 1 intedantske poslove, okrivljeni Menzalin
Ivo u svojstvu kuvara a okrivljeni Lugi¢ Spiro u svojstvu vojnog policajca za vrijeme oruzanog
sukoba u R. Hrvatskoj izmedju Jugoslovenske Narodne Armije (JNA) 1 organizovanih hrvatskih
oruzanih formacija na podru¢ju Opstine Kotor u tzv.” Centru za prihvat zarobljenika” u mjestu Morinj
a koji nije imao karakter medjunarodnog sukoba krSeci pravila medjunarodnog prava utvrdjena II1
Zenevskom konvencijnom o postupanju sa ratnim zarobljenicima - ¢l. 3. st.1. ta¢. a) i c), &l. 13.1 &L,
17. i 1T dopunskim protokolom uz Zenevske konvencije o zastiti Zrtava nemedjunarodnih oruzanih
sukoba - c1. 4. st.1.12. ta¢ a) 1 e) naredjivali 1 vr$ili mucenja, neCovjecna postupanja nanoSenje velikih
patnji 1 povreda tjelesnog integriteta prema ratnim zaroblienicima koji su u tzv.” ‘Centar za prihvat
zarobljenika”dovodjeni sa Dubrovackog podrucja, na nacin §to je:

- okrivljeni Govedarica Mladen, prilikorn ispitivanja zarobljenika a u cilju iznudjivanja
iskaza o njihovom uceScu u oruzanim formacijama Republike Hrvatske, kada ne bi dobio
zadovoljavaju¢i odgovor udarao rukama i pendrekom u predjelu glave i tijela zarobljenike, pa
je tako udario pendrekom dva put a bocno po rebrima Vitkovi¢ Djura od oca Djura, oSamario
Luci¢ Maria, udarao pendrekom po tijelu Bistri¢ Vlaha koji je bio vezan, pravio pauze u
“ispitivanju’ iokom kojih su po njegovoj naredbi straZari 1 vojni policajci udarali pendrecima,
kundakom, nogama i pesnicama u djelu glave i tijela zarobljenike Cupi¢ Boza i Buli¢ Zdenka
koji su bili vezani lisicama, nakon ¢ega je okrivljeni Govedarica nastavio ispitivanje, te
naredjivao strazarima da ulaze u objekte 1 fizicki zlostavljaju zarobljenike medu kojima su bili
oste¢eni Skoro Pero, Batini¢ Srecko i Rado$ Juro povrijedjujuéi na taj néin tjelesni integritet
oste¢enih-ratnih zarobljenika.

- okrivljeni Tarle Zlatko, naredjivao da se nad ratnim zarobljenicima vrSe torture 1 prinuda u
cilju iznudjivanja iskaza o fijihovom uces¢u u oruZanim formacijama Republike Hrvatske
na nacin $to je, kada ne bi dobio odgovor na postavljeno pitanje pravio pauzu u ispitivanju
tokom kojih su po njegovoj naredbi u objekat ulazili strazari 1 vojni policajci koji su vezane
zarobljenike udarali pendrecima, nogom i pesnicama u predjelu glave i tijela i to oStecene ratne
zarobljenike Brajevi¢ Daria 1 Kuznin Rikarda, zatim izvodio iz objekta ratne zarobljenike
medju kojima se nalazio oSte¢eni Matusi¢ Djuro i zahtjevao od istih da govore hrvatske
rijeci, Cupaju travu 1 medjusobno se tuku, povrijedjujuci na taj nacin tjelesni integritet i licno
dostojanstvo ostecenih-ratnih zarobljenika.

- okrivljeni Gojni¢ Ivo prilikom dolaska zarobljenika u Centar na ulazu u napravljenom “Spaliru”
sa strazarima, dok su zarobljeniei prolazili kroz taj Spalir udarao iste nogom obuvenom u
vojni¢ku ¢izmu u predjelu tijela pa je tako udario u predjelu prsista Margareti¢c Marka, te
udarao Moreti¢ Antuna, Margareti¢ Djura 1 Batini¢ Srecka, ulazio u hangare 1 izvodio iz
hangara i na isti na¢in udarao ¢izmom u predjelu rebara Matusi¢ Djura, Svalina Zeljka i
Baule Pera u hangaru, A Siki¢ Miljenka van hangara, udarao rukama Vitkovi¢ Djura od oca
Djura, a udario pistoljern tzv. “Skorpion” u predjelu glave Prkacin Metodija, te odredjivao
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strazarima kojeg zarobljenika da izvodi iz hangara radi fizickog zlostavljanja na koji na¢in je
postupao prema Veramenta Pavu povredjujuci na taj nacin tjelesni integritet oStecenih-ratnih
zarobljenika.

okrivljeni Gligi¢ Boro udarao zaroblienike sa pesnieama, nogama, kundakom, vre¢ama
pijeska, pendrekom-palicom, toljagom, Stapom i to Barade Jadrana toljagom, ¢izmom, Stapom
od metle u predjelu tijela, Kopi¢ Josipa rukama i nogama u predjelu tijela. Uzi¢anin Zaima
drvenim drzalom od metle u predjelu tijela, Batini¢ Srecka sa vreCama pijeska 1 palicom u
predjelu tijela, Marki¢ Jura nogama 1 palicom u predjelu tijela, Boksi¢ Bruna nogama po svim
djelovima tijela, Peteranac Josipa nogama u predjelu tijela, Skoro Pera kundakom u glavu,
Sakama 1 nogama u predjelu tijela, Vistica Juricu nogom u predjelu glave, Vodopi¢ Vedrana
nogama, vre¢ama od pijeska, pendrekom u predjelu tijela, Matijas NikSu nogama u predjelu
bubrega, Knezi¢ Marka nogama, pesnieama, vrecama pijeska u predjelu tijela, Kati¢ Antuna
drvenom palicom po ledjima, Margareti¢ Djura pesnieama, palicama i Stapovima u predjelu
tijela, Moreti¢ Antuna nogama, kundakom, palicom, toljagom u predjelu tijela, Rai¢ Slavka
nogama u predjelu bubrega, Ziki¢ Iva pendrekom, kundakom i nogama po tijelu, Svetac Iva
Sakama, nogama 1 pendrecima u predjelu tijela, primoravao da se medjusobno tuku sa drugim
zarobljenicima 1 to Margareti¢ Marka 1 Matusi¢ Djura, u viSe navrata zarobljenike psihicki
zlostavljao tako Sto je iz puske pucao iznad njihovih glava dok su se nalazili u objektu 1 to
Batini¢ Sre¢ku, vodio ih na lazna strijeljanja i to Kuntic Tomislava, Batinic Srecka, Boskovic
Boska 1 Matusic Dura, stavljao im cijev puske i pistolja u usta i to Margareti¢ Marku, Vistica
Jurici, Buli¢ Zdenku, Luci¢ Mariu, primoravao ih da klece na koljenima i ¢upaju travu i to
Boksi¢ Bruna, udarao Hausvicka Roberta, Brajevic Daria, Lasic Iva, Oberan Vida i Vidojevi¢
Iva u predjelu tijela, na koji nacin je postupao prema oStecenima - ratnim zarobljenicima,
povredjujudi na taj nacin njihov tjelesni integritet i licno dostojanstvo.

okrivljeni Menzalin Ivo, prilikom podjele hrane tukao Nestorov Nestora, izvodio iz objekta
1 tukao Kristi¢ Iva, Piplica Luku, Moreti¢ Antuna, Arbanasin Iva, Bronzan Zeljka, Milicevi¢
Radoslava, Cuk Ivana, Cupic Boza, Boskovi¢ Kreimira, Kralj Iva, Kralj Miha, Strujic Mata,
Pulji¢ Joza, a u objektu Moreti¢ Antuna, Cagalj Balda, Mrkonji¢ Iva, Piplica Adrijana, Mati¢
Andjelka prilikom odlaska u WC, a dok su prali vojnicke zdjele, tukao metalnom vojnickorn
kutlacom 1 elektri¢nim pendrekom po tijelu a posebno u predjelu genitalija, te pesnicama,
nogama, kundakom i to Buli¢ Zdenka nogom u predjelu glave 1 elektricnim pendrekom po
tijelu, Vitkovi¢ Djura od oca Djura kutlaCom 1 elektricnim pendrekom po preponama, Oberan
Vidaizvodio iz objektaiudarao ga drvenom palicom po svim zglobovima, Kordi¢ Iva kutlaCom
po rukama, nogama i tijelu, Brajevi¢c Mata pesnicama po ledjima, Uhodi¢ Nika kutlatom 1
pendrekom po tijelu, Bagoje Zlatka pesnicama, kutlacom 1 elektri¢nim pendrekom, Batini¢
Srecka izvodio iz objekta 1 udarao kundakom puske i ¢izmom po raznim djelovima tijela,
Veramenta Pava pendrekom po nogama, ispod koljena, po ledjima i u predjelu genitalija,
Kuznin Rikarda kutladom po tijelu, Lonza Iliju kutlatom po tijelu, Svalina Zeljka rukama,
nogama, pendrekom i kutlaGom po tijelu, Siki¢ Miljenka izvodio iz hangara i udarao puskom,
palicom 1 nogama po tijelu, Guljelmovi¢ Igora kutlacom u predjelu tijela, Brajevi¢ Daria
pendrekom po tijelu i u predjelu genitalija, Butigan Mata pendrekom po tijelu 1 u predjelu
genitalija, Braila Antuna nogama po tijelu, Veramenta Vlaha kutlaom po prstima ruku,
Prkacin Metodija pendrekom u predjelu testisa, Mostina Anta pesnicama, nogama, palicom
u predjelu tijela a nogom u medjunozje, Milkovi¢ Mata nogom u predjelu tijela, Dupci¢ Mila
nogama 1 pesnieama u predjelu tijela, Mezei Ivicu kutlacom u predjelu glave, Rado§ Jura
nogama 1 pesnieama u predjelu tijela, Radovac Iva pendrekom u predjelu prsi, Sutalo Lovra
Sakama, nogama 1 kutlatom u predjelu tijela, Trklja Bozidara kutlacom 1 Sakama u predjelu
tijela, Vitkovi¢ Djura od oca Nika metalnom kutlaGom po glavi, Brailo Pera rukama,
kutlacorn i nogama u predjelu tijela, Prlenda Pava rukama u predjelu tijela, Vucica Mata
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elektricnim pendrekom u predjelu tijela, na koji na¢in je postupao prema ostecenim - ratnim
zarobljenicima, povredjujuci na taj nacin njihov tjelesni integritet.

- optuzeni Luci¢ Spiro, izvodio iz objekta i prilikom odvodjenja i vracanja zarobljenika sa
ispitivanja udarao kundakom puske, pendrekom i nogama po tijelu Luci¢ Nikolu, Baule
Pera, Nestorov Nestora, Idrizaj Safeta, Struji¢ Mata, Arbanasin Iva, Fjorovi¢ Miha, Brajevi¢
Daria, Mrkonjic Iva, Brailo Pera, Prlenda Pava, Kralj Antuna, Kralj Iva, Svalina Zeljka, Siki¢
Miljenka, Bogkovié¢ Kresimira, Cupi¢ Boza, Kralj Miha, Veramenta Pava i Sutalo Lovra i
prijetio istom da ce ga ubiti. Prkacin Metodija pendrekom po glavi i kundakom po tijelu,
Kuznin Rikarda pendrekom po tijelu, Djurisi¢ Pera kundakom puske u predjelu bubrega,
Moreti¢ Antuna palicom, kundakom, toljagom u predjelu tijela. Vucica Mata kundakom
puske u predjelu bubrega, Batini¢ Sre¢ka kundakom i nogama u predjelu tijela, Milkovi¢
Mata &izmom u predjelu potkoljenice, Cupi¢ Andra od oca Mija ¢izmom po desnoj nozi,
Brailo Nika kundakom od puske po nogama i u predjelu bubrega, Mili¢evic Grgu pendrekom
u predjelu ledja, Mostina Anta pendrekom u predjelu ledja, Kuznin Vilsona pendrekom u
predjelu tijela, Mati¢ Andjelka nogama i puSkom u predjelu tijela, Brajevi¢ Mata kundakom
1 nogom u predjelu ledja, Radovac Iva pendrekom u predjelu tijela, Bajo Srecka pesnieama
poglavi u hangaru, Vitkovi¢ Djura od oca Nika pendrekom, nogama i pesnieama u predjelu
tijela, prijetio da ¢e ubiti Lu¢i¢ Maria i Cupi¢ Andru od oca Mata, Buli¢ Zdenka nogama
u glavu 1 elektricnim pendrekom, Vitkovi¢ Djura od oca Djura kundakom u predjelu leda,
zahtjevao od zarobljenika a izmedju ostalih i Uhodi¢ Nika da stoje ili kleCe sa rukama
uzdignutim iznad glave 1 licem okrenutim prema zidu a zatim ih udarao pesnicama, nogama,
kundakom, elektri¢nim pendrekom po glavi i tijelu, Luci¢ Maria jahao prilikom odvodjenja
na ispitivanje 1 udarao ga pendrekom 1 kundakom po tijelu povredjujuc¢i na taj nacin tjelesni
integritet 1 licno dostojanstvo osStecenih - ratnih zarobljenika

- ¢ime su izvrsili kriviéno djelo ratni zlo€in protiv ratnih zarobljenika iz ¢l. 144. Kriviénog
Zakona Savezne Republike Jugoslavije.

- paih sud za navedeno krivi¢no dijelo primjenom ¢lanova 5, 41. st.1, 42 st.1. tac.2, 43 st.1, ta¢
1. 50. st.1. Krivicnog Zakona Savezne Republike Jugoslavije 1 ¢lanova 199. 202. st.1. 1 364
Zakonika o krivi¢norn postupku, a optuzenog Tarle Zlatka 1 Gligic Bora 1 na osnovu ¢l. 202.
st.4. Zakonika o krivicnom postupku.

Osudjuje

Govedarica Mladena na kaznu zatvora u trajanju od 2 (dvije) godine u koju kaznu mu se ura¢unava
vrijeme provedeno u pritvoru od 16.08.2008 godine do 15.05.2010. godine koji ostatak kazne je
duzan izdrzati po pravosnaznosti presude.

Tarle Zlatka na kaznu zatvora u trajanju od 1 ( jedne ) godine 1 6 (sest) mjeseci u koju kaznu mu se
uracunava vrijeme provedeno u pritvoru od 11.09.2008 godine do 15.05.2010. go dine tako da je
kaznu u cjelosti izdrzao.

Gojni¢ Iva na kaznu zatvora u trajanju od 2(dvije) godine i 6 (sest) mjeseci u koju kaznu mu se
uraCunava vrijeme provedeno u pritvoru od 16.08.2008 godine do 15.05.2010. godine koji ostatak
kazne je duZan izdrZati po pravosnaznosti presude.

Gligi¢ Bora na kaznu zatvora u trajanju od 3 (tri) godine u koju kaznu mu se uracunava vrijeme
provedeno u pritvoru od 16.08.2008 godine. do 15.05.2010. godine koji ostatak kazne je duzan
izdrzati po pravosnaznosti presude.

Lugi¢ Spira na kaznu zatvora u trajanju od 3 (tri) godine i 6 (sest) mjeseci u koju kaznu mu se
uracunava vrijeme provedeno u pritvoru od 16.08.2008 godine do 15.05.2010. godine koji ostatak
kazne je duzan izdrzati po pravosnaznosti presude.
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Menzalin Iva na kaznu zatvora u trajanju od 4 (cetiri) godine koju kaznu je duzan izdrzati po
pravosnaznosti presude.

Obavezuju se optuzeni Govedarica Mladen, Tarle Zlatko, Gojnié Ivo, Lugi¢ Spiro, Menzalin Ivo, Gligi¢
Boro da na ime troskova krivi¢nog postupka plate solidamo iznos od 709,00 € koji se odnosi na ime
naknade vjestaku medicinske struke dr. Budimiru Borovinicu, da solidarno plate i iznos od 1.925,00
€ a koji troskovi se odnose na ime naknade svjedocima, optuzeni Gojni¢ Ivo da na ime troskova
krivi¢nog postupka plati iznos od 181,50 € koj 1 iznos se odnosi na ime nakanade vjestaku medicinske
struke prof. Dr. Kuli§ Mihajlu, optuzeni Luci¢ Spiro da na ime trogkova kriviénog postupka plati iznos
od 902,00 € a koji se odnosi na ime naknade vjestacima neuropsihijatrima dr. Zeljku Golubovié i dr.
Stanku Milic¢u i psihologu Pavli¢i¢ Nevenki, a na ime pausala kao dijela troSkova krivi¢nog postupka
svaki od optuzenih pojedina¢no iznos od po 200 € u roku od 15 dana po pravosnaznosti presude pod
prijetnjom prinudnog izvrsenja.

Optuzeni Tarle Zlatko 1 Gligi¢ Boro djelimi¢no se oslobadjaju pla¢anja troskova krivicnog postupka
koji troskovi se odnose na naknadu advokatima Raznatovi¢ Novaku i Radonji¢ Rasku postavljenim
po sluzbenoj duznosti i isti padaju na teret budZetskih sredstava ovog suda.

ObrazloZenje

Vrhovno drzavno tuzilastvo Ojeljenje za suzbijanje organizovanog kriminala, korupcije, terorizma
1 ratnih zlo¢ina, Optuznicom Kts. br .7/08 od 15.08.2008. godine stavilo je na teret Govedarica
Miladen, Tarle Zlatko, Gojni¢ Ivo, Lugi¢ Spiro, Menzalin Ivo, Gligi¢ Boro izvr$enje krivi¢nog djela
ratni zloCin protiv civilnog stanovnistva iz ¢€1.142. st.1. KZ SRJ u sticaju sa krivicnim djelom ratni
zloCin protiv ratnih zarobljenika iz ¢l. 144. KZ SRJ. Zastupajué¢i optuznicu na pretresu zamjenik
specijalnog tuzioca je precizirala ¢injenicni opis optuznog akta.

U zavr$noj rijeci zamjenik specijalnog tuzioca Lidija Vukéevi¢ nakon analize izvedenih dokaza,
predlozila je da sud optuzene oglasi krivim 1 osudi na kazne po zakonu.

Punomo¢nik ostecenih Tamara Durutovi¢ je u zavrsnoj rijeci ukazala na izvedene dokaze ocijenivsi
da je optuznica dokazana brojnim izvedenim dokazima, kvalitetnim iskazima svjedoka, materijalnim
dokazima, u potpunosti prihvativsi analizu izvedenih dokaza od strane tuzioca u ¢injeni¢nom smislu
u odnosu na radnje koje su stavljene na teret optuzenima a imovinsko pravni zahtjev ¢e ostvariti u
redovnoj gradjanskoj parnici.

Na osnovu ¢l. 312. st. 2. ZKP-a optuzenom Menzalin Ivu je po rjeSenju krivicnog vije¢a ovog suda
Kv.br.1440708 od 12.01.2009 godine sudjeno u odsustvu jer isti nije dostizan drzavnim organima
1 za istim je od strane ovog suda naredjeno raspisivanje potjernice dana 27.10.2008. godine, a
Medjunarodna potjernica je raspisana od strane NCB Interpola Podgorice dana 21.11.2008. godine
Sto je utvrdjeno iz dopisa Uprave policije Sektora kriminalisticke policije br. 03/08/240/08-5297 od
29.12.2008. godine a postoje naro€ito vazni razlozi da mu se sudi u odsustvu imajuci u vidu tezinu
krivi¢nih djela koja mu se stavljaju na teret.

Optuzeni Govedarica Mladen u svojoj odbrani u prethodnom postupku u bitnom navodi da je
Skolovani mornaricki oficir tadasnje JNA a u cinu por¢nika Bojnog broda 01.09.1990. godine
postavljen je za nacelnika sluzbe bezbjednosti komande pozadinske mornaricke baze u Kumboru,
dakle svih pozadinskih jedinica VPS Boka, a kao pomoc¢nike u ¢inu podoficira dobio je Vukovi¢
Milorada i1 Babi¢ Miladina a pretpostavljeni starjeSina po komandnoj liniji mu je bio pukovnik
Milojkovi¢ Radoslav a neposredni starjeSina po stru¢noj liniji bio mu je kapetan fregate broda Kuni¢
Huso koji je bio nacelnik bezbjednosti VPS Boka. Osnovni posao mu je bio kontraobavjestajna zastita
svih jedinica u zastiti baze. 20/21.09.1991. godine naredjena je mobilizacija njegovih jedinica koja
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je sprovedena u narednih 5-7 dana kada je doslo do mobilizacije 3.300 pripadnika ¢ime je formirana
velika jedinica.

01.oktobra 1991. godine pocela su borbena dejstva izmedju jedinica JNA i Hrvatskih paravojnih snaga
a duznosti jedinice baze kojima je bio nacelnik bezbjednosti bile su intendansko obezbjedjivanje
ishrane, oblacenje, odrzavanje higijene, transporta ljudstva i materijalnih sredstava potpuno tehni¢ko
obezbjedjenje jedinica a dijelom i mornaricko tehni¢ko obezbjedjenje sektora, uskladistenje, Cuvanje
i odrzavanje kompletnih ubojnih sredstava, te kompletnog gradjevinskog obezbjedjenja, sanitetsko
zbrinjavanje, protivpozarno obezbjedjenje i dr.

Kako je Loktobra 1991. godine doslo do borbenih dejstava to je IX. VPS Boka 03. Oktobra 1991.
godine formiran Sabirni centar za prihvat ratnih zarobljenika u Morinju a naredbi komandanta
sektora prethodila je naredba sa vrha komandne hijerarhije odnosno Saveznog Sekretarijata za
Narodnu Odbranu Beograd 1 ako licno nije procitao ovu naredbu sa njom je upoznat na sastanku
pukovnika Milojkovi¢a na kome je bio prisutan kompletan Stab komande. Neposredna naredba izdata
je porucniku Bojnog broad Ljubomiru Knezevicu zv. “Lala” koji je do tada bio komandant odreda
popisnih minolovaca u Lepetanama a koga je kasnije zamijenio Zvonimir Horvat takodje zv. “Lala”. Iz
sastava komandne baze odredjen je stariji vodnik i klase Predrag Spanjevic zv. “Spanac” sa zadatkom
da uspostavi obezbjedjenje i komplet infrastrukturu u Centru tako sto je dobio sve normative da bi
centar poceo da radio Prije prihvata prvih zarobljenika posao je i obiSao centar da bi vidio kako je
to Spanjevic sprovodio i tada je vidio da su to ustvari 4-5 drvenih napustenih objekata koji su ranije
sluzili kao skladiSte vojne municije i uslovi u tim objektima nijesu bili dobri ali u tom trenutku se
nije moglo bolje i isti nijesu imali ni struju ni vodu. Naredbom nacelnika sluzbe bezbjednosti VPS-a
Husa Kunic¢a oformljen je tim islednika u ovom Sabirnom centru na ¢ijem je ¢elu bio kapetan I klase
Mirsad Krlu¢ a njegov zamjenik kapetan I klase Tarle Zlatko a u sastavu su bili aktivni major Radomir
Goranovi¢, rezervni poru¢nik Bojnog broda Zoran Dragovi¢ i dva potporucnika tako da je Mirsad
Krlu¢ bio najodgovorniji ¢ovjek u centru i ako komandant centra u tom zvanju nije postojao. Prihvat
prvih zarobljenika bio je u no¢i 03.10.1991. godine i zarobljenici su dosli vojnim brodom desantnim
camcem gdje ih je ¢ekala vojna policija a kako je bio prisutan vidio je da se radi o desetak ljudi gdje
su bili vezani dvojica po dvojica a radilo se o aktivnom borbenom sastavu jer je to bila komplet
posada jednog topa zarobljenog iznag Molunta na teritoriji Hrvatske. Nakon sto ih je preuzela vojna
policija isti su vojnim vozilima prevezeni do Sabimog centra u Morinju. Bio je prisutan u centru
kada je izvrSen prihvat zarobljenika i sve je uradjeno na nacin kako to propisi nalazu jer je stariji
vodnik Spanjevi¢ bio preuzeo obavezu oko obuke strazarske sluzbe i prihvata zarobljenika, dobio
je sve propise o postupanju sa ratnim zarobljenicima kao i Zenevsku konvenciju tako da je taj prvi
prihvat bio u potputnosti u duhu sa propisima i konvencijama. Za svo vrijeme rada centru a koji
je rasformiran 02.07.1992. godine $to se ti¢e ishrane nije bilo podvajanja izmedju zarobljenika i
njihovog ljudstva. Za svo vrijeme rada centra nije imao ovlas¢enja za bilo kakvom komandom bilo
prema isledni¢kom timu, bilo prema obezbjedjenju vezano za njihovo funkcionisanje i rad u centru.
O radu islednika ne zna nista neposredno jer su oni svoje izvjestaje i zapisnike dostavljali direktno
Husu Kuni¢u nacelniku sluzbe bezbjednosti i svi zarobljenici su saslusavani od strane islednika jer
je islednika bilo 7 1 sasvim dovoljno. Isledjivanja su vrSena u posebnim kontejnerima i uvijek jedan
islednik i jedan zarobljenik i osvim isledjivanjima su saCinjavani zapisnici. Kao islednik neposredno
je saslusao sarno jedno lice 1 to u maju mjesecu 1992. godine a po naredjenju Kuni¢ Husa i zna da
se radilo o zarobljeniku koje se prezivalo Kraljevi¢ i koji je bio predsjednik HDZ-a Mladezi BIH.
Saslusanje je obavljeno u jednom od kontejnera i isto je snimljeno tajno i video itonski. Poznato mu
je u jednom slu¢aju da je jedan od zarobljenika bio pretucen i to u zimu 1992. go dine a radilo se o
zarobljeniku Baki¢ Vladu iz Dubrovnika $to mu je li¢no rekao Mirsad Krlu¢ koji mu je i pojasnio da
je Baki¢ bio pristao na saradnju ali da se u medjuvremenu desilo njegovo prebijanje te da ni za jedan
drugi slucaj prebijanja zarobljenika ne zna. Za vrijeme rada Centra desetak puta su isti posjecivani od
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strane Predstavnika Medjunarodnog Crvenog Krsta. Poznato mu je da su za vrijeme rada Centra 3
lica umrla i to Cu¢uk od posledica bolesti karcinoma, Brajilo od posledica sréanog udara, a u proljece
1992. godine jedan zarobljenik je izvrSio samoubistvo vjeSanjem u jednom od kontejnera dok je
¢ekao islednika radi sasluSanja 1 u svim slucajevima je obavljeno saslusanje od strane istraznog sudije
Vojnog suda 1 obavljena sva potrebna vjestacenja u cilju istrage uzroka smrti. Naveo je i to da nije
izdavao bilo kakva naredjenja za postupanje sa zarobljenicima a i da je mogao nikada ne bi izdao
naredjenje da se zarobljenik muci i zlostavlja. U Centru je upoznao Gojni¢ Iva koji je bio rezervni
starjeSina u ¢inu porucnika 1 on nije davao strazarsku duznost, Menzalin Ivo je bio kuvar koji je radio
na raspodjeli hrane 1 ni on nije davao strazarsku duznost. Poznato mu je ime Gligi¢ Boro ali se ne
moZe sjetititi $ta je mogao biti a Lu¢ié¢ Spira poznaje dobro a on je u centru bio jedno vrijeme strazar
a u obavljanju poslova je bio krajnje precizan i1 ozbiljan i da bi smio garantovati da on nikada nikoga
nije ni maltretirao ni zlostavljao. Obaveza strazara u centru je bila obezbjedjenje objekata 1 po naredbi
islednika sprovodjenje zatvorenika radi saslusanja a to je radio i Lu¢i¢ Spiro koji bi stajao ispred
kontejnera dok islednik ispituje.

Na glavnom pretresu je naveo da je izjavu kod istraznog sudije dao u konfuznom stanju iskljucivo
zbog toga sto je u zahtjevu za sprovodjenje istrage bio naveden kao prvooptuzeni a istu je dao sa
dobrim i iskrenim namjerama da se u toku istrage sagleda stvamo i realno stanje oko Morinja. Naveo
je da mu nije poznato da li je neko iz Uprave bezbjednosti imao ulogu oko formiranja logora Morinj,
a da je kasnije saznao da je isti formiran u Organizaciji Uprave bezbjednosti. U to vrijeme bio je na
duznosti Nacelnika sluzbe bezbjednosti u komandi 367-me Momaricke pozadinske baze vojno
pomorskog sektora Boka, da mu je po strucnoj liniji pretpostavljeni bio Kunic¢Huso kao Nacelnik
sluzbe bezbjednosti Devetog vojnopomorskog sektora Boka, a pretpostavljeni Kuni¢ Husu je bio
Nacelnik odjeljenja sluzbe bezdjednosti vojno pomorske oblasti u Splitu Ljubisa Beara, a Beari je
pretpostavljena bila Uprava bezbjednosti i General Aleksandar Vasiljevi¢ Nacelnik Uprave
bezbjednosti generalStaba INA u SFRJ. Njegove duznosti kao Nacelnika sluzbe bezbjednosti u
komandi 367-me mornaricke pozadinske baze vojnopomorskog sektora su bile kontraobavjestajna
zastita jedinice kao opsti zadatak, suprostavljanje stranim obavjestajnim sluzbama na sve moguce
nacine spreCavanje teroristickih organizacija povezanih sa unutrasnjim neprijateljem pri izvodjenju
diverzija, sabotaza i dr. radnje koje su uperene prema jedinici, razotkrivanje teskih kriv. djelau pogledu
izazivanja masovnih pobuna, sabotaza odnosno radnje koje ometaju normalno funckionisanja rada
jedne jedinice, da ucestvuje kao ¢lan komande i edukuje svoga komandanta iz domena bezbjednosti.
Naveo je i to da nikada nije postupao u svojstvu islednika jer tom timu nije pripadao niti je pak koga
ispitivao jer bi o tome moran ostati pisani trag u formi zapisnika, da je samo u jednom navratu po
naredjenju Marie Milorada Nacelnika kontraobavjestajne sluzbe mornarice, a ne Kuni¢ Husa kako je
to kazao kod istraznog sudije obavio preliminarni razgovor sa Krsticevi¢ Matkom a ne sa izvjesnim
Kraljevicem kako je to naveo greskom kod istraznog sudije, da je razgovor sa Krsti¢evicem obavio u
ulozi organa bezbjednosti a ne islednika a sa namjerom da se to lice “vrbuje” jer su imali informacije
da je Predsjednik HDZ-a MladeZi pa je on odredjen da ga on saslusa jer je imao vece iskustvo.
Prilikom saslusanja Krsticevi¢a u prostoriji sem nih dvojice nije bio niko prisutan, razgovor koji su
vodili je bio opusten i relaksiran a sa ciljem da bi se doslo do sto vise podataka da bi se izvrsila
“vrbovka”. Ne sjeca se da li je iz prostorije u kojoj je cekao da Krsti¢evica dovedu na razgovor vidio
kada su istog do njega dovodili ali kada je isti doveden na njemu nije primijetio nista neubicajeno.
Nikada nikoga on nije udario, niti je pak kome od strazara naredio da nekoga udara a greskom je kod
istraznog sudije kazao da je Lu¢i¢ Spiro bio straZar jer je on ustvari bio rezervni vojni policajac, a on
kao organ bezbjednosti nije imao nikakve ingerencije nad vojnom policijom. Naveo je da mu je bio
poznat zadatak istrazitelja i da su isti imali zadatak da zarobijenike sasluSaju na okolnosti
zarobljavanja, pod kojim okolnostima je zarobljen, koje je svojstvo imao i da na taj nacin dobiju
obavjestenja koja bi bila od koristi nthovom komandovanju, da se sagledaju eventualni elementi
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krivi¢nih djela tih lica 1 daju na dalji tretman istraznorn organu Vojnog suda u koliko u njihovim
radnjama ima elemenata krivicnog djela. Pojasnio je i to da je 18 puta posjetio Morinj, da je prvi
put ovaj Sabirni centar obiSao krajem septemba 1991. godine po naredjenju Komandanta baze
gdje je trebalo izvrsiti izvidjanja vezana za smjeStajne kapacitete centra kada je skupa bio sa
komisijom stru¢njaka, da je vodja te grupe bio potpukovnik Memcevi¢ koji je bio u obavezi da
o svemu informise komandanta, da je drugi put Sabirni centar obiSao 03.10.1991. godine po
naredjenju Kuni¢ Husa kada je obavljen prihvat prvih zarobljenika, da je bio na obali kada su
dovezeni prvi zatvorenici a potom je bio i prisutan i u Sabimom centru i posmatrao je da je
Spanjevi¢ u prostoriji nakon sto je izvrSen detaljan pretres zarobljenih lica im davao ¢ebad
nakon ¢ega su isti smjeStani da on nije vidio da je tom prilikom neko od zarobljenika udaran
mada ne isklju¢uje mogucénost da ih je neko od policije prije nego Sto su dosli u Morinj udarao
jer je vidio da su izudarani, da se ne sjeca da li je priiikom prihvata prvih zarobljenika bilo
kakvog verbalnog kontakta sa zarobljenicima, da je po njemu sve proteklo po propisima o cemu
je izvjestio Kuni¢a jer niko od prisutnih policajaca nije nekorektno postupao prema
zarobljenicima, jer da je to vidio sigumo bi kao ¢ovjek odreagovao. Dok je Spanjevi¢ uzimao
podatke od prvih zarobljenika medju imenima je vidio ime Baki¢ Vladimira, pa sobzirom da ga
nije poznao pitao je ko je Bakic jer je isti bio izudaran 1 iscrpljen pa je sa Bakiem razgovarao tu
minut- dva sa aspekta sluzbe 1 bio je iznenadjen sto je Baki¢ medju tim ljudima. Od Krlu¢
Mirsada je saznao da je Baki¢ jedno vece dobio batine da on ne zna ko ga je izudarao i da mu
je li¢no Zao §to se to desilo. On niti je bio nadlezan, niti ga je bilo ko morao izvjeStavati o tome
da Ii se vrSi maltretiranje zarobljenika mada se sje¢a da mu je u nekoliko navrata Oficir
bezbjednosti Goranovi¢ rekao da u smjeni Buda Pejakovica koji je bio vodja smjene straze u
centru ima malo premla¢ivanja a Goranovic mu je to saopstio jer su se od ranije poznavali i
radili su skupa u Dubrovniku. Tre¢i put kada je obiSao Sabirni centar to je bilo po naredjenju
komandanta baze da se obezbjedi bolje pozadinsko obezbjedjenje kompleksa Morinj a i tada je
bio sa grupom stru¢njaka, Slede¢i njegov dolazak je bio vezan za posjetu zarobljenika Rekovié¢
Adema kada mu nije omogucéeno da istog posjeti, jer je za istog imao intervenciju. Sledeca
posjeta vezana je bila za dolazak ekipe TV Podgorica a potom slede¢i dolazak u Sabirni centar
bio je vezan za dvije intervencije koje je imao za Skoro Pera &iji otac je bio prijatelj sa Admiralom
Zecom, a sledeca posjeta Sabirnom centru bila je posjeta zarobljeniku Ljubi¢i¢ Miljenku za
koga je takodje imao intervenciju a sledeca posjeta zarobljeniku Boks$i¢ Brunu, naredne dvije
posjete su bile vezane prva za postavljanje tehnike u cilju saslusanja Krsti¢evi¢ Marka a sledeca
obavljanje razgovora sa Krsticevi¢c Markorn. Naredna posjeta je bila po naredjenju Pukovnika
Milojkovic¢a kada je Sabirni centar obilazio Admiral Joki¢ a naredna dva puta je bio prisutan
kada je Sabirni centar obilazio Medjunarodni Crveni Krst. Slede¢i dolazci u Sabirni centar bili
su vezani za posjetu pritvoreniku Juru Mati¢u za koga je imao intervenciju a naredna posjeta
Boskovi¢ Bosku jer ga je njegov kolega Kuko Omer inforrnisao da se sa BoSkovi¢em u Morinju
nalazi jedan zarobljenik koji je Boskovi¢a prospijao da je ubio 9 Srba pa mu je Kuko saopstio
da on u to sumnja 1 kazao mu da ga maltretiraju pa je njegova uloga bila da obezbjedi svome
kolegi Omeru Kuku da udje u objekat Morinj, dok je njegov poslednji dolazak u Sabirni centar
bio 14/15 avgust 1992. godine kadaje rasformiran Morinj i kada je on bio po naredjenju Admirala
Zeca zaduzen oko razmjene zarobljenika, da je sve sprovedeno bez greSke o cemu je 1 izvjestio
1 Admirala Zeca. Naveo je 1 to da je njegova ratno radna uniforma kao Poru¢nika Bojnog broda
bila pistolj “Skorpion”, opasa¢, mornaricko ratno odijelo, ¢izme i automatska puska, da nije bio
zaduzen sa pendrekom. Naveo je i to da mu nije poznato da li je vodjena posebna evidencija
ratnih zarobljenika i civila 1 da je to za njega bila ista kategorija. Dalje je naveo da nikada nije
imao nikakvu komandu nad strazarima niti je pak nekome od njih naredio da bilo koga
zlostavljaju 1li muce, da nikada nije vidio nekoga da prilikom ispitivanja zarobljenika ga drze
vezanog, niti je za vrijeme svojih posjeta u Sabimom centru vidio da se neko od zarobljenika
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maltretira ili udara a da on li¢no nikad nikoga u Morinju nije niti udario Sakom odnosno da
prstom nikoga nije takao. Naveo je da je za vrijeme boravka u Hrvatskoj imao probleme koji
pocinju krajem 1990. go dine, traju tokom 1991. go dine a narocito u maju i junu 1991. godine
1 traju do danasSnjeg dana jer je kroz novine satanizovan kao zloglasni Kosovac i njegovo ime u
javnosti se pominje uglavnom u negativnom kontekstu.

U zavrsnoj rijeci je licno i preko branioca nakon detaljne analize iskaza svjedoka i analize
ostalih izvedenih dokaza predlozio da ga sud oslobodi od optuzbe.

Optuzeni Tarle Zlatko u svojoj odbrani u prethodnom postupku u bitnom navodi da je Vojnu
akademiju zavrsio 1980. godine.10.09.1991. godine dobio je poziv da se javi kao mobilisano
lice rezervnog sastava a nakon formiranja Sabirnog centra u Morinju koji je formirao komandni
organ tj. General Joki¢ a gdje je Govedarica Mladjen bio oficir bezbjednosti u pozadinskoj bazi
1 po toj liniji 1 funkciji je imao bezbjednost 1 nadleznost nad Sabirnim centrom u Morinju, dok
je Kuni¢ Huso bio na ¢elu islednickog tima i Kuni¢ Huso mu je li¢no saopstio da je jedan od
¢lanova isledni¢kog tima koji ¢e raditi sa zarobljenicima i u tom pravcu nije dobio bilo kakvu
pismenu naredbu. Funkcija islednika s obzirom da je demobilisan prestala mu je sredinom
januara 1992. godine a dokje bio islednik od strane Krlu¢ Mirsada kojije bio Sef tima je dobio
instrukcije da zarobljenike treba ispitivati na okolnosti dejstava na dubrovackom ratiStu da
Ii su duzili naoruzanje i koje, da Ii su imali neposredno angozovanje u ratnim dejstvima u
odnosu na JNA i da o tome sacine izvjeStaj u formi zapisnika i nakon toga predaju Kravic¢
Predragu. Poznata su mu pravila Zenevske konvencije i magacini u kojima su se nalazili
-zarobljenici nijesu odgovarali standardima koje propisuje Zenevska konvencija. StraZari
medju kojima je bio i Lugié¢ Spiro i koji su imali policijsku opremu dovodili su im zarobljenike
iz baraka do kontejnera gdje su ih oni sasluSavali ali niko od strazara njemu nije dovodio ni
jednog zarobljenika da bi ga on ispitivao, ali je viSe puta bio prisutan kada su lica dovodjena
u Morinj da nijesu se na njima primjecivali tragovi zlostavljanja. Prilikom ispitivanja nikada
nije primjenjivao silu prema zarobljenicima niti je pak nekoga sasluSavao vezanog, mada je u
svom radnom stolu imao lisice. Poznato mu je da je Menzalin Ivo dijelio hranu. Nikoga nije
mucio, nikoga nije zlostavljao niti je naredjivao nista neCovjecno bilo da su to ratni zarobljenici
ili civilno stanovni$tvo niti mu je poznato da je to neko radio. Predao je sudu i dvije fotografije
navodec¢i da se iste mogu koristiti za potrebe postupka a na kojima se nalazi on i u to vrijeme je
nosio brkove. Ne zna tacno koliko je [judi ispitivao kao islednik ali svaki zapisnik o ispitivanju
je predao Kravi¢ Predragu. Govedarica Mladjena poznaje ali sa njim nije imao blize kontakte
niti mu je poznato da li je on nekome nesto naredjivao.

Na glavnom pretresu je naveo i to da je jedina regulrna vojna sila bila jedinstvena SFRJ i njegov
zadatak kao mobilisanog lica je bilo o€uvanje tertotorijanog integriteta i teritorijalne cjelovitosti.
Istraznom sudiji je naveo da je mobilisan 10.09.1991. godine koji podatak je iskljucivo dao po
sjecanju jer se jedino branio svojom memorijom jer nema nikakvu pisanu zabiljesku koja bi
mogla da ga podsjeti vezano za 1991 1 1992. godinu a ustvari je 21.09.1991 godine mobilisan.
Kada je mobilisan imao je samo vojnu uniformu sivomaslinastu i torbicu sa priborom za li¢nu
higijenu. Kada se javio na raspored usmeno mu je saopSteno da se nalazi u timu za ispitivanje i
ako nikada nije vidio nikakav pisani akt o tome. Pretpostavljeni su mu bili Krlu¢ Mirsad i Kuni¢
Huso a u timu kome je pripadao izmedju njih nije postojalo hijerahije. Krlu¢ je bio i Sef tima za
ispitivanje. Od strane ekipe iz Uprave bezbjednosti tacnije Generala Aleksandra Vasiljevica
dobio je instrukcije u pogledu vodjenja razgovora sa zarobljenicima a dio koji je kazao kod
istraznog sudije da mu je obaveze predocio Krlu¢ Mirsad je to da je on vrSio kontrolu nad
njihovim radom ali instrukcije u pogledu vodjenja razgovora sa zarobljenicima dobio je od
Generala Vasiljevi¢a. To su bila pitanja koja se ti¢u da se utvrdi identitet lica koje saslusavao jer
oni Cesto nijesu imali nikakvu dokumentaciju kod sebe, zatim nihovo vojno angaZovanje 1
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ucesc¢e u vojnim dejstvima kao 1 to kojim jedinicama su pripadali, kako u pogledu rasporeda,
naoruzanja, tako 1 u pogledu pitanja da li ima stranaca u paravojnim jedinicama Hrvatske, kako
postupaju sa ranjenim i poginulim, takodje su pitani na okolnosti davanju podataka o prebjezima
uJNA, kako su zarobljeni, o njihovom komandnom kadru 1 kao poslednja stavka u tim pitanjima
bilo je da se izjasne o tretmanu u Centru o ¢emu je sacinjavan zapisnik. Taj zapisnik je potpisivan
od strane njega 1 od strane ispitivanog lica ovi zapisniei su radjeni u 3 primjerka. Ti zapisnici su
imali svoju formu jer to je bio zvaniCan obrazac koji mu je dostavljan od strane organa
bezbjednosti a njemu ih je predavao Kravi¢ Predrag a ne sjeca se ta¢ne sadrZine tih obrazaca.
Jedan od zapisnika je ostajao kod sefa kontraobavjestajne grupe Krluca, drugi je dostavljan
Kunicu a tre¢i Upravi bezbjednosti NNS-a. Imao je saznanje da lica koja su dovodjena u Centar
su fizicki zlostavljana prilikom samog €ina zarobljavanja i transportovanja do Centra. Sva lica
koja su dovodjena u Centar su bila lica koja su dovedena pod sumnjom da su pripadala nekoj
od paravojnih formacija Hrvatske ili pak da su kao da su bili saradnici 1 da su neposredno
pomagali te paravojne formacije. Odredbe koje propisuje Zenevska konvencija je da je ratni
zarobljenik znacajan izvor kvalitetnih podataka a civilno stanovniStvo vrlo snaZzan faktor
podrske paravojnim jedinicama. Nikada nije vidio pismenu naredbu o formiranju Centra za
ispitivanje koji je formiran od strane komande. Dana 06.10.1991. godine prvi put je uSao u
Morinj kao oficir bezbjednosti tima za ispitivanje 1 kao 1 ostali iz tog tima bili su smjeSteni u
Kumboru a kasnije su predislocirani u jedan objekat u Meljinama. Pojasnio je rad u centru za
ispitivanje koji bi za odredjeni dan tekao tako Sto bi se prethodno skupili ispred zgrade komande
ili u Odjeljenje bezbjednosti gdje bi od strane Krlu¢ Mirsada dobili spisak lica sa kojima treba
obaviti razgovor. Naveo je 1 to da je skupa sa njima bila 1 vojna policija mozda jedan ili njih
dvojica i u centar za ispitivanje bi stizali negdje izmedju 8 1 9 sati kada bi 1 zapoc¢injao njegov
rad tako S§to bi vojnom policajcu saopstio ime 1 isti bi mu doveo to lice na razgovor. Vojni
policajac mu nikada na razgovor nije doveo lica vezana bilo ¢ime, razgovor je vodjen bez i¢ijeg
prisustva, dakle jedan na jedan. Takodje tu nije bio prisutan ni neko od strazara na ¢iji rad oni
nijesu imali nikakav uticaj jer je to sasvim neka druga cjelina. Srecko Polanec koji je inace
drzao materijal 1 bio jedan od rijetkih koji se u to vrijeme razumio u ra¢unare ove zapisnike koje
su oni vodili je sacinjavao u elektronskoj formi. Sobzirom da je zapisnike morao predavati
Kravi¢ Predragu koji je iz zapisnika izdvajao ono sto je procjenio znacajnim a nakon toga bi ih
predavao Kuni¢ Husu kao Nacelniku bezbjednosti to je sa sasluSanjem zavrsavao do 15 Casova,a
nakon toga bi se vracao u Kumbor opet skupa sa onim vojnim policajcima sa kojima bi 1 dosao.
27.12.1991. go dine otpusteno je iz Centra za ispitivanje oko 170 ljudi sprovedeni su u Zeleniku,
ukrcani su na brod 1 njegov jedini ve€ernji zadatak u Centru je bio da prisustvuje tom ispracaju,
Posle 27.12.1991. godine u Centru je boravio samo jedan putito 07.01.1992. godine po pozivu
ljudi iz straze na Bozi¢ni ru¢ak i od tog dana poticu fotografije koje je prilozio istraznom sudiji
1 na kojim fotografijama se vidi da je u civiinoj odjeci. Sva lica su fotografisana koja su se
nalazila u ovom centru za ispitivanje od strane Vojne policije i to vjerovatno po naredjenju
nacelnika odsjeka bezbjednosti i ta slika je bila prilagana uz zapisnike o vodjenju informativnog
razgovora. U njegovoj vojnoj knjizici jasno je upisano njegovo uc¢es¢e uratuito od 21.09.1991.
godine do 21.01.1992. godine. Prilikom ispitivanja kao Organ bezbjednosti postavio se tako Sto
je njih vidio kao izvor podataka 1 njegov cilj je bio da dodje do kvalitetnih izvora podataka da
sa njima uspostavi visi stepen bliskosti povjerenja, ili pak eventuaino da sa nekim od njih
uspostavi organizovanu saradnju. Ponekad bi se ukazala potreba da jedno lice saslusa dva ili tri
puta a to bi bilo u onim situacijama da nakon $to neko iz tima izvr$i analizu 1 neko od kolega
saopsti da za odredjeno lice ima i1 drugih saznanja kada to lice prilikom saslusanja to nije
saopstilo to lice bi ponovo bilo sasluSavano na nekih 10 do 15 minuta i to bi bilo u onim
varijantama kada je uspostavljana organizovana saradnja. Niko od lica koje je ispitivao mu se
nije zalio na bilo kakvo fizicko iii psihicko maltretiranje. Zatvorenici su imali ljekarsku njegu a
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kada je vrSeno sasluSanje lica nikada nije primijetio na nekom svjeze povrede. Poznavao je
dosta lica koja su bili u centru, kao $to je Grbi¢ Davor koji je bio komandat Hrvatske jedinice
baterije nekih topova i doveden je u Morinj u prvoj grupi a istog je poznavao sigurno desetak
godina ranije, Koprivica Mic¢a koji je bio drugi kandidat za uspostavijanje saradnje a i njegov
student sa kojim je bio jako blizak i koga je upravo povukao iz objekta gdje je bio smjeSten da
ne bi doslo u poziciju da ne popije batine jer je svima bilo jasno da kada se neko stavi pod
zastitu da to 1 funkcioniSe, zatim Kukuljica Iva ¢ija sestra se udala za prijatelja njegove supruge,
Bistri¢ Vlaha koji je poznavao porodicu njegovog strica, Bobi¢ Ivo, Brajevi¢ Daria, izvjesnog
Boroja ¢ije ime ne zna, Natrlin Slavka, Vidojevi¢ Iva Cijeg brata je poznavao jos iz 1982.
godine, Dubli¢a Bruna koji je bio pomorac, Kortizija BoZza sa kojim je svirao u Hotelu Plaza a
koji nije bio u Morinju, Kralj Antuna koji je basista iz Konavala 1 Zivio je i radio u Herceg
Novom, Ivicu Padjena od koga je iznajmljivao instrumente. Razgovori koje je vodio sa licima
koje je ispitivao bile su u opustenoj atmosferi tu je bilo price o vinu, vicevi o Konavljanima, o
Dubrovackim ljetnjim igrama. Bobi¢ Ivo je u njegovom kontejneru ¢uvao med i cigarete da ih
ne bi djelio sa ostalim, a spojio je oca 1 sina KuZnin da budu u istom skladistu, a na molbu
Kukuljice Iva nasao je vozilo u nekom voznom parku koje mu je prethodno oduzeto, a jednom
prilikom Zdenko Buli¢ mu je ispri¢ao nek pojedinosti iz privatnog zivota Bobi¢ Iva. Naveo je 1
to da mu niko od lica koje je ispitivao nije dovodjen vezan, niti je neko udaran za vrijeme pauza
u ispitivanju jer nije imao nikakvu potrebu da napusta radno mjesto dok vodi razgovore 1 da
pravi pauze u ispitivanju lica koja su mu dovodjena na ispitivanje, a to su bila uglavnom
uplaSena 1 isprepadana lica. Mladjena Govedaricu je upoznao 13.maja 1991.godine a nakon
toga prvi put ga je vidio kada je mobilisan. Smatrali su ga izuzetno sposobnim i
kontraobavjestajcem ali on o njemu nije imao formirano sopstveno misljenje, tako da one sto je
navedeno kod istraznog sudije to je formulacija iza koje sigumo sada ne moze da stoji jer zbog
tog jednog kontakta koji je imao sa njim nije mogao formirati svoj sopstveni stav. Gojnic Iva je
upoznao u Morinju uvijek bi ga sretao sa nekim papirima jer je obavljao neke administrativno
intendanske poslove 1 niSta negativno ne moze da kaze za njega. Menzalin Iva zna jo$ od ranije
kao kuvara i vidjao ga je u Morinju i obi¢no bi se na kratko pozdravili, Lu¢i¢ Spira zna kao
studenta iz prve generacije viSe pomorske skole u Kotoru, a Sto se tice Gligi¢ Bora njega je prvri
put vidio u Istraznom zatvoru. Kada je od strane istraznog sudije pitan da li poznaje Gojnic Iva
kazao je da ga ne poznaje 1 ako je kasnije na fotografijarna objavljenim u Stampi vidio o kojem
se licu radilo. Naveo je 1 to da nije krirninalac nije ratni zlo¢inac, niti je po¢inio niSta $to mu se
optuznicom stavlja na teret, niti je pak kome nesto naredjivao, bio je ucesnik u” ratu za mir” da
se nasao u pogresno vrijeme na pogresSnom mjestu jer da je u to vrijeme odbio da se odazove
pozivu za mobilizaciju bio bi kaznjen odnosno podlijegao bi krivicnoj odgovornosti. Ni jedno
lice u centru za ispitivanje mu nije bilo podredjeno 1 apsolutno time nije mogao nista nikome da
naredi. Nije mu poznato da je Govedarica u Centru nekoga ispitivao a nikada nije vidio da neko
od lica koje je radilo u Centru nekoga udara ili fizicki maltretira. Nakon sto su 1996. godine
normalizovani odnosi izmedju Srbije 1 Hrvatske prvi je Covjek koji se susreo sa Hrvatskim
konzulom a u Konzulat je ulazio kao povlas¢ena osoba.

U zavr$noj rijeci je licno i preko branioca nakon detaljne analize iskaza svjedoka i analize
ostalih izvedenih dokaza predlozio da ga sud oslobodi od optuZzbe.

OptuZeni Gojni¢ Ivo u svojoj odbrani u prethodnom postupku i na glavnom pretresu u bitnom
navodi da je dana 20.09.1991. godine dobio poziv da se javi u ratnu jedinicu kao pripadnik
rezervnog sastava JNA a po ¢inu je bio rezervni oficir i to porucnik korvete. 10.10.1991. godine
premjesten je u Sabimi centar za ratne zarobljenike u Morinju i kada je doSao u istom su bili
ratni zarobljenici. U Sabimom cenru je ostao do 10.01.1992. godine. Za tri mjeseca za koliko je
tamo bio rasporedjen kako su radili po smjenama to je pola vremena proveo kuéi i za svo vrijeme

31



sluzbe bio je rasporedjen na administrativnim 1 intendanskim poslovima, dakle popisivanju
stanja centra, davanju izvjeStaja o tome, vodjenju evidencije o svim ratnim zarobljenicima,
evidentiranju dovodjenju novih i sli¢no, a $to se tice intendanskih poslova obaveza mu je
bila narucivanje hrane, odjece, obuce 1 njegov neposredni kontakt sa zarobljenicima bio je na
uzimanju njihovih li¢nih podataka kada bi vojna policija dovela nove zarobljenike. Nije mu
poznato nista o nacinu na koji su islednici ispitivali zarobljenike. Za vrijeme njegovog boravka
Medjunarodni Crveni Krst iz Zeneve posjeéivao je zarobljenike i imali su kontakt sa njima i
nije mu poznata ni jedna nihova primjedba ali se sjeca da su zarobljenici sa ratiSta dovodjeni
od strane Vojne policije u zaista jadnom stanju, da uslovi u hangarima nijesu bili uslovni a sto
se tice hrane dobijali su istu hranu kao 1 oni. Poznato mu je da je obuka strazara 1 komandnog
kadra u Centru za postupanje sa ratnim zarobljenicima obavljena prije njegovog dolaska i da je
za to bio zaduzen stariji vodnik Spanjevic¢ a i kasnije je dogovoreno da sa zarobljenicima moraju
postupati u duhu Zenevske konvencije. Nije mu poznato da li je Govedarica ili Goranovié
imao bilo kakvog ucesca prilikom isledjivanja odnosno saslusanja zarobijenika, da nikakvog
mucenja ili zlostavijanja nije bilo, da je on imao vrlo rijedak kontakt sa zarobljenicima kada
bi vrsio popis da li su im potrebna ¢ebad, podmetaci i sli¢no 1 da nikada nije cuo ili pak dobio
naredjenje bilo pismeno ili usmeno da neko od zarobljenika bude mucen ili ziostavijan, da
poznaje Menzalin Iva koji je bio kuvar, da se sje¢a imena Gligi¢ Bora i Lugi¢ Spira ali da se ne
sjeca koje su duznosti obavljali a da je Tarle Zlatko bio jedan od islednika.

Na glavnom pretresu je naveo i to da je njegov posao u Sabimom centru bio strogo vezan za
logistiku i nije bio vezan za izdavanje bilo kakvih komandi. U okviru administrativnih poslova
nekada je vodio i1 knjigu evidencije o pridos§lim zarobljenicima i to tako sto je podatke tipa
imena i prezimena zarobljenika, datuma rodjenja i mjesta odakle je zarobljenik dolazio upisivao
u svesku “A4” formata a radio je u smjenama tako da je 7 dana radio a 7 dana bio kuéi. Sve
period od 21.09.1991. godine do 21.01.1992. godine. Bilo kog od zarobljenika nije ni fizicki
ni psihi¢ki ni na bilo koji nac¢in maltretirao niti ima pak podatke da je to neko drugi radio.
Prebrojavanje zatvorenika vrsio je u objektima u kojima su se isti nalazili. 27.12.1991. godine
svi ratni zarobljenici su razmijenjeni bio je prisutan tom ¢inu, zatvorenicima su date koverte sa
licnim dokumentima i vrijednostima ukoliko su im iste bile oduzete a rukovao se sa mnogima
od njih. 07. januara povodom Bozica organizovan je ruc¢ak na koji su bili pozvani jer su bili
izuzetno cijenjeni Tarle Zlatko i Govedarica Mladjen. Naveo je i to da Govedarica Mladjena zna
kao oficira izuzetnog autoriteta kod vojske i da je isti respektovan od strane vojnih lica. Tarla
Zlatka se sjeéa kao kapetana I klase da ga je rijetko sretao a Lu¢i¢ Spiro je bio vojni policajac
koji je u Centar dolazio oko 8 casova ujutro a odlazio oko 14 1 16 ¢asova, a Gligi¢ Boro je bio
strazar koji je korektno obavljao svoju duznost, dok je Menzalin Iva znao kao kuvara koji je
radio u Hotelu “Fjord” i bio jako druzeljubiv covjek. Naveo je i to da ni¢im nije obrukao ni
svoje ime ni porodicu a ni svoju vojnicku ni ljudsku cast.

U zavr$noj rijeci je licno i preko branioca nakon detaljne analize iskaza svjedoka i analize
ostalih izvedenih dokaza predlozio da ga sud oslobodi od optuzbe.

OptuzZeni Lu¢i¢ Spiro u svojoj odbrani u prethodnom postupku i na glavnom pretresu u bitnom
navodi da se odazvao pozivu za mobilizaciju 21.09.1991. godine u ¢eti Vojne policije a 20.
oktobra 1991. godine dobio je naredjenje i to pismenu naredbu od Govedarice Mladjena da se
javi u vojni objekat Morinj, odnosno Sabirni centar ratnih zarobljenika, gdje se javio poru¢niku
fregate najstarijem po ¢inu Budu Pejakovicu koji je bio sef obezbjedjenja u Sabirnom centru
Morinj i koji ga je upoznao sa njegovim zadacima i obavezama u Sabimom centru pa kada je
doSao vidio je da se radi o tri velika hangara koji su ranije sluZili za vojni magacin i naoruZanje au
objektima nije bilo ni struje ni vode. Svakodnevno je vrSeno sasluSavanje zarobljenika a njegov
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zadatak u Sabirnom centru kao vojnog policajca bio je iskljucivo sprovodjenje zarobljenika iz
hangara do kontejnera u kome su saslusavani a nakon toga i njihovo vracanje, Kao razvodnik
po Cinu izvr$avao je sva naredjenja pretpostavljenih oficira islednika kojima je bio podredjen.
Radio je u prvoj smjeni a nakon §to bi od vojnog islednika dobio papir na kome su bila ispisana
imena zarobljenika i1 hangar u kome su smjesteni sa naredjenjima da ih dovede do kontejnera
Sto je on 1 sprovodio tako S§to bi za vrijeme sprovodjenja ruke morali stavljati na ledja te da
nijesu bili vezani a nakon zavrSenog saslusanja on bi ih vracao a dok traje sasluSanje on bi
stajao ispred kontejnera 1 cekao. Zarobljenici su bili disciplinovani i mirni 1 nikakvih problema
sa njima nije imao. Svakog radnog dana napustao je Sabimi centar i u kasarnu Kumbor dolazio
oko 16 1 30 nakon ¢ega bi po odobrenju oficira islednika odlazio u Sutorinu kod Igala ku¢i, a
sjutradan ujutro bi se u 7 sati javljao u kasrnu Kumbor. Sabirni centar je napustio 01.12.1991.
godine, a po naredjenju poru¢nika fregate Buda Pejakovica. Za vrijeme sasluSanja s obzirom da
se nalazio ispred kontejnera nikada nije ¢uo jauk ili vrisku 1 niko nikada nakon sasluSanja nije
1zasao sa povredama, da je za vrijeme njegovog boravka vise puta dolazio Govedarica Mladjen
1 skretao im paznju kako da se ponaSaju sa zatvorenicima da ih neko ne bi tukao, maltretirao.
Svoju duznost policajca obavljao je krajnje po pravilima sluzbe a ako je neko od zarobljenika
rekao da je on sa njima postupao loSe onda je to laz, jer nikada nikoga nije udarao ni jahao niti
prijetio nekome od njih. Tarla Zlatka je upoznao 1980. godine jer je on bio profesor na Visoj
pomorskoj Skoli u Kotoru a nakon toga su se sreli u Sabirnom centru i on je njemu kao isledniku
dovodio i1 odvodio zarobljenike na razgovor. Menzalin Iva poznaje 1 isti je radio na raspodjeli
hrane, bio je dobar i fin ¢ovjek 1 on mu je li¢no pomagao da istovara hranu iz kombija i da je
ponese do objekta gdje bi hrana bila dijeljena zarobljenicima a Menzalinu je na raspodjeli hrane
pomagao jedan Lucic¢ koji je sada pokojni i koji je bio krupan i debeo ¢ovjek i bio je iz Pive a ne
poznaje Gligi¢ Bora, a Gojni¢ Iva je sretao u Sabirnom centru jer je isti obavljao poslove pisara
pri intendanskoj sluzbi Sto se prisjetio tek kada ga je vidio jer je kod istraznog sudije kazao da
ga ne poznaje. Od opreme je duZio automatsku pusku koji je imala kratki metalni stalak koji je
sluZio prilikom gadjanja 1 njegova puska nije imaia drveni kundak, a duZio je bojevu municiju
1 lisice koje bi ujutro stavljao za opasac i razduzivao ih u 16 sati u kasarni Kumbor i nikada ih
nije upotrijebio, a duzio je i1 obi¢nu palicu - pendrek iako je nikada nije upotrijebio. Nije imao
pravo tako da nikada nije ulazio u hangare medju zarobljenike, a nije imao ni saznanje jer to
nije smio ni da pita da li su lica koja su se nalazila u centru ratni zarobljenici iii civili a nije imao
nikakvo saznanje o pravilima Zenevske konvencije.

U zavr$noj rijeci je licno i preko branioca nakon detaljne analize iskaza svjedoka i analize
ostalih izvedenih dokaza predlozio da ga sud oslobodi od optuzbe,

OptuZeni Menzalin Ivo u svojoj odbrani u prethodnom postupku u bitnom navodi daje u jesen
1991. godine dobio poziv za mobilizaciju u jedinicima JNA, da je bio u Sabimom centru za
ratne zarobljenike u Morinju i kada je doSao zatekao je 5-6 zarobljenika te da je u Sabirnom
centru bio negdje do pocetka 1992. godine ili pak kraja 1991. godine, a za vrijeme boravka u
centru radio je na poslovima raspodjele hrane zarobljenicima i vojnicima koji su radili u Centru.
Zarobljenici su svakodnevno dobijali po tri obroka a kasnije i po 4 a i zarobijenici i njihova
vojska dobijali su istu hranu. Njegov posao se sastojao tako §to bi zarobljenicima koji su dolazili
sa porcijama do vrata sipao hranu i nikakav kontakt sa zarobljenicima nije imao sem za podjelu
hrane. Svima njima je kada su dosli na duznost u tom centru od strane oficira predoceno kako
da postupaju sa zarobljenicima, re€eno im je da se isti ne smiju maltretirati niti primjenivati
bilo kakvo muéenje ili zlostavljanje i da je to u skladu sa Zenevskom konvencijom. Nije mu
poznat ni jedan slucaj zlostavljanja i mucenja zarobljenika niti je to vidio. Poznaje Govedarica
Mladjena, Gligi¢ Bora, Luéi¢ Spira, Tarla Zlatka, Gojni¢ Iva ali ne zna na kojim su duznostima
bili. Dok je bio u Centru zvali su ga “Ivo Gogo” ili “Ivo kuvar”. Na zarobljenicima dok im je
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davao hranu nije pririmjenjvao nikakve povrede. U zavrsnoj rijeci je branioc optuzenog nakon
detaljne analize iskaza svjedoka i analize ostalih izvedenih dokaza predlozio da sud njegovog
branjenika oslobodi od optuzbe. Optuzeni Gligi¢ Boro na zapisniku pred istraznim sudijom
od 08.02.2008. godine nije iznosio odbranu ve¢ je koristio svoje zakonsko pravo i branio se
¢utanjem, dok je na zapisniku o glavnom pretresu u bitnom naveo da je u septembru 1991.
godine mobilisan 1 javio se u Lepetane gdje je proveo 15 do 20 dana nakon ¢ega je u oktobru
mjesecu 1991. godine poSao u Morinj na obezbjedjenje straze a po naredjenju komandira
jedinice Ljuba Knezevica koji je njemu 1 jednom dijelu jedinice saopstio usmeno da se jave
u Sabirni centar za ratne zarobljenike Citanjem knjige dnevne zapovijesti, pa kada je doSao u
Morinj javio se komandiru Budu Pejakovi¢u. U Morinju je vrSio strazarsku duznost a Budo
Pejakovi€ je napravio raspored smjene strazarske sluZzbe. Dnevna smjena straze je vrSena na 3
do 4 sata zavisno od [judstva a no¢na na 2 sata. Za vrijeme boravka u Morinju 7 dana je radio
a 7 dana je bio kuc¢i odnosno prvih dana je bio u Lepetanima a kasnije bi ovih 7 dana koje nije
radio odlazio ku¢i. Bio je rasporedjen da obezbjedjuje objekte u kojima su se nalazili ratni
zarobljenici 1 njegov posao kao strazara bio je vezan za obezbjedjenje objekta. Od naoruzanja je
duzio automatsku pusku sa preklopom a ne sa drvenim kundakom, nikada nije ulazio u hangar u
kome su bili smjeSteni zarobljenici, a sa vojnim policajcima nije imao bilo kakav kontakt. Dok
je vrsio strazarsku duznost nikada Lugi¢ Spiro kao vojni policajac nije odvodio zarobljenike
na razgovor dok bi nekada kada nije bio na duznosti vidio Luci¢a kako sprovodi zarobljenike
1 to tako Sto zarobljenik koji nije bio vezan je iSao ispred 11 ¢ak ispred Luci¢a dok bi Luci¢
nosio ruku na rame a nije primjetio da Luci¢ prilikom odvodjenja 1 dovodjenja zarobljenike
maltretira. Nikada nije ulazio u hangare gdje su bili smjesteni zarobljenici niti je ikada sa njima
imao neposredni kontakt a nikoga od zrobljenika koji su bili u Sabirnom centru nije poznavao
.. Mladen Govedarica je sreo nekoliko puta u Sabirnom centru samo bi se pozdravili, i nikada
mu Govedarica nista nije naredio. Gojni¢ je bio nabavlja¢ pak ikada u bilo kom kontekstu u
Sabirnom centru razgovarao, niti je kada dobijao naredenja od Gojni¢ Iva u smislu da bilo koga
maltretira. Menzalin je bio kuvar koji je dijelio hranu I nikada nije video da Menzalin nekog od
zarobljenika maltretira, A Tarla je vidjao, ali ga nije licno poznavao. Njegova jedina obaveza u
sabirnom centru bila je vrSenje strazarske duznosti, a za vrijeme njegovog boravka u Sabirnom
centru jedno vrijeme je bio komandir straze Budo Pejakovi¢a a nakon toga jedno lice iz Herceg
Novog cijeg imena se ne sjeca, Od naoruzanja nije duzio ni piStolj ni pendrek niti je pak koga
od zarobljenika sprovodio na ispitivanje a za vrijeme boravka u Sabirnom centru nije lomio
ni ruku ni nogu niti je tada u vilici imao zlatan zub, a nikada sa nekim od straZara nije imao
sukob pa ni sa Proro¢i¢ Mladenom. Nikada nikome od zarobljenika nije naredjivao niti je od
njih zahtijevao da stoje ili klece sa rukama uzdignutim iznad glave nije ih udarao ni pesnicama
ni nogama, ni kundakom niti pak elektriénim pendrekom koga nikada nije vidio, nije pucao iz
puske viSe njihovih glava niti ih je vodio na laZna strijeljanja 1 stavljao im cijev puske u usta kao
ni zahtijevao od njih da kle¢e na koljenima i da ¢upaju travu, poznata su mu pravila Zenevske
konvencije. U Sabirnom centru je ostao do razmjene do avgusta mjeseca 1992. godine 1 za
svo to vrijeme vr$io je strazarski posao. To zasto ga optuzuju dokazace u toku sudjenja da nije
uradio 1 volio bi da svi oni koji su ga prozvali da dodju da se suoce 1 da se pogledaju u oci.

U zavrs$noj rijeci je licno i preko branioca, nakon analize izvedenih dokaza predlozio da ga sud
oslobodi od optuzbe.

U dokaznom postupku na glavnom pretresu neposredno su u svojstvu svjedoka saslusani
osteceni Barada Jadran, Kopi¢ Josip, Kunti¢ Tomislav, Skoro Pero, Margareti¢c Marko, Buli¢
Zdenko, Vitkovi¢ Djuro od oca Djura, Matusi¢ Djuro, Oberan Vid, Begi¢ Dominik, Kordi¢
Ivo, Brajevi¢ Mato, Uhodi¢ Niko, Bagoje Zlatko, Batini¢ Sre¢ko, Luci¢ Mario, Nestorov
Nestor, Veramenta Pavo, Baule Antun, Cupié Andro, Kristi¢ Ivo, Vidojevi¢ Ivo, Brailo Niko,
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Kuznin Rikard, Vistica Jurica, Marki¢ Jure, Boksi¢ Bruno, Staka Niko, Lonza Ilija, Piplica
Luko, Svalina Zeljko, Prlenda Pavo, Radelj Pero, Siki¢ Miljenko, Hausvicka Robert, Cagalj
Andrija, Guljelmovic Igor, Letica Ivan, Milicevi¢ Grga, Luc¢i¢ Marko, Idrizaj Safet, Primorac
Ivo, Vodopi¢ Vedran, Bazdan Vinko, Durkovi¢ Vlaho, Saravanja Marko, Brajevi¢ Dario, Brailo
Antun, Baki¢ Vladimir, Mostina Ante, Novakovi¢ Matija.

SaslusSana je predstavnik oStecene porodice i svjedoci oSteceni Osad Jaka, Obrad Jela, i svjedoci
osteceni Vucica Mato, Smoljan Silvio, Kukuljica Pero, Varamena Vlaho, Ucovi¢ Niksa, Herget
Josip, Prkac¢in Metodije, Duplica Bruno, Matijas Niksa, Pintul Selim svjevdoci, Bastrica Rajko,
Roganovic Slobodan, Zambata Mladen, Petrovi¢ Zarko, Krlu¢ Mirsad, Dragovi¢ Zoran,
Proroc¢i¢ Mladen, Kuni¢ Huso, Kernee Robert, Goranovi¢ Radomir, Ivanovi¢ Nikola, Micijevi¢
Ilija, Popovi¢ Miodrag i Knezevi¢ Ljubomir na osnovu ¢l. 345. st.I. ta¢ 1. ZKP-a procitani su
zapisnici o sasluSanju umrlih svjedoka Radonjic Andra, Svuljak Nikole, Matijic Pera, Jaganjae
Mija, Cvetkovic Antuna, Ceovic Iva, Natrlin Slavka, Cuk Anta, Laptalo Arituna, Miki¢ Andrije,
Prandel Petra, Dzano Miha, Dragi¢ Mata, Mortizija Vlaha, Kli¢an Miha, Klican Boza, Subasi¢
Nedjeljka , Milkovi¢ Mata, DjuriSi¢ Pera, Luci¢ Nikole i Ban Bozak procitana je sluzbena
zabiljeska Policijske uprave Dubrovnik br. 511-03 02 od 27.1 0.1992. godine, procitana je
sluzbena zabiljeska Policijske uprave Dubrovnik br. 511-03-02- od 28.10.1992. godine,
procitana je sluzbena zbiljeSka Policijske uprave Dubrovnik, br. 511-03-02 od 01.11.1992.
godine, proCitane su dvije sluzbene zabiljeske Polieijske uprave Dubrovnik, br. 511-03-02 od
02.11.1992. godine, procitan je zapisnik_o_predaje zarobljenikaVP br 4004 Int. br 106 -13 od
02.07. 1992. godine procitana je potvrda Medjunarodnog crvenog krsta od 14.04.1992. godine,
izdata na ime Cucuk Djura, proditan je dnevni operativni izvjestaj Komande 367 Mornaricke
pozadinske baze str. Pov. 1100-44 od 13.08.1992. godine, pro¢itan je dnevni operativni izvjestaj
Komande 367 Momaricke pozadinske baze sir. Pov. br. 1100-45 od 14.08.1992. godine.
Procitana je potvrda Komande VP 4004 Kumbor o predaji ratnih zarobljenika Medjunarodnom
Komitetu Crvenog krsta - Zeneva, od 11.12.1991. godine, procitan j ¢ dopis Ministarstva
odbrane — Generalstaba Vojske Crne Gore, br. 07/271-6 od 18.02.2008. godine, procitana je
naredba Komande 9 Vojnopomorskog sektora, Pov. br. 7/81 od 13.10.1991. godine, procitana je
naredba Komande devetog Vojnopomorskog sektora, Pov. Br. 7/81/1 od 17.10.1991. godine,
procitan je spisak Hrvatskog drustva logorasa Ur. br. 08/2006 - 039 od 24.08.2006. godine,
procitan je spisak Hrvatskog drustva logorasa Ur. Br. 08/2006-035b od 10.01.2007. godine,
procitana je potvrda ICRC br. HRZ007750-01 od 09.05.2008. godine, procitana je potvrda
ICRC br. BAZ008703 od 18.02.1998. godine, procitana je potvrda Ministarstva odbrane
Republike Hrvatske od 25.08.1992. godine, izdata licu Pintul Selimu, procitan je izvod iz
mati¢ne knjige umrlih Opstine Kotor - MK Risan od 17.03.1992. godine, procitan je ljekarski
izvjestaj o uzroku smrti izdat na ime Brailo Miho, procitana je potvrda o smrti Garnizonske
ambulante Kotor od 11.03.1992. godine, procitan je izvod iz mati¢ne knjige umrlih Mati¢nog
ureda Dubrovnik od 09.08.2006. godine, izdat na ime Ban Boza, pro¢itano je obavjestenje Opce
bolnice Dubrovnik, br. 20-128311-95 od 20.09.1995. godine, procitan je Ijekarski izvjestaj o
uzroku smrti Gradjanskog biroa Kotor od 27.10.1991. godine, izdat na ime Cagalj Antuna,
proéitana je potvrda o slu¢aju smrti Medicinskog centra Kotor, izdata na ime Cagalj Antuna,
procitana je sprovodnica Medicinskog centra Kotor br. 4776 od 28.10.1991. godine, procitan je
smrtni list Mati¢nog ureda Cavtat od 09.08.2006. godine, izdat na ime Zlovecara Nikole,
procitana je prijava o smrti Mjesnog ureda Cavtat od 07.01.1992. godine, izdata na ime
Zlovecara Nikole, proCitana je potvrda o smrti Zdravstvene stanice Cavtat od 08.01.1992.
godine izdata na ime Zlovecara Nikole, procitan je obdukcioni zapisnik zdravstvene ustanove
Kulis Medical od 12.07.1992. godine o smrti Obrad Jaka, pro¢itan je izvod iz Drugog intervjua
admirala Miodraga Jokica dat pred Haskim tribunalom br. 03404408 ERN:VOO - 4721-VOO-
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4728, procitan je izvod iz kaznene evidencije UP - PI Bar, br. 24-03/245/08-958 od 07.02.2008.
godine, na ime okrivljenog Gojni¢ Iva, procitan je izvod iz kaznene evidencije UP- PI Herceg
Novi br. 27-03-245/08-963/2 od 08.02.2008. godine, na ime okrivljenog Lu¢i¢ Spira, procitan
je izvod iz kaznene evidencije MUP Republike Srpske, br. 02/7-2374/08 0d10.03.2008. godine,
na ime okrivljenog Govedarica Mladjena, pro€itani su izvodi iz kaznene evidencije za okrivljene
Menzalin Iva, Tarle Zlatka 1 Gligi¢ Bora, izvrSen je uvid u fotokopiju vojne knjizice br. 199881
izdatu na ime Gojnic Iva, izvrSen je uvid u fotokopiju vojne knjizice br. 43023 izdatu na ime
Menzalin Iva, izvrSen je uvid u dvije fotografije oznacene sa brojevima 1. 1 2. predate sudu od
strane okrivljenog Tarle Zlatka. ProcCitana je medicinska dokumentacija izdata na ime lica
Cutuk Djura, Margareti¢ Marka, Siki¢ Miljenka, Pulji¢ Joza, Vistica Jurice, Vezili¢ Novakovic¢
Nika, Svetac Iva, Lasi¢ Iva, Ljubici¢ Miljenka, Piplica Andrijana, Piplica Luke, Luci¢ Nikole,
Duplica Bruna, Curi¢ Maria, Urlovi¢ Luke, Sutalo Lovra, Guljemovi¢ Igora, Vucica Mata,
Vitkovi¢ Djura, Vidojevi¢ Iva, Veramenta Vlaha, Veramenta Pava, Veramenta Iva, Uhodi¢ Nika,
Struji¢ Mata, Selak Miha, Radova¢ Iva, Prka¢in Metodija, Primorac Iva, Opusi¢ Nika, Mostina
Anta, Milkovi¢ Mata, Milicevi¢ Grge, Lonza Ilije, Letica Ivana, Kuznin Vilsona, KuZnin
Rikarda, Kukuljica Pera, Kralj Miha, Kristi¢ Iva, Kralj Antuna, Kos Damira, Ili¢i¢ Zeljka,
Idrizaj Safeta, Fjorovi¢ Miha, Cuk Anta, Cuk Ivana, Cupié Andra, Cupic Boza, Cuduk Djura,
Cagalj Andrije, Buli¢ Zdenka, Bronzan Zeljka, Brailo Nika, Brailo Miha, Brailo Pera, Boskovi¢
Boska, Bistri¢ Vlaha, Begi¢ Dominika, Baule Pera, Banovi¢ Antuna, Bagoje Zlatka, Luci¢
Maria, Margareti¢ Djura, Alaga Nika, Knezevic Marka, Kopi¢ Josipa, Uzi¢anin Zaima, Kunti¢
Tomislava i Peterenac Josipa, procitan je nalaz i miSljenje vjeStaka medicinske struke Borovini¢
Budimira od 19.06.2008. godine, kao i dopuna nalaza i misljenja vjeStaka medicinske struke dr.
Borovini¢ Budimira, neposredno je sasluSan vjeStak medicinske struke Borovini¢ Budimir, na
osnovu cl. 345. st.1, ta¢ 2. ZKP-a procitani su iskazi svjedoka Uzianin Zaima, KneZi¢ Marka,
1li¢i¢ Zeljka, Barisi¢ Iva, Alaga Nika, Arbanasin Iva, Bagovi¢ Djura, Bagovi¢ Mata, Bajo
Srec¢ka, Bajo Zeljka, Banovi¢ Antuna, Baule Pera, Bazdan Ivana, Bistri¢ Vlaha; Bobi¢ Iva,
Brai¢evic Nika, Borozan Zeljka, Burdjelez Djura, Curi¢ Maria, Cagalj Balda, Cuk Ivana, Cupi¢
Boza, Dabo Mata, Dimni¢ Iva, Dupc¢i¢ Mila, BPuho Mija, Fjorovi¢ Miha, Grbi¢ Davora, Grizlo
Boza, Kati¢ Antuna, Kocelj Iva, Kos Damira, Kralj Antuna, Kralj Iva, Kukuljan Iva, Kuznin
Vilsona, Ljubic¢i¢ Miljenka, Margareti¢c Djura, Marinovi¢ Iva, Mati¢ Andjelka, Matijasevic¢
Mija, Mezei Ivice, Miliéevi¢ Radoslava. Cupi¢ Andra sina pokojnog Mata, Moreti¢ Antuna,
Mrkonji¢ Iva, Opusi¢ Nika, Pavlovi¢ Anta, Pendo Boza, Piplica Andrijana, Prlenda Mata,
Prokuruca Iva, Puljic Joza, Rado$ Jura, Radovi¢ Iva, Rajci¢ Slavka, Selak Miha, Struji¢ Mata,
§1angenberg Iva, Sutalo Lovra, Trklja Bozidara, Urlovi¢ Luke, Vitkovi¢ Djura od oca Nika,
Veramenta Iva sina pok. Vlaha Vezili¢, Novakovic Nika, Zadre Filipa, Ziki¢ Iva, na osnovu ¢l.
345. st.1. tac. 1 12 ZKP-a proeitani su iskazi svjedoka Jovi¢ Boza, Lasi¢ Iva, Boskovi¢ Boska,
Kos Damira, Lazarevi¢ Krista, Brailo Pera, Cu¢uk Djura, Kli¢an Iva, Kralj Iva, Zdravuli¢ Ivana,
Veramenta Iva sina Nika iz Konavala, Svetac Iva. procCitan je dopis Ministarstva odbrane R.
Srbije br. 4750-6 od 03.06.2009 godine i izvrSen je uvid u kompletnu dokumentaciju - arhivsku
gradnju Komande 9 vojnopomorskog sektora za period od septembra 1991. godine do septembra
1992. godine koja se odnosi na sabirni centar Morinj kao i dokumentaciju koju su organi
bezbjednosti 9 vojnopomorskog sektora slali Upravi bezbjednosti GeneralStaba vojske
Jugoslavije a koja je zamolbenim putem pribavljena od Okruznog suda Beograd vijeca za ratne
zlocine, procitan je dopis ministarstva odbrane Crne Gore br.8§9502-5488/09-4 od 14.08.2009
godine 1 izvrSen je uvid u skicu Vojnog skladiSta Morinj iz 1991. godine 1 u arhivske spiskove
komande druge armije - arhiva vojske Jugoslavije, proc€itan je dopis Ministarstva odbrane -
Sektora za ljudske resurse br. 80503-4761/03-2 od 25.06.2009. godine, procitan je dopis
Zupanjiskog suda u Dubrovnika Kir. br. 589/09 od 10.septembra 2009. godine i izvr$en uvid u
RjeSenja o sprovodjenju istrage I fotografije, procitan je dopis Uprave policije PJ Herceg Novi
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br. 243/09-112112 od 30.10.2009. godine 1 Uvjerenje Socijalisticke Republike Hrvatske mati¢ni
br. 20/88 od 12.12.1989. godine, procitano je rjesSenje Ministarstva Odbrane RH od 03.02.1993.
godine kao 1 potvrda Ministarstva Odbrane R H od 17.08.1992. godine, procitan je zapisnik od
12.12.10991. godine o razmjeni zarobljenika, izvrSen je uvid u vojnu knjizicu okrivljenog
Gligi¢ Bora serije AF br.373353, izvrSen je uvid u vojnu knjizicu br. 1069 na ime Tarla Zlatka,
procitan je nalaz i misljenje struénog tima neuropsihijatrijskog odjeljenja KBC Podgorica za
okrivljenog Lugi¢ Spira, neposredno je saslusan vjestak neuropsihijatar dr. Zeljko Golubovi¢,
procitan je izvjestaj Vojno medicinskog centra Meljine o lijeCenju zarobljenika za period od
01.10.1991. godine do 14.08.1992. godine 1 izvrSen uvid u pratece istorije bolesti, procitan je
dopis Crvenog krsta Crne Gore 1 odgovor Medjunarodnog komiteta Crvenog krsta regionalne
delegacije Beograd od 12.11.2009. godine, procitan je dopis Ministarstva odbrane Sektora za
ljudske resurse br. 805 - 8047/09-3 0d 23.11.2009. godine i izvrSen uvid u prate¢u dokumentaciju,
procitan je dopis Ministarstva odbrane Sektora za ljudske resurse br. 805-156/10-2 od
15.01.2010. godine sa prateCom dokumentacijom, proc¢itan je dopis R. Srbije Ministarstva
odbrane Vojno bezbjedonosne agencije Pov. Br. 857-1 od 19.01.2010. godine dostavljen preko
Viseg suda u Beogradu Odjeljenja za ratne zlo¢ine KrLbr.231/2009 od 22.01.2010. godine 1
Ministarstva pravde Crne Gore br. 03-7642/08 od 18.02.2010. godine, izvrSen je uvid u spisak
straze koji datira od 06.do 13.11.1991 godine pronadjen u licnoj dokumentaciji Gojnic Iva i
predat sudu od strane njegovog branioca, uz ukazivanje obzirom da je u pravcu izvodjenja
dokaza na glavnom pretresu odbrana imala primjedbu vezano za raspored sasluSanja svjedoka
predlozenih optuznicom da upravo odredbe ¢l. 334. st.3. ZKP-a propisuje da se dokazi izvode
onim redom koje utvrdi predsjednik vijeca.

Barada Jadran saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom navodi da je zarobljen 18.04.1992.
godine kao pripadnik stoCetrnaestog bataljona hrvatske vojske nakon cega je odveden u Bile¢u a
nakon mjesec dana prebacen u Morinj. Bio je smjesten u jedan vojni hangar i odmah po dolasku
je zlostavljan od strane strazara, dok su boravili u hangaru ruke su morali drzati za vratom i
gledati u pod a redovno su premlaéivani po noci i po danu kako se nekom prohtjelo. Ulazili
su uvece u hangar u alkoholisanom stanju i tukli ih. Organizovali su boks meceve tako da su
tjerali zatvorenike da se medjusobno tuku, a uslovi u kojima su bili smjesteni bili su nehumani.
Strazari su krili svoja imena i svoja lica ali se sjeca jednog Bore koji je jednom prilikom usao
u hangar, donio je duvan i dao jednom starijem c¢ovjeku da ga zamota a potom podijeli cigarete
nakon ¢ega je zahtjevao da svi koji su dobili cigarete podignu ruku pa kada je prebrojao i vidio
da nedostaje 5 cigareta prokomentarisao je da se njegovo dobro zloupotrebljava pa je jednom
starijem ¢ovjeku od 70 godina stavio pusku u usta i pucao po hangaru i sve koji su bili u hangar
udarao. Na zapisniku kod istraznog sudije naveo je da je ¢uo za Govedaricu, dok na glavnom
pretresu u slobodnom izlaganju nije pomenuo njegovo ime. Naveo je i to da pretpostavlja da
je osoba koja je bila prisutna pred kojom je davao izjavu za TV bio Govedarica ali nije bio
siguran, objasnjavajuci da je to bio razlog zbog ¢ega je kod istraznog sudije kazao daje cuo
za Govedaricu. Naveo je i to da se sjeca da su neki od strazara bacali zarobljenike sa terase
hangara, da se jedan zarobljenik instiktivno uhvatio za ruku Boru kada su skupa zajedno pali
zbog ¢ega je Boro uganuo zglob i nakon toga su stalno prijetili rije¢ima “do¢i¢e vam Boro”.
Boro je njega najcesSce udarao toljagom, ¢izmom, Stapom od metle. Pojasnio je i to da kada
je pominjao imena i prezimena da njih nikada osobno nije pitao za prezime i ime tako da ne
zna da li je Boro ili Bora ili pak Govedarec ili Govedarica. Kao ratni vojni invalid od 50%
ima primanja od 450,00 Kuna a koju invalidninu je dobio povodom povreda koje je zadobio
u Morinj. Boru je opisao kao ¢ovjeka tamne puti, visine izmedju 170 do 180 cm. Boro je bio
osoba koja se najvise izivljavala nad svima njima, bio je najopasniji najvise je tukao, prednjacio
je psihickim zlostavljanjima i njega su se svi najvise bojali. On je bio jedan od onih koji je za
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TV davao izjavu kada je pripremljen da lijepo izgleda. Razmijenjen je 14 avgusta 1992. godine.

Kopi¢ Josip, saslusanu svojstvu svjedokau bitnom je naveo da je kao vojnik bio na Dubrovackom
ratiStu i da je 27 ozuljka (marta) 1992. godine zarobljen, da je bio u Bile¢i sve do 23.05.1992.
godine kada je prebacen u Sabirni Centar Morinj, da za vrijeme dolaska do Sabirnog centra
tokom voznje su ga tukli rukama i nogama da su mu gasili cigarete po tijelu, da su po dolasku
prolazili kroz “Spalir ljudi” obuceni u vojne odore koji su ih dok su prolazili udarali i rukama
1 nogama, pljuvali i vrijedjali, da su ga dok je boravio u Morinju tukli svakodnevno rukama,
nogama, drvenim letvama, bejzbol palicama, da su ih tjerali da kle¢e rukama uzdignutim iznad
glave i licem okrenutim prema zidu, da su ih tukli i vre¢ama za pijesak, kundacima pusaka i
da je u logoru bio do 14.08.1992. godine, da poznaje Govedarica Mladjena koji ga nikada nije
udario da ga je jednom prilikom vodio u Vojnu bolnicu Meljine a nakon toga i vratio i da mu je
pri tom govorio da se folira i da moze hodati i to mu je rekao da ce vidjeti kada se vrati natrag
i nakon dva sata pri povratku u Morinj 7-8 strazara ga je pocelo tué¢i kako njega tako i ostale
zarobljenike te da ne zna da li te batine imaju veze sa Govedarica Mladjenom. Gligi¢ Boro ga
je tukao svaki dan kako njega tako i ostale zarobljenike i to rukama i nogama. On jedini nije
skrivao njegovo ime. Opisao ga je kao lice koStane gradje ne mrsav tada izmedju 35 1 40 godina
tamnoputog i ne mnogo visokog. Gligi¢ Boro je jednom prilikom nakon pucanja iz pistolja vrelu
cijev od pistolja stavio u usta Kunti¢u Tomislavu pri ¢emu mu je polomio vise zuba, a njega je
najvise udarao rukama i nogama skakao po njemu dok je lezao kojom priliko mu je slomljen
i kuk. U logor je dolazila i previjala ga je jedna sestra koja se zvala Miroslava. Boro Gligi¢ je
udarao i zarobljenika koji je prosle godine preminuo a radilo se o Josipu Peterancu koji je 6 puta
gore prosao nego on jer je imao 27 preloma a povod njegovoj svakodnevnog maltretiranja je bio
taj Sto kada je pitan za obuku vezano za upotrebu noza je upotrijebio termin «piknuti nozemx.
Naveo je i to da je dobro zapamtio njegov glas i da ga je i danas prepoznao po glasu. Nakon sto
je Boro Gligi¢ dao primjedbe na iskaz svjedoka i ako mu je bio okrenut ledjima naveo je »to
je taj glas, ja ga i danas prepoznajem po glasu« a dobro sam mu zapamtio glas po pjesmi »Sta
cu kudéi tako rano«. Osobe Tarla Zlatka, Lu¢i¢ Spira, Menzalin Iva, Gojni¢ Iva ne poznaje niti
mu pak ta imena nesto znace. Na glavnom pretresu je pomenuo da se sjeca izvjesnog kuhara
objasnjavajuci da je nemoguce bilo prilikom davanja iskaza kod istraznog sudije ne zaboraviti
neke detalje 1 da je to bio jedini razlog $to kod istraznog sudije nije pomenuo kuhara. Na
glavnom pretresu u slobodnom izlaganju nije pomenuo ime zapovjednika koji ga je prebacio
do bolnice u Meljine objasnjavajuci da kada je vozen do bolnice u Meljine da nije znao da se
radi o Govedarici ve¢ da je sam izveo takav zakljucak te da je to njegova pretpostavka i da je to
lice imalo korektan odnos prema njemu izuzev $to mu je po povratku iz bolnice govorio da mu
nije nista i da ¢e vidjeti kada se vrati natrag, a dali je batinjanje bilo povezano sa tim to ne zna
jer nije samo on dobio batine ve¢ i drugi.

Kunti¢ Tomislav, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao pripadnik Hrvatske
vojske sa zadatkom deblokade grada Dubrovnika zarobljen i prebacen u logor Bile¢a27.03.1992.
godine u kom logoru je bio sve do kraja petog mjeseca 1992. go dine kada je prebacen u logor
Morinj. Bili su smjesteni na pod i imali su podmeta¢ a batine su dobijali svaki dan za objed,
jer dok je djeljena hrana Cuvari su i$li od jednog do drugog zarobljenika udarali ih puskama,
Stapovima, pendreeima, rukama i nogama. Strazare je samo znao po nadimcima i jedan od
najgorih strazara bio je Boro koji ga je par puta vodio na strijeljanje repetirao je pusku, naredio bi
mu da se okrene prema zidu i nakon toga ispalio rafal u zrak. Kada je izvodjeno lazno strijeljanje
radilo se o poluatomatskoj pusci kal. 7,62 cm sa prelomnim kundakom. Tjerali su ih da pjevaju
pjesmu »ajde onu Borinu«. lako je bio u hangaru kome je bilo 70 zarobljeka on Uzi¢ain Zaim,
Popovi¢ Marko 1 Kopi¢ Josip su najgore prosli jer su im govori da su najgori, ustase, koljaci
jer su bili pripadnici hrvatske policije i hrvatske vojske. Cetiri dana prije razmjene Boro ga je
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izudarao invalidskom Stakom tako $to ga je izveo van hangar i kazao mu da je to za oprostaj
tako da je bio sayvmodar. Za vrijeme boravka u zatoceniStvu nije ¢uo za imena Govedarice
Miladjena, Tarle Zlatka, Lu¢i¢ Spira, Menzalin Iva, Gojni¢ Iva a za Gligi¢ Bora moZe samo da
predpostavi da je to ¢uvar koji ih je tukao 1 kojeg su ga oslovljavali sa Boro.

Skoro Pero saslu$an u svojstvu svjedoka u bitnom navodi da je u Sabirnom centru Morinj bio
dva puta da je zarobljen 14.12.1991. godine kao vojnik i prebacen u logor Bile¢a gdje je bio
do 24.12.1991. godine kada je prebacen u Morinj gdje je ostao do 14.4°0.1992 godine kada je
ponovo vraéen u Bile¢u a 23.05.1992. go dine ponovo vracen u Morinj gdje je ostao sve do
razmjene do 02.07.1992. godine. Kada je doveden u Morinj 24.12.1991. godine bio je zatvoren
u jedan kontejner izolovan od svih koji kontejner nije imao prozore u kom kontejneru se nije
moglo vidjeti je li dan ili no¢, prije dolaska u Morinj dobio je batine koje su bile uobicajene.
Batinjanje je u poctku bilo ucestalo a kasnije se smanjivalo. Prilikom odlaska u WC morao
je pro¢i kroz $palir, a u Spaliru bi obi¢no bilo 4 do 5, a nekada i 7 strazara a prilikom drugog
dolaska u Morinj u autobusu su ga batinali, a dolaskom u Morinj prosao je kroz $palir a onda
je ubacen u prostoriju u kojoj ih je bilo 80-tak. Taj mjesec i po dana svakodnevno je batinan
jer bi upadali u hangare sa rije¢ima “otvaraj vrata” pa su se morali okretati ka zidu sa rukama
na potiljak, a oni bi ih udarali ¢izmama, vre¢ama pijeska, kundacima. U logoru je Govedarieu
vidio dva puta i to prvi put kada je vodjen na ispitivanje jer je prije nego $to je doSao ispitivac
Govedarica sa njim razgovarao dva tri minuta vodeci sa njim uobicajen razgovor da je rat i da su
takve okolnosti i tada mu je Govedarica rekao da mu je zena iz Rogotine. Drugi put Govedaricu
vidio kada je dolazio da ih obilazi tamo gdje je bio smjesten, pa kada je otiSao strazar koji je
bio prisutan mu se obratio i rekao, “veceras ¢ete dobiti batine, to vas sleduje, zao mi je”. Boro
Gligi¢ nije krio ime i on ih je konstatno maltretirao jednom prilikorn je Tomu Kunti¢u uvalio
cijev u usta, sjeca se da je jednom prilikom doveo jednog djecaka starosti 10 do 12 godina a ne
zna da li mu je to mozda sin i dok su stajali iza bodljikave Zice pokazao je da su oni ti koje on
¢uva. Boro Gligi¢ ga je udarao i kada je iSao na veliku i malu nuzdu i to ga je udarao kundakom
u glavu, sakama, ¢izmom, cim stigne. Cuo je da je za vrijeme boravka u logoru Boro Gligi¢
povrijedio nogu i da je nosio gips. U Morinju je zadobio povredu u vidu loma klju¢ne kosti i o
tome posjeduje medicinsku dokumentaciju. Razmijenjen je 02.07.1992. godine.

Margaretic Marko, od oca Nika, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao
pripadnih Hrvatske vojske zarobljen i 20 prosinca (decembra) 1991. godine odveden u logor
Morinj gdje je bio do 10. travnja (aprila) 1992. godine nakon ¢ega je odveden u Bile¢u i ponovo
iz Bile¢e 23.svibnja (runaja) 1992. godine u kom logoru je ostao do 02. srpnja (jula) 1992.
godine kada je izvrSena razmjena. Prilikom dolaska u Morinj svaki od zatvorenika do ulaska
u kontejner prolazili su kroz Spalir vojnika koj i su ih tukli svim mogu¢im sredstvima, te po
onome §to je kasnije u logoru vidio i ¢uo osnovano sumnja da ga je tom prilikom udarao Ivo
Gojni¢ jer je zadobio zestoki udarac ¢izme u predjelu prsista 1 gornjeg dijela trbuha usled cega
je izgubio svijest 1 pao. Strazari u tom logoru su ga tukli ¢ime su stigli kundacima, pendrecima,
Sakama a kada bi ulazili u kontejnere svaki put je postupak poceo sa rijeima “otvaram vrata”
nakon ¢ega bi se morali postaviti uza zid i izloziti tijela udarcima. Naredjivali su im da naprave
krug i da tako fingiraju ring i da se dvojica izmedju sebe tuku dok jedan ne padne, naredjivali su
im da na koljena klece i da cupaju travu i u tome je prednjacio Boro Gligi¢ a kada je on odbio
da se tuce Gligi¢ mu je stavio repetiranu automatsku cijev u usta, a nakon toga ga je isprebijao.
Boro Gligi¢ je Juri Vistici izbio zube. Takodje je u maltretiranjima prednjacio Ivo Menzalin
da ih ubije na svaki nacin i fizicki i psihicki. Jednom prilikom Gligi¢ je pucao u baraci u kojoj
su se nalazili a prethodno ih je postrojio pri zidu i pucao je iznad njihovih glava, a ovo zbog
toga Sto mu je jedan rodjak poginuo u Vukovaru i rekao im je da ¢e ih strijeljati. Na pokazanim
fotografijama prepoznao je Gojni¢ Iva koji ga je udario nogom kada je izgubio svijest na kraju
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Spalira. Na glavnorn pretresu je pojasnio i to da je siguran da ga je na kraju Spalira nogom u
prsiste udario Ivo Gojnic jer je u momentu udara osjetio bljesak pred ocima I vidio je to lice
ispred sebe, da ga Gojnic viSe nikada nije udario izuzev verbal nih uvreda tipa ustase. Gojnic
Ivo je fizicki nasrtao 1 na druge zarobljenike jer je vidio kada je Sakom iza uha udario Tihomira
Dujmovic¢a na rampi ispred dvojke.

Buli¢ Zdenko saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao pripadnik sastava HV
zarobljen 7 listopada (oktobra) 1991. godine i odveden u Morinj i prilikom izlaska iz vozila
docekao ga je Spalir vojnika koji su ga udarali rukama, nogama, puskama, palicama zbog ¢ega
je izgubio svijest. Ulazak u baraku vojnika pocinjao je sa rije¢ima “slusaj Vamo” na koje rijeci
su morali skakati na noge, okrenuti se prema zidu, staviti ruke na potiljak i rasiriti noge. 4 puta
je vodjen na ispitivanje i uvijek ga je ispitivao Govedarica Mladjen koji ga tokom ispitivanja
nikada nije udarao ali je znao u vrijeme ispitivanja napustiti prostoriju i onda bi ga u toj prostoriji
tukli Cuvari, a tokom vodjenja do barake gdje je vrSeno ispitivanje strazari bi ga udarali nogama
i puskom. Tarla Zlatka je vidio sarno par puta na kratko. Kada je ¢etvrti put ispitivan Govedarica
Mladjenu se pozalio na Iva kuvara koji je premlac¢ivao i njega i druge logorase nakon ¢ega ga
kuvar vise nije tukao ali bi zato naredivao drugima da ga tuku. U maltretiranju se najvise Boro
Gligi¢, Spiro Lu¢i¢, Ivo Menzahn. Jednom prilikom Boro Gligi¢ mu je u baraci naredio da
zine stavio mu je cijev od pistolja u usta i rekao mu da ¢e ga ubiti ali nije pucao. Ivo kuvar je
dok su jeli se zalijetao i udarao ih nogom u glavu a tukao ga je i elektri¢nim pendrekom dok
je prao porcije a $to je radio Spiro Lu¢i¢ jer se izivljavao nad zarobljenicima. Isti ovi ljudi
su jednom prilikom Siki¢ Mila pretukli do smrti. Naveo je i to da su strazari Niko BoZzovi¢ i
slikar Gojanovi¢ tukli. Na glavnom pretresu je pojasnio da je ispitivan 4 puta da ga je prvi put
ispitivao Goranovic, da ga je dva puta ispitivao Govedarica, da se ne sjeca ko ga je cetvrti put
ispitivao pojasnjavajuci da kada je kod istraznog sudije kazao da je 4 puta vodjen na ispitivanje
i da ga je ispitivao Mladjen Govedarica, da je pod tim podrazumijevao da je 4 puta vodjen na
ispitivanje a pri tom je na glavnom pretresu pojasnio svaki put na koji nacin je ispitivan. Luci¢
Spiro je intezivno tukao sada pokojnog Nikolu Luéi¢a jer i ako to nije mogao vidjeti nakon sto
bi ga Spiro izveo van &uli su se jauci i krici a ¢uo bi se i Spirov glas koji bi govorio da je prvih
10 udaraca od njegovog oca a 10 od njega. Pojasnio je i to da se i danas sjeca lika Govedarice
i Tarla.

Vitkovi¢ Djuro, od oca Djura, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen
09.10.1991. godine i nakon sto je doveden u logor Morinj u nekoliko navrata je vidio Mladjena
Govedaricu koji ga je prvi put kada je ispitivan u Morinju ispitivao a kod Mladjena ga je vodio
Spiro Lugié koji ga je prilikom sprovodjenja do Govedarice udarao kundakom u predjelu ledja,
dok njega vise niko drugi nije tukao. Govedarica mu se prilikom ispitivanja predstavio. Luci¢ je
tukao i pokojnog Niksu Lucic¢a i Maria Lucica i prethodno im je govorio da sramote rod i porod
Lucica. Sa Luci¢em je njih bio i Ivo Menzalin koga je prepoznao gledajuci emisiju »otvoreno«
1 tada je saznao da se on preziva Menzalin iako je prethodno mislio da se preziva Ivo Lucicé.
Govedarica koji ga je ispitivao pitao ga je kako je organizovan HDZ u Konavlima i MokoSici a
kada ne bi dobio zadovoljavajuci odgovor prijetio mu je i udarao ga pendrekom i to dva tri puta
bocno po rebrima. Ivo Menzalin zv. Kuhar, Ivo Gojni¢ i Boro Gligi¢ su se na njima logorasima
izivljavali. Ivo kuhar mu je utjerao strah u kosti i danas kada se sjeti nije mu dobro. Za njega je
izivljavanje i to kada bi Ivo Gojni¢ usao i izveo 5-6 zarobljenika van a nakon toga ih pretucene
vrati jer iako bi vrata ostala otvorena ne bi mogao vidjeti sta se vani desava ali je ¢uo krikove.
Boro Gligi¢ mu se predstavio tako da je znao njegov identitet. Nakon sto su mu pokazane
fotografije prepoznao je Mladjena Govedaricu kao sobu na fotografiji br. 1 dok prepoznaje i
ostale osobe ali ne zna ta¢no ko je ko. Jednom prilikom ga je izudarao Menzalin Ivo kada je iSao
prati sudje nakon objeda i udarao ga velikom kutlac¢om i elektri¢nim pendrekom jer je on jedini

40



Proces suocavanja sa proslos¢u u Crnoj Gori - slucaj “Morinj“

nosio elektri¢ni pendrek 1 udarao ga po preponama jer bi od tih udaraca odmah padao na pod.

Matusi¢ Djuro, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 20.12.1991.
godine a nakon toga odveden u Kumbor, zatim u logoru u Bile¢u a potom prebacen u Morinj.
Zarobljen je skupa sa Margareti¢ Djurom, Margareti¢ Markom, Moreti¢ Antunom, Batini¢
Sre¢kom i Matusi¢ Nikom. U napravljenom S$paliru od strane rezervista udaran je kundacima,
¢izmama, nogama. Strazari su ih u Morinju u kontejneru udarali po svim djelovima tijela a
prilikom dolaska je prosao kroz $palir gdje su ih tukli kundacima, ¢izmama, nogama. U samoj
hali ga je udario u rebra ¢izmom covjek sa izrazito velikom nogom i brojem 49 i to je bio Ivo
Gojni¢ iz Bara koga su zvali slikar a njegov identitet je saznao pitajuéi Zeljka Puljica koga je
nakon §to je vraéen u hangar pitao ko je taj Covjek na §to mu je Pulji¢ odgovorio da je to Ivo
Gojni¢ slikar iz Bara. Jednom prilikom usao je Gojni¢ u hangar stavio mu ¢izmu i rekao mu
»ljubi ovu ¢izmu Cetnicka je, ljubi ili ¢u te ubiti, sem tri rebra koja su mu slomljena imao
je 1 lom palca lijeve noge i lom ¢eone kosti po desnoj strani. U Morinju je vodjen na lazno
strijeljanje skupa sa Antunom Moreti¢em. Posebno po ne¢ovjecnosti se isticao Boro Gligi¢ koji
je bio prisutan tom laznorn strijeljanju i za koga je uvjeren da je ispalio taj metak, po tome $to
je tukao logorase dok sam ne bi iznemogao. Strazari su ih tjerali da se medjusobno tuku. Trazili
su od njega da se tuce sa bratom pa kada je to odbio zbog ¢ega su ih izudarali i potom trazili
od njega da se bije sa rodjakom Markom pa kada su i to odbili Boro Gligi¢ je cijev od pistolja
stavio Marku u usta i rekao mu “sada ¢u te ubiti”, nasto mu je Marko rekao »nemoj molim te«,
da se tuce sa bratom tjerao ga je Boro Gligi¢ i Trle, a to je bilo u januaru mjesecu 1992. godine.
Boro Gligi¢ je dovodio dijete koje je bilo uzrasta 8 do 10 godina da vidi ustaSe. Mladjena
Govedaricu vidio je 4-5 puta u Morinju koji je radio na istovaru materijala koji je dovodjen
za potrebe logora i naredjivao im da rade. U Morinju ga je ispitivao major koji je bio u plavoj
uniformi izmedju 35 1 40 godina i pitao ga na okolnosti polozaja, naoruzanja, pa nakon $to su
mu pokazane fotografije prepoznao je prvu sa lijeva osobu kao Govedaricu, osobu u centru
fotografije kao Tarla a osobu koja stoji i piSe oznacio je »ma je li ovo Gojni¢, mislim da je«
dok Cetvrtoj osobi nije znao ime. Na glavnom pretresu je naveo i to da nakon sto je 15.01.1991.
godine zvani¢no priznata Hrvatska Boro Gligi¢ i Tarle Zlatko su ih izveli van i tjerali ih da
govore hrvatske rijeci da cupaju travu a kada je Boru Gligicu poginuo brat ili sestri¢ udarao ga
je nogama i puskom na rasklapanje a Juru Vistici je slomio 5-6 zuba.

Oberan Vid, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 6 iii 7 oktobra
1991. godine u Zvekovici kao pricuvni policajac i odveden u logor Morinj gdje je prosao kroz
Spalir ljudi gdje je zadobio udarce. Udarali su ga sigumo 10 minuta. Razmijenjen je 12.decembra
1991.godine. Na saslusanju pred istraznim sudijom pojasnio je da ga je ispitivao treéi ili Cetvrti
dan nakon dolaska u Iogor Mladen Govedarica, da ga on nije udarao dok ga je ispitivao ali da su
ga za to strazari koji su ga vodili na ispitivanje udarali ¢itavo vrijeme kao 1 posle ispitivanja kada
im je Govedarica na kraju ispitivanja rekao da se dobro pozabave sa njim. Na glavnom pretresu
nije pomenuo ime lica koje ga je ispitivalo objasnjavajuéi da kada je davao iskaz kod istraznog
sudije da je pomenuo ime Govedarica sa razloga $to su mu ostali zarobljenici iz, logora kada im
je opisao lice koje ga je ispitivalo su mu objasnili da je to Govedarica. A nakon sto je svjedoku
pokazana fotografiju br. 1. koje se nalazi u spisima predmeta nije mogao prepoznati lice koje
ga je ispitivalo jer je sa njim desetak minuta razgovaralo. Za vrijeme boravka u logoru skoro
svaki dan je izvodjen iz hangara i od strane vojne policije udaran palicama bilo gumenim, bilo
elektri¢nirn. Sistematski ga je udarao i kuhar Ivo i to svaki dan za mjesec i po dana i to tako
§to ga je drvenom palicom udarao po svim zglobovima tijela. Spiro Lu¢i¢ je narogito tukao
zarobljenika Lucica jer mu sramoti prezime i pleme i to tako Sto bi ga izvlacio van i tamo ga
udarao $to je ¢uo po zvukovima koje je on pustao a kako hangari nisu imali prozore ve¢ resetke
to je mogao da Cuje Sto se vani deSava. Hrana je bila skoro sama voda sa malo rize jer su meso
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bacali psu a sardinu su obi¢no dijelili na dvoje.

Begi¢ Dominik, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je 08.10.1991. godine u
Zvekovici dok je bio na polozaju zarobljen od strane niksicke jedinice i kapetana Vukovica,
da su predavani iz grupe u grupu i §to desetom kampanjolom odvedeni do Debelog brijega
dje su ih ispljuvale neke Zene a potom do Kumbora gdje je izvrSen pretres nakon Cega je
odveden u Morinj. Niski oficir koj i je bio u mornari¢koj uniformi i hrapavag glasa dobro ga
je izmlatio tako da je jedva uspio da otetura do hangara, a nakon dva dana saslusavan je kod
potpukovnika Goranovica koji je bio jako korektan. Ispitivan je 3 put a, dva puta ga je ispitivao
Goranovi¢ a jednom lice ¢iji identitet ne zna. Kada je prvi i tre¢i put vodjen na ispitivanje
udaran je pendrekom od strane strazara koji su ih sprovodili, a od strane ispitivaca nije udaran.
Zarobljenici su izvodjeni od strane lica koji se zove Ivo kuhar kako je to kasnije saznao i isti ih
je udarao sa pendrekom koga je drzao u jednoj ruci 1 sa kutlacom koju je drzao u drugoj ruci.
Nije vidio sam ¢in udaranja ali bi se zarobljenici vra¢ali u modricama. Uhodi¢ Niksa, Prkacin
Metodije i sada pokojni Butigan Mato kada bi dolazili sa modricama govorili su mu da ih je
udarao Ivo kuhar. Jednom prilikom je dobio nogu u prsa od strane mornarickog oficira koji
je nosio Skorpion u ruci a bio je crn i krupan. A isti taj oficir je tom prilikom udario i Oberan
Vida koga je udario neposredno nakon njega tako da mu je od siline udara glava otisla u zrak
i pogledao je u pravcu lica koje ga je udarilo a udario je i Primorac I¢a. Luci¢ kojim se svima
predstavljao i jednom prilikom je izudarao prezimenjaka Lucica koji je spavao do njega, tako
sto je prethodno usao u hangar i u hangaru mu rekao »majku ti ustasku ne mozes ti biti ustasa
» a kada se nakon pola sata Niksa Luci¢ vratio bio je sav u modricama i rekao mu je da ga je
izudarao Spiro Lu¢i¢. Pojasnio je da prilikom prvog saslusanja nije ispri¢ao bas sve detalje kao
sto ih je ispriao na glavnom pretresu jer za vrijeme boravka od 70 dana u Morinju bi mogao
napisati podebelu knjigu. Razmijenjen je 12.12.1991. godine.

Kordic Ivo, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 20.12.1991. godine
kao civil od strane zapovjednika policije Andrije Radovica iz Tivta koji je bio vrlo odgovorna
1 poStena osoba. 24.10.1991. godine prebacen je u Morinj i na samom dolasku je opljackan jer
mu je uzeto svo obiteljsko zlato. Teze mu je padalo psihi¢ko nego fizicko maltretiranje, njega
je samo jedanput ili dva puta namlatio Ivo za koga je cuo da je bio sef kuhinje u Hotelu Plaza
a po izlasku iz logora saznao je i njegovo prezime. Ivo kuhar je pitao ko Zeli da izadje van da
pere posudje a kako je on po zanimanju privatni ugostitelj javio se da to uradi i pri izlasku on
ga je izlupetao metalnom - aluminijskom vojnickom kutlaom, rukama, nogama po tijelu pa ga
je na isti nacin izudarao i sjutradan zbog ¢ega je i trazio i prijem kod majora da mu se pozali.
Sa ostalim licima koji su optuzeni iz ovog predmeta nije imao nikakvih poslova i na njih nema
nikakvih prigovora. U Morinju je vodjen tri puta na ispitivanje i to tre¢i put na njegovo osobno
trazenje a ispitivao ga je major Dule. Spiro Luci¢ koji se sam predstavio izvodio je Mila Sikica.
iz Morinjaje izasao 12.12.1991. godine.

Brajevi¢ Mato, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 03.1 0.1991.
godine kao pripadnik sastava ZNG. Nakon 7 ili 9 dana zarobljavanja doveden je u Morinj. Bila
je kisna no¢, skinuli su ih i dobili su batine po glavi, ledjima, straznjici. Dva puta je vodjen na
ispitivanje kod gospodina Tarla Zlatka koji je imao korektan odnos prema njemu i dopustao
mu da ima ljudsko dostojanstvo. Nikakve prisile sa njegove strane nije bilo 1 jedino su Tarle i
strazar Proro¢i¢ Mladen dopustali da ima ljudsko dostojanstvo. Na ispitivanje ga je vodio Spiro
Luci¢ koji gaje udarao kundakom, nogom u ledja. Jednom prilikom ga je Ivo kuhar zabandao
po ledjima i to rukom. Negdje krajem desetog mjeseca iza ponoc¢i u hangar dosla su lica u
alkoholisanom stanju i izudarala su njega, Butigan Mata, Grgi¢a i brata mu Brajevi¢ Daria.

Uhodi¢ Niko, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao pripadnik ZNG-a
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zarobljen 15.10.1991. go dine 1 odveden u logor Morinj 1 prilikom ulaska u skladiSte bio je
formiran jedan kordon 1 prije smjeStaja u skladiSte udarali su ga pendrecima, kundacima,
nogama, rukama a kada bi pao gazili su ga ¢izmama. Na ispitivanja je odvodjen jako puno puta
1 svaki put kada bi ga odvodili i vracali nazad bio bi udaran svim $to bi se strazarima naslo pri
ruci. Najvise batina je dobio od strazara Spira Lugiéa koji mu je slomio rebra, kundakom mu je
rasjekao tjeme a Cesto ga je udarao elektricnim pendrekom 1 to na nacin da bi ga nakon §to bi ga
izudarao po glavi 1 tijelu trazio da raSiri noge 1 da stoji sa rukama sklopljenim iza glave i tada
bi tim prendrekom udarao po genitalijama 1 pri tom govorio “da viSe nikada nece imati djece”.
lednom prilikom ga je izudarao po glavi da je sav bio krvav od ¢ega su mu ostali oziljci na
tjemenu a jednom prilikom ga je toliko tukao da se umorio i odustao jer se on nije onesvjestio
pa ga je pitao “jebo ti konj mater kako si tvrd” 1 “ima$ ledja kao da igra$ vaterpolo”. Jednorn
prilikom ga je bio stavio na stolicu koja nije imala naslon, vezao ga je 1 tukao a cijelo to vrijeme
je kisa pljustala po njemu. PokuSao je 1 da mu odsjece prst od ¢ega ima jo$ vidnu posjekotinu na
palcu desne ruke. Spiro Luci¢ je nosio i po dvije vrste pendreka od kojih je jedan imao dugme
kao 1 poluautomtsku pusku zv. Ciganku. Luci¢ mu je stavljao i cijev od pistolja u usta. Po
zlostavljanju se istieao kuhar zv. “Ivan” koji je u jednoj ruci drzao kutlac¢u a u drugoj pendrek
a dok su prali porcije iz kojih su prethodno jeli konstantno bi ih tukao kako on tako 1 ostali
strazari koji su bili tu. Ivo kuhar je i njega 1 ostale bio kutla¢om i pendrekom a da se Ivo kuhar
preziva Menzalin saznao je nakon sto je napustio Morinj. Menzalin je udarao 1 Zdenka Bulica,
Kordica i to skoro svakog dana. Nije vidio da Govedarica Mladjen osobno bilo koga tuce ( ali
je bilo jasno da je to njegova zapovjed jer mu je pred samu razmjenu odrzao govor i rekao “ovaj
ste se put izvukli, a slede¢i put vas koljemo koga uhvatimo, pojasnjavajuci da nikada nije ¢uo
da je Govedaraica zapovijedao bilo kome da nekoga udara i da je Govedariea mogao da naredi
da se ljudi ne tuku. Na glavnom pretresu je pojasnio da je ispitivan od strane kapetana I klase
koji je bio suv 1 mrSavi covjek koji je nosio oficirski smedji kais 1 bio je sijed a na zapisniku pred
istraznim sudijom je kazao da ga je saslusavao pukovnik. Na ispitivanje je vodjen puno puta i
svaki put kada bi bio odvodjen i1 dovodjen na ispitivanje bio bi izudaran od strane strazara sa
svim §to bi im se naslo pri ruci.

Bagoje Zlatko, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 03. listopada
(oktobra)1991. godine i doveden u Morinj gdje je bio 66 dana a potom prebacen u Bile¢u, dok
je boravio u Morinju ispitivan je od strane jedne osobe Goranovié, od strane potpukovnika iz
Beograda i od ispitivaca nije bio fizicki zlostavljan ali bi bio fizicki premlacen kada bi iSao od
barake do zgrade gdje su i8li na ispitivanje i obmuto. 7-8 puta je ispitivan. Logi¢no mu je bilo da
su lica koja su ih tukla dobili naredbe da ih tuku. Dvije osobe koje su se isticale u maltretiranju
1 fizi¢korn izivljavanju su bile Ivo Kuhar koji ih je dok su jeli udarao pesnicama, kutlaom a
jednom prilikom je njega Iva Krsti¢a i Mata Vucicu dok su prali sudje neprestano tukao i to
elektri¢nim pendrekom sve dok ga u tome nije sprijecio jedan mornaric¢ki porucnik, za koga
je po opisu iz medija saznao da je Gojni¢ jer je samo on kao oficir zaduzen za dodjelu hrane
nosio brkove i bio izuzetno visok i ako ne smatra da ga je ovaj tom prilikom spasio jer je to
mogao prekinuti u samom pocetku i uvijek je bio prisutan kada je vrSeno mlacenje i kada je on
udaran dok je drugo lice koje ih je najvise maltretirao bio Budo Hodzi¢ koji je imao nadimak
“Bokser”. Nikada nije ¢uo ali je po gestikulacijama ruka mogao da zakljuc¢i da je neko od
ispitivaca naredio strazarima da ga tuku a neki od zastavnika iz Sibenika mu je kazao da oni
nemaju status ratnih zarobljenika. Spiro Lugi¢ je tukao koga je stigao a posebno se bio okomio
na sada pokojnog Nikolu Luci¢a upravo zato §to je nosio isto prezime.

Luci¢ Mario, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao pripapadnik rezervnog
sastava ZNG-a zarobljen 19.11.1991. godine i odveden u Morinj i prilikom izlaska iz kamiona
prolazili su kroz Spalir neprijateljskih vojnika koji su ih tukli rukama, nogama, pendrecima,
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kundacima od puSaka a nakon toga su smjesteni u kontejner a prilikom izvodjenja iz kontejnera
i vodjenja na ispitivanje vodio ga je Spiro Lugi¢ koji ga je cijelim putem tukao govore¢i mu da
ga je osramotio pa mu je nalozio da se sagne a nakon toga ga je zajahao a nakon toga udarao
pendrekom po straznjici govoreci da je izdao prezime udarao ga je i nogama i kundakom a $to
je radio u visSe navrata. Kada mu je jednom prilikom stigao paket da bi preuzeo paket vodio
ga je strazar Luci¢ ali kada je paket otvorio u njemu nije bilo nista 1 jedino sto je tom prilikom
dobio bile su batine koje je dobio od Spira Lugié¢a. Spiro Lu¢i¢ je zlostavljao i njegovog oca.
Od sada pokojnog Luci¢ NikSe dok je boravio u baraci ¢uo je da je 1 njega tukao 1 maltretirao
Spiro Lugié upravo iz istog razloga kao i njega i to zbog prezimena. Ispitivan je od strane
Govedarice koji je imao brkove, nosio je modro mornari¢ku oficirsku odoru, gustu crnu kosu
je imao 1 nosio je beretku 1 koji mu je prilikom ispitivanja jer je on tvrdio da je on civil a oni
su imali spisak rezervnog sastava na kome je bilo njegovo ime rekao mu da laze 1 oSamario
ga je. Tada je pitan vezano za tri kamiona oruZja koja su dosSla u OraSac kao 1 da se sazna
pravo ime generala Dajdze. Da se radi o Mladjenu Govedarici saznao je od strazara Mladjena
Proroci¢a. Naveo je 1 to da ga Mladjen Govedarica nije udario Sakom iako je to konstatovano na
7 zapisniku kod istraznog sudije da zbog proteka vremena ne moze da se sjeti bas svih detalja.
A nakon ispitivanja strazar Spiro Lugi¢ ga je odveo u neku baraku i do dolaska do barake ga je
stalno udarao. Imao je osjecaj da u svakom momentu mogu uci u objekat i ubiti ga sve dok nije
dosao Medjunarodni crveni krst. Strazar Sejo mu je rekao ime Lugi¢ Spira. Kada ga je Boro
Gligi¢ vodio da obavi nuzdu to je morao uraditi u roku od 30 sekundi a prethodno bi mu cijev
piStolja stavio u usta 1 rekao bi mu “ima$ 30 sekundi da obavi§”, Boro Gligi¢ je znao uvece
ulaziti u objekte 1 udarati zarobljenike nogama, ¢izmama, pendrecima a znao je da ih udara
Boro Gligi¢ jer se predstavljao. Kao necovjecan bio je 1 kuvar Ivo Menzalin koji ga je jednom
prilikom izabrao da izadje da pere porcije §to je moao ¢initi u uzasnoj ledenoj vodi tako da su
mu ruke bile ukoCene 3 dana a vidio je kako je iz barake izveo dvojicu zarobljenika i1 kako ih je
tukao. Identitet Iva Menzalina saznao je 2002. godine prilikom sluZzbenog boravka po protokolu
predsjednika Mesica koji je bio u posjeti konzulatu u Kotoru, a Menzalina se sje¢a kao Covjeka
koji je tada imao oko 40 godina, malo jaCe gradje, sjede kose, kratko osSiSan, okrugle glave,
visine 1,73 cm do 1,74 cm.

Nestorov Nestor, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao civil zarobljen 20
listopada (oktobar) 1991. godine i odveden u logor Morinj gdje je udaran Sakama, nogama,
pendrecima a kada je vodjen na ispitivanje ispitivao ga je oficir ¢ije je ime Drago i koji je bio
prema njemu korektan. Udarali su ga i elektri¢nim pendrekom izmedju nogu od kojih udaraca
je jednostavno pao na tlo. U logoru Morinju je bio sve do 14 prosinca ( decembar) 1991. godine
kada j e izvrSena razmjena. Za vrijeme boravka u Morinju 5 puta je vodjen na ispitivanje i svaki
put bi na putu od kontejnera do hangara dobijao dosta udaraca ali nije mogao vidjeti ko ga je
udarao jedino je od strazara koji su ga udarali zapamtio Spira Luciéa i kuhara koji je najvise
udarao Davora Mihatovica a udarao ih je tijekom i nakon objeda. Kuhar je imao grupu za tuéi
jer je u svojoj sedmodnevnoj smjeni izvodio ljude i tukao ih. Identitet Spira Lugiéa saznao je
od obitelji Trojanovié jer se nakon izlaska iz Morinja raspitivao zasto je Spiro Lu¢i¢ bio toliko
kivan na Konavljane pa je tada saznao da je Spiro Lu¢i¢ u Grudi polagao vozacki ispit.

Batini¢ Srecko, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 20 prosinca
(deeembra) 1991. godine dok je bio u policijskom sastavu i prilikom dovozenja u Morinj
sacekalo ih je 20 neprijateljskih ¢uvara koji su ih udarali rukama, nogama, kundacima od
pusaka, Zarobljen je skupa sa Matusi¢ Djurom, Margareti¢ Markom, Moreti¢ Antunom i
Margareti¢ Djurom. Prilikom dolaska u Morinj su ga toliko izudarali da su mu slomili zube,
rebra a lijevo oko mu je 15 dana bilo zatvoreno. U samnici je proveo dva dana. Za vrijeme
njegovog ispitivanja sje¢a se da je u prostoriju usao Mladjen Govedarica to je bio brko sa
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mornari¢kim ¢inom, srednje visme 1 kad je vidio da nije vezan naredio je da ga vezu tako da je
bio razapet, 1 ¢im je naredio da ga vezu napustio je Kontejner. Iz Morinja je prebacen u Bilecu
a potom ponova vracen u logoru Morinj gdje je bio sve do 02. srpnja (jula) 1992. godine.
Ispitivaci ga nijesu maltretirali. Boro Gligi¢ koji je bio vodnik i koji je bio srednjeg rasta a
sanjao ga je ko zna koliko no¢i nakon izlaska iz Morinja, govorio ie da je Mladen Govedarica
naredio da ih ¢uvari moraju redovno tuci kada bi izlazili iz barake ili iz samice. Boro Gligi¢
ga je najvise tukao izvodio bi ga izvan barake 1 tukao ga je palicom i jednom ¢arapom u kojoj
je bio pijesak da mu je odvalio i lijevi bubreg, vodio ga je tri puta na lazno strijeljanje tako Sto
bi dva tri rafala ispalio u zrak nakon Cega bi ga sakrili 1 izvodili slede¢e. Jednom prilikom je
puskom pucao uvis po objektu u kome su bili smjesteni, A kada je vrac¢en iz Bile¢e u Morinj
opet je Boro Gligi¢ bio glavni jer ih je ¢ekao u Sprliru 1 prebio ga je na mrtvo ime. Mladen
Govedarica je vise puta ulazio u barake gdje su bili smjeSteni 1 dok je on bio tu niko ih nije
dirao ali uvijek nakon niegove posjete u baraku bi nakon sat vremena dolazi sa viSe Cuvara 1
onda bi ih i Boro Gligi¢ i ¢uvari udarali ¢ime bi stigli. Od strazara se najvise sje¢a Spira Lugi¢a
koji ga je odvodio na ispitivanje 1 koji ga je tukao kundakom puske i nogama, a sjeca se i Iva
kuhara koji je bio glavni u udaranju 1 njihovom maltretiranju a Ivo kuhar za koga je saznao da
se preziva Menzalin redovno ih je tukao kada je donosio hranu i to kundakom puske koju je
prethodno uzeo od vojnika a udarao ih je 1 ¢izmama po raznim djelovima tijela. Ivo kuhar ga je
najmanje dva puta izvodio 1 prebio gao Strazari bi ulijetali nocu u pijanom stanju, naredjivali bi
im da beru grozdje, da ¢upaju travu i ako nije bilo ni grozdja ni trave.

Veramenta Pavo, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao pripadnik Hrvatske
vojske zarobljen 09. listopada (oktobra) 1991. godine i doveden do logora Morinj kada je
izudaran od strane Cuvara koji su ih udarali ¢ime su stigli, svasta su im govorili 1 vrijedjali
a prilikom odlaska od hangara do kontejnera gdje je vrSeno ispitivanje bio bi udaran a isto
tako i nakon vracanja sa ispitivanja. U tom udaranju strazara i ¢uvara najvise su se isticali
izmedju ostalih i Lu¢i¢ Spiro koji se sam predstavljao koji ih je vodio na ispitivanja i prilikom
sprovodjenja tukao pendrecima a Nikoli Luci¢u je rekao da mu je osramotio ime i da mi je otac
rekao da ga i za njega udara, i Ivo kuhar koji ih je udarao prije objeda i nakon objeda a udarao ga
je pendrekom po nogama ispod koljena, po genetalijama i po ledjima. Vodjen je na ispitivanje
a ispitivao ga je oficir kapetan bojnog broda kome ne zna ime i prezime i imao je brkove a
znao ga je maltretirati tako $to bi napustio prostor u kome ga je ispitivao 1 ostavio ga je sat i
po sa psom vu¢jakom koji ga je pazio. Pitao ga je da li ¢e da ga udara on ili jedan strazar koga
su zvali cetinjanin na $to mu je odgovorio da mu je svejedno. To lice mu je reklo da poznaje
Zarka Veramentu koji je bio ginekolog u Dubrovniku i koji je porodio obadvoje njegovo djece.
Porucnika korvete koji je nakon objeda izvodio ljude i govorio koga treba udarati je lice koga
je na fotografiji br. 1 prepoznao kao osobu koja nesto pise a koji je u logoru nosio Skorpion i u
baraku je ulazio u vrijeme kada se donosila hrana. U logoru je bio do 12. prosinca (decembra)
1991. godine kada je razmjenom otiSao u Split.

Baule Antun, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 5 listopada
( oktobra) 1991. godine u mjestu Komaji u svojstvu civila mada mu je priznato da je u to
vrijeme bio hrvatski branitelj jer je ucestvovao u organizaciji odbrane tog mjesta. Istog dana
je odveden u logor Morinj. Prvih 20 dana u logoru odnosno do prvog dolaska predstavnika
Crvenog kriza uslovi su bili katastrofa nisu dobijali vodu za pice, mokrili su u kante u barakama
koje je on morae prazniti i iznositi iz baraka nakon cega mu nijesu dali da pere ruke vee bi
ga natjerali da tako neopranim rukama dijeli hranu. Razmijenjen je 12. prosinca (decembra)
1991. godine. Vodjen je na ispitivanje i uvijek bi ih ¢uvari prilikom odvodjenja iz barake do
kontejnera i obrnuto udarali puskama, nogama, pendrecima i ¢ime bi stigli. Ispitivao ga je oficir
u mornarickoj uniformi koji mu se nije predstavio i prilikom ispitivanja nije udaran a ispitivac
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ga je pitao u vezi placenika, kurda, filipinaca i gdje se nalazi ustasSka vojska na sta nije znao
odgovore jer istih nije ni bilo. Svi ljudi koji su bili u Morinju su krili identitet, a ne sjeca se ni
lika ispitivaca koji ga je drugi put ispitivao a ispitivac koji ga je prvi put ispitivao bio je visok,
crn musakarac sa visokim cinom a nakon $to mu je pokazana fotografija br.1. na istoj nije
mogao nikoga prepoznati.

Cupi¢ Andro, sin pokojnog Mije, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je od
strane Srpsko rnogorske vojske uhi¢en 03. listopada (oktobra) 1991. godine kao civil a skupa
sa njim je bio njegov rodjak Andro Cupié¢ sin pokojnog Mate i skupa su odvezeni u logor
Morinj gdje su prilikom ulaska u Hangar zadobijali udarce rukama i nogama od strane strazara
i drugih rezervista a 12. listopada ( oktobra) je prvi put vodjen na ispitivanje kod nekog oficira,
ispitivan je dva ili tri puta i ispitivanje je trajalo oko sat i po i uglavnom ga je ispitivao vezano
za njegovog sina Luksu koji je iSao u policijsku skolu u Zagrebu kada ga je ovaj pitao zasto
sina nije poslao na Skolu u Sremsku Mitrovicu ili Karlovce na §to mu je odgovorio da on ima
obavezu prema Simunskoj cesti i drzavi kada je ovo lice izvadilo Skorpion prislonio mu ga na
¢elo 1 rekao mu da mu je sin na ratis$tu i ako mu se sinu nesto dogodi da ¢e naéi njega i njgovog
sina na $to mu je on odgovorio »Kapetane vlast vam je u rukama mozete raditi Sta hocete«.
Sreo ga je jos jedan put kada je iSao u kontejner da preuzme paket i kada ga je ovaj pitao kako
je na §to mu je odgovorio da ne zna ni zasto je zarobljen a ovo lice mu je odgovorilo da ¢e brzo
razmjena pa nakon $to su mu pokazane fotografije sa sigurnoscu je od 95% do 98% prepoznao
je tu osobu na fotografiji br. 2 i br. 1 koja u centru fotografije sjedi i drzai Salicu u ruci koja je
na stolu. Dok je ispitivan u hangarima nisu mu ruke bile vezane niti ga je neko udarao prilikom
odvodjenja i1 vracanja sa ispitivanja. U logoru je ostao sve do 12. prosinca (decembra) 1991.
godine. Strazari bi ulazili u hangare i to no¢u najavljuci svoj dolazak i to rije¢ima »slusaj vamo
otvaram vrata«, nakon ¢ega bi strazari jer su oni morali skakati na noge i staviti ruke na potiljak
glave i okrenuti se licem prema zidu udarali su neke od zarobljenika a znali su da izvode nekog
od zarobljenika iz hangara da ga tame dobro izmlate a zatim ih tako pretuCene vrate u hangar.
Najvise batina su dobili Zdenko Buli¢, Niksa Uhodi¢ i Luci¢, a od strazara koji su najvise bili
okrutni prema njima zarobljenicima bio je Spiro Lu¢i¢ koji je pendrekom mlatio zarobljenike,
udarao ih je sakama i ¢izmama posebno prilikom odvodjenja u WC a i on je imao oziljak od
¢izme sa kojom ga je Luci¢ udario po desnoj nozi, a medju strazarima je bilo i dobrih ljudi, a
vidio je da Spiro Luci¢ koji se sam predstavljao i koji je svim zarobljenim licima koja su se
prezivala Luci¢ govorio da mu je otac kazao da zarobljenike Lucic¢e udara i za njega, vidio je
kada je udarao zarobljenika Lucica.

Kristi¢ Ivo, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je 03. listopada (oktobra) kao
pripadnik Hrvatske vojske doveden u logor Morinj i dok su iskrcavani iz kamiona od strane
neprijateljskih vojnika i strazara su udarani. U Morinju je bio sve do 12. prosinca (decembra)
1991. godine a od strane strazara na ispitivanje ujedan kontejner vodjen je 3 puta. Ispitivao ga
je major koji je bio korektan tokom ispitivanja ali je od strazara koji su ga vodili na ispitivanje i
vracali sa ispitivanja bio udaran i maltretiran. Oni koji su se isticali u udaranju su bili Ivo kuhar
koji je njega i zarobljenika Vucicu jednom posle objeda izveo van hangara i ubio boga u njima,
a jedan put ga je samog istukao a u udaranju su se isticali i Spiro Lugi¢ koji je zarobljeniku
Luci¢u rekao da mu je osramotio rod i da je rodom iz Banjana pitajuci ga »kako je to mogao da
uradi« 1 jedan Boro ¢ije prezime ne zna ali je bio nesto najivniji od ostalih pa je govorio svoje
ime, a udarao je zarobljenike ¢ija imena on ne zna a njemu je u dva navrata podmetnuo nogu.
Jedan mornaricki porucnik se isticao u udaranju a jednom prilikom je doSao u hangar i donio
jedan ¢lanak iz novina i pokazao mu je sliku gdje je pisalo da je ustaski kolja¢ u okolini Herceg
Novog i tad a je taj poru¢nik ubio boga u njemu. Taj isti porucnik je jednom nogama i Sakama
isprebijao jednog zarobljenika koji je sjedio. Kada mu je pokazana fotografija br. 1. naveo je

46



Proces suocavanja sa proslos¢u u Crnoj Gori - slucaj “Morinj“

da misli da je taj poru¢nik onaj koji piSe sagnute glave i da nije siguran odnosno da ne moze
sa 100% sigurnosc¢u reci da je to on a sada posle toliko godina koliko je proslo ne bi ga mogao
prepoznati.

Vidojevi¢ Ivo, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 17 listopada
(oktobra) 1991. godine kao pripadnik Hrvatske vojske u Platu a sjutradan je odveden u logor
Morinj skupa sa Ivom Djamarijom, Igorom Guljelmovi¢em, Mirom Vuleti¢em, izvjesnim
Stijepovic¢em i dvojicom Barceta, pa kada su dosli u logor postrojili su ih uz jedan zid gdje su
stavili ruke iznad glave pognutom glavom prema tlu, rasirenih nogu, nakon ¢ega su ih udarali
nogama, pendrecima i sakama, a potom su odvedeni u jedan kontejner kojeg su kasnije zvali
samicom gdje je proveo 7 dana a odakle je vodjen na ispitivanje gdje ga je ispitivao jedan
kapetan a ispitivan je vrlo kratko nakog ¢ega su ga vratili u samicu dok ostali zarobljenici koji
su bili skupa sa njim nakon ispitivanja nijesu vra¢eni u samicu a on je i narednih dana svaki
dan vodjen na ispitivanje i vracan u samicu i uvijek ga je ispitivao isti kapetan I klase koji je
bio u obi¢noj uniformi i obi¢no ga pitalo da li zna ko je zapovjednik, pitao ga je za minobacace
a isti je imao crne guste brkove i zvali su ga kapetan brko, a dva zadnja dana boravka u samici
je bio vezan sa lisicama koje su vezali za neku metalnu Sipku tako da je dva dana morao stajati
sa podignutom lijevom rukom iznad sebe, a osmi dan nakon ispitivanja odveden je u hangar. U
logoru je ostao sve do 12 prosinca (decembra) 1991. godine kada je razmijenjen. Jednog dana
je govorio na televiziji Crne Gore a protekom dva tri dana lice po nadimku Bokser ga je toliko
izudarao da mu je bio izbacio gornji dio vilice a Oberan Vide mu je udarcem vratio vilicu nazad
a dolazili su i strazari izvodili su ga iz hangara i stalno su ga udarali i to je trajalo svakog dana
i to 7 dana uzastopno. U hangaru njega niko nije udarao iako su strazari ulazili u hangar i na
njihov povik »Slusaj vamo, otvaram vrata« svi su morali skoc€iti na noge okrenuti se prema
zidu sa rukama na potiljku glave nakon ¢ega su strazari udarali koga su htjeli. U udaranju su
se najvise isticali »Bokser, Ivo kuhar i Spiro Lu¢i¢« koji je udarao najvise jednog zarobljenika
Niksu Lucic¢a govoreci mu da to radi zbog toga Sto je on osramotio njegovo prezime a njega
nisu udarali ni kuhar ni Luci¢ a tukao ga je jedan desetar ili razvodnik ¢ije ni ime ni nadimak
ne zna a tukao ga je uvijek kada bi ga prozvao ulaskom u baraku da izadje van i prilikom
odvodjenja iz kontejnera na ispitivanje. Prilikom pokazivanja fotografija kod istraznog sudije
na fotografiji br. 2 prepoznao je osobu koja ga je ispitivala, dok na glavnom pretresu kazao
da na fotografiji br. 2. lice koje ga je ispitivalo samo li¢i na lice sa fotografije $to je prilikom
saslusanja kazao istraznom sudiji navodeci da prilikom ispitivanja nije bio fizicki izmaltretiran,
a za vrijeme ispitivanja sjedio je na stolici preko puta ispitivaca, dok mu je lijeva ruka lisicama
bila fiksirana za jednu zeljeznu stalazu.

Brailo Niko, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 06.10.1991. godine
skupa sa Subasi¢ Nedjeljkom, Brailo Vlahom, Antun Brailom i Pero Brailom a narednog dana
je odveden u Morinj a u to vrijeme je bio u pricuvnom sastavu ZNG-a. Prilikom silaska sa
kamiona kada su dovedeni u logor bili su vezani lisicama 1 izloZeni udarcima kundacima od
pusaka i ¢izama. U hangaru gdje je bio smjesten na svaku glasnu naredbu strazara »otvaram
vrata« morali su se di¢i na noge, staviti ruke na potiljak glave i licem se okrenuti prema zidu
a onda bi ih strazari koga su htjeli udarali pendrecima, kundacima ili nogama, a no¢u bi iz
hangara izvodili pojedine zarobljenike gdje bi ih isprebijali a potom vracali u hangar. Njega su
nocu izveli iz hangar jedan put i udarali ga kundacima i nogama ali ne zna ime strazara koji su
ga udarali. Jednom je vodjen na ispitivanje gdje ga je ispitivao jedan oficir i tokom ispitivanja
nije bio vezan a rekao mu je da ako ne bude govorio istinu da ¢e propjevati strazarima koji
su stajali iza njega. Ispitivanje je trajalo pola sata ili 45 minuta, za vrijeme ispitivanja nisu
pravljene pauze a u prostoriju u kojoj je ispitivan bio je ispitivac i strazar koji ga je vodio na
ispitivanje. Medju strazarima je bio Spiro Lugié koji ga je po povratku sa ispitivanja do hangara
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izudarao kundakom od puske 1 nogama u predjelu bubrega. On od ranije nije poznavao Luci¢
Spira ali su ga neki zarobljenici poznavali i kazali mu da je on iz Sutorine i da je vozacki ispit
polagao u Grudi. Spiro Lu¢i¢ mu se i sam predstavio kada je usao u baraku i kada se dvojici
Lucica obratio sa rije¢ima da su mu okaljali prezime, a nosio je plavu uniformu, bijeli kais 1
pusku sa preklopom. Opak prema zarobljenieima je bio i Ivo kuhar koji je za vrijeme dodjele
hrane udarao zarobljenike a od njih koje je tukao ¢uo je da ih je udarao nogama ili sa onim sto
bi mu se naslo u ruci dok njega nije udarao. Kada je zarobljen nije imao oruzje i zbog toga je
njegov li¢ni utisak da je on manje tucen nego liec koja su imala oruzje kada su zarobljena.

Kuznin Rikard, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 17.10.1991.
godine u Cavtatu kao pripadnik Hrvatske vojske i istog dana odveden u Morinj a prilikom izlaska
iz vozila ¢uo je naredbu »ubij ga, zakolji ga« a nakon toga bi se zacuo pucanj tako da je on bio
u uvjerenju da ubijaju zarobljenike, a kako je prije njega iz vozila izveden njegov otac pomislio
je da su mu oca ubili. Nakon $to je izasao iz vozila vidio je da formiran jedan kordon strazara
1 vojnika pa su njih dok su prolazili kroz taj kordon isti udarali rukama, nogama, puSkama.
Sjutradan po dolasku u logor on i otac su povedeni na ispitivanje kod jednog brkatog kapetana
prve klase i tokom ispitivanja bio je vezan lisicom za jednu ruku pa je tokom ispitivanja negirao
da je pripadnik HV -a. Kako je odbijao da prizna da je bio pripadnik HV -a ovaj kapetan je
u vise navrata prekidao ispitivanje i izlazio iz kontejnera desetak minuta a za koje vrijeme
su u kontejner ulazili strazari i tukli su ga a prestali bi u trenutku povratka tog kapetana a
on bi normalno nastavljao ispitivanje. Naveo je i to da ne moze tvrditi da je ovaj kapetan po
njegovim vanjskim ozledama morce te ozlede i uociti, a ne zna da li je ispitivac¢ znao da su
nakon njegovog iziaska ulazili strazari u kontejner ali da je za pretpostaviti da je znao. Kako je
6 do 7 dana proveo u samici posle vise ispitivanja i nakon razgovora sa ocem koji razgovor mu
je omogucio strazar ProroCi¢ i da bi bio ponovo sastavljen sa ocem priznao je da je pripadnik
HV-a. Svaki put kada bi se u kontejner donosila hrana slijedila je porcija batina a u Morinju je
bio sve do 12.12.1991. godine kada se razmjenom vratio u Cavtat. Strazari i vojni policajci su
ih &esto izvodili iz hangara, tamo bi ih isprebijali a potom vrac¢ali u hangar. Spiro Lu¢i¢ je bio
jedan od strazara jer mi se on osobno predstavio govoreéi im u srmslu »sada ¢ete vidjeti sta ¢e
vam ¢&initi Spiro Luéié«. Ivo kuhar je bio izrazito ne¢ovjedan jer ih je za vrijeme objeda tukao
jednom ogromnom metalnom kutlac¢om i to po tijelu, a njega je jedan put izudarao metalnom
kutla¢om. Nakon §to su mu pokazane fotografije 1 i 2 sa stopostotnom sigurno$¢u je naveo
da prepoznaje osobu koja je sama na fotografiji br. 2 i u centru na fotografiji br. 1. kao svog
ispitivada. Covjek koji ga je ispitivao nije ga nijedan put udario ali ga je jednom prilikom pitao
¢ime se bavi pa mu je odgovorio da voli sport i glazbu a kada ga je pitao da li nesto i svira rekao
mu je da svira saksofon, kada mu je ispitivac pojasnio da je I on u Cavtatu sa Ivicom Vidjanom
koji je sada pokojni svirao saksofon pa kada se jednom prilikom susreo sa Ivicom opisao mu
je lice Tarle Zlatko. Njegovog oca nije ispitivao isti ispitivac, a njegov ispitiva¢ mu je nakon
zadnjeg ispitivanja omogucio da se vrati i bude zajedno sa ocem §to je njegova pretpostavka jer
to ne moze sa 100% sigurnoscu potvrditi.

Vistica Jurica, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 12.12.1991.
godine kao pripadnik 116 brigade HV-a gdje je i ranjen i odveden u bolnici u Trebinje gdje mu
je pruzena pomo¢ nakon ¢ega je odveden u logor u Bile¢u a posle 5-6 dana u logoru Morinj.
Dolaskom u logor Morinj smjesten je u Hangar u koji su ulazile uniformisane osobe i tukle
ih. Tokom no¢i ulazili su strazari i oni su morali ustati i stati uza zid sa rukama podignutim
na potiljak a nisu smjeli gledati nego ravno i u pod. Udarali su ih pesnieama i nogama. U
premlacdivanju njega a i ostalih zarobljenika prednjacio je Boro Gligi¢ zv. »stari« koji se njemu
predstavio i rekao mu jednom prilikom nakon $to ga je isprebijao i ¢izmom mu izbio zube da ¢e
mu za to njegovi dati mirovinu. Boro Gligi¢ je jednom prilikom dobro isprebijao Kopi¢ Josipa,
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Kunti¢ Tomislava 1 Marki¢ Jura. Bora Gligica je opisao kao covjeculjka srednje visine koji je
nosio plavu mornari¢ku uniformu i ¢izme, automatsku pusku 1 pendrek. Po necovjecnosti se
istieao jedan Budo a njih dvojica nakon §to bi bila u pijanom stanju tukli bi zarobljenike koji bi
jaukali a 1 naredjivali su im da pjevaju Cetnicke pjesme. Njega je ispitivao jedan stariji Covjek-
oficir a strazari su ga prilikom dovodjenja na ispitivanje 1 prilikom vrac¢anja u baraku tukli,
dok ga ispred ispitivaca nisu tukli a pred ispitivaCem nije bio vezan, a pretpostavlja da ga je
ispitivao Goranovic. Sjeca se Iva kuhara koji ga je jednom prilikom vodio na ispitivanje 1 nije
ga udarao a kada se vratio ostali zarobljenici su se cudili $to 1 njega nije istukao jer su mu kazali
da je zao 1 opasan kao 1 Boro Gligi¢ 1 da je on u grupi iz Cavtata koja je dovedena prije njih
»davao degeneka«. Mjesec dana nakon dolaska u Morinj vidio je Mladjena Govedarieu jer im
se kako mu se ¢ini on tako predstavio kada je usao u baraku u kojoj su boravili 1 pitao ih kako
su, pa nakon $to mu je pokazana fotografija br. 1 kazao je da mu se ¢ini da je to Govedarica i
pokazao je ¢ovjeka koji sjedi 1 pije kafu prvi sa lijeve strane slike. ViSe puta je bio prisutan kada
su izmedju zarobljenika organizovani boks mecevi ali ne zna ko ih je organizovao ni izmedju
kojih zarobljenika se organizovalo, samo zna da su organizovani u hangaru.

Markle Jure, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da e zarobljen 22. ozuljka (marta)
1992. godine a zatim odveden u logor Bilecu gdje je bio do 25 svibnja (maja) 1992. godine kada
je prebacen u logor Morinj. Prvog dana kada je doveden u logor Morinj po izlasku iz autobusa
pa do hangara prosao je kroz Spalir gdje je bio izudaran tako da se slede¢ih 17 dana nije mogao
di¢i na noge. Specijalnost strazara je bila da izvode zarobljenike van hangara tamo ih udaraju a
potom vrate u hangar. Sjeéa se da je jedne prilike kada je bio na utovaru jednog kamiona zbog
iznemoglosti posrnuo kada mu je prisao jedan strazar i sa zeljeznom polugom udarao po ledja
zbog Cega je imao lomove rebara sa lijeve i desne strane a $to je kasnije utvrdjeno nakon $to je
izasao iz logora 1 na snimcima u bolnicu u Splitu se vidjelo da su mu rebra zarasla nepravilno.
Ne zna ko ga je od strazara udario jer mu lice nije mogao vidjeti. U logoru Morinj nikada
nije ispitan. U logoru je po zlu glasu bio strazar Boro ¢ije lice nije vidio ali je imao specifi¢an
glas 1 bio je malog rasta i on ga je najvise tukao i to nogama, palicom. Godinu ipo dana prije
danasnjeg saslusanja pozivan je u policiju u Plo¢ama gdje su mu pokazivane slike u crno bijeloj
boji A 4 formata i na istima je prepoznao strazara Bora za koga je kasnije saznao da se preziva
Gligi¢ a i koji se sam predstavljao a istog je zadnjih nedelju dana pred razmjenu dva tri puta i
vidio kako je izgledao pa ga je i mogao prepoznati na fotografijama, prepoznao je Govedaricu
koga je znao od ranije kao i Lucica koga je gledao u Morinju i koji mu je jednom prilikom rekao
da je sluzio vojsku u jednoj kasarni Masline pored Titograda. Cuo je i za nekog Lu¢ica ali ga
on nije zapamtio po nekom velikom zlu. Dva dana prije odlaska iz logora vidio je Mladjena
Govedaricu koga je od ranije poznavao a jednom prilikom mu je on prisao i rekao mu da se strpi
da ¢e biti razmjena i Mladjena je vidio tog dana kada je napustio logor a to je bio 13. kolovoz
(avgust) 1992. godine.

Boksi¢ Bruno, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 06.01.1992.
godine i to kao civil i odveden u logor Morinj gdje je bio mjesec i po dana nakon Cega je
prebacen u logoru Bile¢u gdje je takodje boravio mjesec i po dana a potom vracen u Morinj
gdje je boravio jos tri mjeseca. Prilikom dolaska u Morinj zadobio je udarac u glavu od koga
je pao u nesvjest a udarilo ga je lice po nadimku Maradona. Vise puta je vodjen na ispitivanje
1 tokom ispitivanja nije bilo torture ali je zato maltretiran prilikom odvodjenja i dovodjenja na
ispitivanje. Cuo je da u loguru ¢ovjek sa kojim moze razgovarati pa je trazio preko strazara
da ga primi Govedarica §to je ovaj i ucinio i tom prilikom ga je zamolio da premjesti strazara
Lazeti¢a pa je on i usliSio njegovu molbu. Po necovjecnom postupanju u logoru posebno se
isticao Boro Gligi¢ i tukao ga je ¢izmama po svim djelovima tijela Sakama i ¢im bi stigao. Jedno
vece je doSlo desetak strazara skupa sa Borom Gligi¢em koji im je rekao da ako Njemacka
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1zgubi u fudbalskoj utakmici da ¢e biti poc¢aS¢eni pa im je naredio da izadju iz hangara u jedan
sat posle pola no¢i pa ih je tjerao da kleCe, da beru grozdje i Cupaju travu, udario ga je po
ledjima od kog udarca je posrnuo 1 na bodljikavu Zicu koja je bila ispred njega posjekao se
kod oka a potom je Boro uSao u baraku i pisao razne skracenice kao §to su HOS da bi nakon
toga komentarisao u smislu da i to tu oni piSu. Ostale zarobljenike su uveli u baraku a Gligi¢ 1
Lazenti¢ su njemu 1 Batini¢ Sre¢ku naredili da ostanu van morali su kleknuti a onda su obojica
udarala 1 njega 1 Batinic¢ Srecka 1 to tako Sto je dobio 5 udaraca kaiSem kome je bila svezana
petlja a Srecko je dobio 3 udarca, pa kada je doSao 1 to vidio strazar Proroci¢ kazao im je da se
to viSe ne ponovi, ¢ak je udario i Bora Gligi¢a. Najgore mu je bilo kada je jednog dana Gligi¢
Boro doveo sin¢i¢a i tom prilikom mu je rekao da ga je doveo jer »interesuje malog kako ustase
izgledaju«. Od strazara Prorocica Cuo je da Mladjen Govedarica naredjuje koga treba smeksati
) par dana prije ispitivanja. Takodje je od strazara saznao da Govedarica naredjuje kada da
se tuce 1 kada da se ne tuce, a jedan od logoraSa Slavko Raji¢ bivsi policajac iz Dubrovnika
saradjivao je sa Govedaricom pa je jedno ve€e na prstima imao sakriven mikrofon i razgovarao
sa zarobljenicima a Govedarica je van slusao razgovor. Na kartonu Crvenog krsta skupa sa
zarobljenicima Zeljkom Cori¢em, Joskom Puljiéem i dva brata Margaretica te i Djuro Matugi¢
napisao je na jednoj strani koji su strazari dobri a koji su losi. Pusten je 021 03.07.1992. godine
tako S§to njih petnaestak 1 ako nije bila razmjena autobusom odvezeno do Cavtata a potom “,
brodom u Dubrovnik.

Staka Niko, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 08.10.1991.
godine i to kao civil i odveden u Morinj. Prilikom sprovodjenja do logora tako je isprebijan
da je dolaskom u logor bio u tako loSem stanju da nije mogao stajati na nogama. Kada se
malo oporavio vodjen je na ispitivanje. Spiro Luci¢ koga je od ranije poznavao jer je od njega
kupovao voce i povrée njega nije tukao ali je tukao druge zarobljenike a sjeca se da se izivljavao
nad Mihom Fjorovi¢em i sada pokojnim Perom DuriSi¢em. Miha Fjorovi¢a su Luci¢ i jo§ jedan
strazar su ga toliko tukli i cipelarili da je mislio da ¢e ga ubiti a Pera DuriSi¢a je jednom na
vratima hangara udario kundakom od kalasnikova u predjelu bubrega da je ovaj odmah pao na
pod. Ispitivac koji ga je ispitivao je bio jako korektan sa njim je popusio 5-6 cigareta. U logoru
Morinj njega niko nije tukao. 1z logora je puSten 24.1 0.1991. godine. Hrana u logoru je bila
tako loSa da je za 15 dana smrSao 12 kg.

Lonza Ilija, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen u Zatonu 12.11.1991.
godine kao pripadnik ZNG-a skupa sa Djurom Violi¢em, Androm Durovi¢em, Sre¢kom Bajom
i Zeljkom Bajom i odveden u logor Morinj a dolaskom u Iogor i izlaskom iz kampanjole neko
od vojnika ga je udario ¢izmom u predjelu ¢ela od Cega je pao na tlo a potom je zadobio
udarac u predjelu genetalija tako da nije znao za sebe i cuo je kako neko podvikuje »zgazi ga,
Sjutradan je vodjen na ispitivanje kod kapetana koji je bio krupan ¢ovjek jace gradje i koji ga je
pitao Sta su Vam to uradili i prilikom ispitivanja nije ih ni maltretirao ni tukao. Na fotografijama
koje su mu pokazivane je prepoznao kao ispitivaca Radomira Goranovi¢a. Tokom boravka u
Morinju do 12. 12.1991. godine kao i ostali zarobljenici bio je svakodnevno izlozen udarcima
nogama, Sakama, palicom i s1. Posebno se sjeca Iva kuhara ili Iva Menzalina ¢iji identitet je
saznao od Boza Cupica a ¢ija je specijalnost u vrijeme objeda bila da ko mu prvi pridje ga udari
velikom vojnom metalnom kutlatom. S njima je bio i zarobljenik Savo So3o koji je bio $pijun
1 zaposlenima u Morinju je prenosio sve $to oni rade.

Piplica Luko, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 15.10.1991.
godine kao pripadnik pri€uvne policije skupa sa Adrijanom Piplicom, Pulji¢ Joskom, Pulji¢
Lukom i jo§ dvije osobe ¢ijih osoba se ne sje¢a nakon cega je odveden u logor Morinj. U
logoru Morinj bilo mu je najteze prvih 15 dana jer su to najviSe osjetili on i Zdenko Buli¢
koji je zarobljen kao dobrovoljac hrvatske vojske. U logoru su on i Buli¢ svaki dan po tri puta
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premlacivani 1 to u pocetku je premlac¢ivan tri puta na dan a kasnije dva puta dok je Zdenko
Buli¢ premlacivan svaki dan po tri puta. Na svaki ulazak ¢uvara u baraku morali su ustajati
staviti ruke na potiljak 1 okrenuti se licem prema zidu. Ako bi se neko okrenuo tjelesno je
kaznjavan. Pojedine strazare je zapamtio po glasu jer im nije vidio lice. Svakodnevno je vodjen
na ispitivanje u jedan kontejner i na putu do tog kontejnera udaran je od strane Cuvara a za
vrijeme ispitivanja u samom kontejneru nije udaran od strane ispitivaca a tucen je i po povratku
iz kontejnera do barake. Cuvar ga je udarao pendrekom. Ispitivao ga je oficir ili mozda kapetan
koji mu je rekao tacnije pokazao osobnu kartu da je iz Varazdina i da je hrvat, a tokom ispitivanja
sat vremena ga je ostavio samog u prostoriji u kojoj je ispitivan sa vezanom rukom lisicama
1 podignutom u zrak §to je bilo sracunato na psihicki pritisak da nesto kaze. Kada je vodjen
od barake do kontejnera na ispitivanje najviSe ga je udarao Ivo kuhar a od svih imena osoba
koje su ga tukle zapamtio je prezime Luci¢ a zapamtio ga je po tome $to je jednog dana uSao u
njihovu baraku 1 pitao ko je od njih Luci¢ pa kada se javio jedan mladi¢ iz Kupara ovaj Luci¢
ga je izveo van i tamo ga izudarao Sto se vidjelo na Luci¢u kada se vratio u baraku a ¢uo se 1
jauk 1 stenjanje dok ga je udarao. U logoru je bio sve do 12.12.1991. godine kada je razmjenom
vracen u R. Hrvatsku.

Svalina Zeljko, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 03.10.1991.
godine kao pricuvni policajac u Konavlima i odveden 12.10.1991. godine u Morinj gdje je
bio sve do 27.12.1991. godine. Prvih 20 dana provedenih u logoru je bilo gadno a kasnije za
njega nije bilo batina, a gadno je bilo slusati tudje jauke pogotovo ljudi koje poznaje. Prvi put
je vodjen naispitivanje kod ispitivaca koji je bio visok brkati muskarac srednje dobi, da mu ne
zna ime i ako mu je po opisu kada je saslusavan u policiji receno da bi to mogao biti Mladjen
Govedarica. Do dolaska u kontejner na ispitivanje vojni policajci koji su ga dovodili su ga
tukli kao 1 prilikom povratka u baraku i na licu je imao vidljive ozlede ali ispitivac¢ na njih nije
reagovao. Pamti Iva kuhara koji je tukao zarobljenike a udarao je i njega po rukama, nogama,
pendrekom i kutla¢om kojom je vadio hranu. Zapamtio je i strazara Spira Luci¢a koji ga je
tukao i Cesto u baraku dolazio u drustvu ljudi koji su ulazili u barake izvodili ih iz barake i tukli
ih ili bi ih pak tukli u baraci. Na fotografiji br. 1 kao osobu koja nesto drzi u ruci i piSe zapamtio
je kao zapovjednika smjene straze koji su se mijenjali svakih 7 dana a koji je u pocetku bio
jako lo$ a nakon dolaska Medjunarodnog crvenog krsta se promijenio. Taj zapovjednik straze
koji je bio jak i crni ¢ovjek sa brkovima i zvao se Ivo jednom ga je izudarao nogama i njega i
Bagoje Zlatka jer mu jedan od strazara kazao da su njih dvojica razgovarali a kasnije je taj isti
zapovjednik straze odredio da dijeli hranu i bio je dosta bolji prema njemu ¢ak je i zabranjivao
drugima da ga udaraju. Lice koje po njemu bio zapovjednik logora ¢esto je dolazio u obilazak
u civilu a nosio je koznu pilotsku jaknu i imao je tada izmedju 30 i 40 godina. Kada je drugi
put vodjen na ispitivanje ispitivao ga je drugi oficir koji je bio jako pristojan. Iva kuhar koji
se preziva Menzalin mu se licno predstavio i rekao da ako neko treba da ga trazi da ga moze
naci u restoranu »Fjord« u Kotoru. Svo vrijeme nakon otpustanja iz Morinja potiskivao je to
Sto mu se desavalo u Morinju i kada se sretne sa nekim od zarobljenika samo se pozdrave i ne
razgovaraju o deSavanju u Morinju. Kvalitet hrane u pocetku je bio jako los jer su za dorucak
dobijali pastetu ili konzervu ribe koju su morali dijeliti na pola. Hranu je dijelio tako §to bi
sa porcijama dosao do kuvara gdje bi kuvar sipao hranu a on odnosio zatvorenicima, nakon
¢ega bi pokupio porcije i iznio ih van i tada bi ga Ivo Menzalin udarao kutlacom u ¢emu ga je
sprec¢avao zapovjednik straze Ivo govore¢i mu da ga ne udara. Prilikom dolaska u Morinj nisu
im saopstena nikakva prava. Vidio je da Ivo kuhar udara Piplice kao i jednog starijeg Covjeka
koji je imao nadimak Dzomo.

Prlenda Pavo, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 02. il 03.11.1991.
godine kao civil sa jo§ 7 mjestana u privatnoj kuéi u Morinju i odveden u Morinj. Po dolasku
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u logor izvrSen je pretres njihove odjece 1 sve im je oduzeto. U logoru je dozivio vise psihicko
maltretiranje nego fizicko. Jedan put je vodjen na ispitivanje a ispitivao ga je kapetan po Cinu
¢iji identitet ne zna, ispitivanje je trajalo 15 do 20 minuta. Dok su ga strazari vodili na ispitivanje
1 vracali ga sa ispitivanja grubo su ga gurali 1 jedan ga je udario Samarom pozadi glave dok
drugog udaranja nije bilo. U hangaru je kao i drugi zarobljenici udaran Samarima, a strazari
su znali da izvode pojedine zarobljenike van hangara i tamo ih do besvjesti udarati a oni su u
hangaru mogli ¢uti tupe udarce i jauke zarobljenika. Njega nikada nisu izvodili iz hangara van
1 udarali ga ali je bilo zarobljenika koji su viSe puta 1 to gotovo svakodnevno bili izvodjeni i do
besvjesti premlac¢ivani. Ne zna imena 1 prezimena tih straZara koji su udarali zarobljenike pa 1
njega ali je ¢uo da drugi zarobljenici pominju osobe koje ih udaraju i to boksera, kuhara, Spira
Lucic¢a 1 Tisinu.

Radelj Pero, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 06.10.1991. godine
u mjestu Gabrili kao civil a imao je kod sebe radio stanicu Mjesne zajednice a 07.10.1991.
godine odveden je u logor Morinj. Po dolasku u logoru Morinj smjesten je u hangar koji se zove
jedinica a prilikom izlaska iz Marice i ulaska u hangar niko ga nije udarao. Za vrijeme boravka
u Morinju udaran je samo jedan put kada je vodjen na ispitivanje, pa kada tokom ispitivanja
oficir koji ga je ispitivao a koji je imao izmedju 45 1 50 godina debeljuskast sa br¢i¢ima i kome
nije zapamtio lice kada nije bio zadovoljan odgovorom strazari su ga izvodili van iz prostorije
gdje je ispitivan i udarali ga pendrecima rukama i nogama a potom ga ponovo uveli kod oficira
na nastavak ispitivanja. Sve do 12.12.1991. godine kada je napustio logor vise nije udaran zbog
zdravstvenih tegoba koje je imao jer mu je tokom 1989. godine izvrSena operacija na glavi i
bio je bolestan pa je bio i smjeSten u hangaru sa bolesnicima i nemo¢nim osobama, i imao je
povlascéeni status zbog bolesti. Povlaséeni status zbog bolesti imali su 10 do 15 zarobljenika
a medju njima Mijo Selak, Matulica, Miho Dzuo. Sjeéa se da je jednog zarobljenika Mostinu
udarao Ivo kuhar i to rukama. Pojasnio je i to da se Spiro Luci¢ sam predstavio kapetanu Luéi¢u
koji je bio zarobljenik i li¢no je vidio kako taj Spiro Lu¢i¢ udara zarobljenika Lugi¢a u hangaru.
Zapamtio je Iva kuhara koji je 1judima nakon §to bi im podijelio hranu ih prozivao i izvodio ih
iz hangara i tamo se nad njima izivljavao $to nije on mogao vidjeti jer je bio u hangaru ali je iz
hangara mogao da ¢uje udarce i da ¢uje kada ljudi jece.

Siki¢ Miljenko, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 16.10.1991.
godine kao pripadnik hrvatske vojske u Cavtatu i odveden u logor Morinj sa sada pokojnim
Ivom Kraljem kada su prosli kroz Spalir uniformisane vojske i dobili dosta udaraca a njemu
se obratio jedan brko koji mu je povikao Sikicu tebe sam ¢ekao a nakon zadobijenih udaraca
on i Ivo Kralj su smjesteni u kontejner koji se zvao samica. Prema njemu je odmah primjenjen
poseban tretman jer mu je brat bio predsjednik Kriznog Staba za Dubrovnik i predsjednik
Izvr$nog vije¢a grada Dubrovnika pa je u samici zadrzan 20 dana za koje vrijeme je dobio
samo jednu konzervu sardine. Vise puta je vodjen na ispitivanje a pitan je na okolnosti $ta je
radio kakvu je pusku nosio jer je bio ¢lan Kriznog Staba. Ispitivalo ga je uvijek isto lice koje je
bio u mornarickoj uniformi, visok, ispitivanje je trajalo sat i po vremena i nisu pravljene pauze
a kada je drugi put ispitivan popio je kafu. Na putu od kontejnera samice pa do kontejnera gdje
je ispitivan udaran je od strane strazara i to kundacima od puske, ¢izmama, nogama, Sakama
a i preko dana su ga strazari znali izvoditi iz kontejnera premlatiti ga i u jednoj takvoj prilici
van kontejnera ga je pronasao strazar Mladen Proro€i¢ i spasio ga je. Od lica koji su ga udarali
1 to puskama, palicama, nogama zapamtio je Iva kuhara i jednog visokog bucmastog sa malim
bré¢i¢ima za koga je saznao da se zove Ivo zvali su ga slikar, nosio je mali automatski pistolj a
neko mu je od zarobljenika rekao da se preziva Gojanovi¢ ali on nije siguran da se tako zove.
Pojasnio je da je vidio nakon §to je izveden iz hangara Iva kuhara i1 Iva Gojanovic¢a a nakon
¢ega je zadobio udarce. Kada je dobio poziv od strane suda dugo je razmisljao da li ¢e da dodje
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a zelio je doci da bi na taj nacin zatvorio jednu stranicu u svom zivotu. Kada bi se sa nekim od
logorasa susreo rijetko su razgovarali o boravku u Morinju jer je htio potisnuti emocije koje se
uvijek pojavljuju kao 1 danas.

Hausvicka Robert, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 21.10.1991.
godine kao pripadnik pricuvnog sastava specijalne policije odakle je odveden u Bile¢u a potom
20.05.1992. godine u Morinj gdje je ostao do 02. jula 1992. godine kada je razmijenjen.
Prilikom dolaska u Morinj prosao je kroz Spalir u kome su zadobijali udarce kundacima od
puske, ¢izmama, nogama, raznim Stapovima nakon ¢ega je smjesSten u baraku gdje na rijeci
»otvaram vratay mora ustati staviti ruke na zatiljak i gledati u pod, nakon ¢ega bi strazari ulazili
i udarali ih. Jednom prilikom su od zadobijenih udaraca u nesvjest pali Marko Knezi¢ i Puro
Margareti¢. Strazar Boro Gligi¢ im je tu no¢ rekao »ko prezivi ovu vece bice sjutra Bog«. Boro
Gligi¢ mu se osobno predstavio i znao im je govoriti »ili ¢u ja umrijeti ovdje ili vi«. Sjutradan
su ih razmjestili u Cetiri grupe i to su uradili po sopstvenom nahodjenju a ne po tome gdje je
neko pripadao i to u Mupovce, Zenge, Kosovce i Zelene beretke. Dolaskom hrane dolazile bi i
batine. Imali su na raspolaganju 5 minuta da pojedu obrok a prethodno bi dobili koji pendrek po
ledjima, tjerali ih da pjevaju pjesme »od topole pa do ravne gore, hej sloveni i sl.«. Zarobljenik
Kopi¢ koji je bio ranjen pri svakom ulasku strazara Bora Gligi¢a dobio bi udarac u ranjenu nogu.
Boro Gligi¢ je udarao Boskovi¢ Boska kome je zbog bolesti bila opala kosa. Svaki izlazak na wc
dobijali bi batine tako da su trpjeli koliko su mogli da ne izlaze. Strazari su izmisljali razne igre,
organizovali su boks meceve, odvodjeni su na lazna strijeljanja tako $to bi izveli zarobljenika,
onda bi se ¢uo rafal a potom bi izvodili drugog. Govedarica Mladjena nikada nije vidio ali je
od strane dobrih strazara lica po nadimku »Sejo« saznao da je on glavni u logoru a §to su mu
prethodno kada je dosao u logor rekli i zarobljenici Cori¢ Zeljko i Rajié¢ Slavko. Nakon posjeta
Medjunarodnog crvenog kriza gdje su se zalili i pokazivali modrice stanje bi se pogorsalo tako
da je bio uvjeren da su zapovjednici medju kojima je bio Govedarica bili upoznati Sta se sa
njima deSava. Kada je prvi put saslusavan pred istraznim sudijom dao je dosta Sturu izjavu jer
je bilo ratno stanje dok je detaljniju izjavu dao kada je saslusavan pred haskim istraziteljima a
kako covjek u zivotu pamti najljepse i najteze trenutke dobro je zapamtio batine koje je dobio
od Bora Gligi¢a i Roganovica jer su mu se ta dva imena urezala.

Cagalj Andrija, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen kao pripadnik
hrvatske vojske 23.10.1991. godine kao voza¢ Hitne pomoci nakon ¢ega je odveden u Kumbor
gdje je zadrzan 6 dana a potom u Morinj gdje je bio sve do 22.12.1991. godine. Po dolasku u
logor smjesten je u jedan kontejner koga su zvali samica i koji je od lima i bez prozora gdje
je zadobio udarce od strane neprijateljskih vojnika a snjim skupa u kontejneru bio je jedan
albanac koga je poslusao i udaljio se od ulaznih vrata. U samici je proveo 12 dana a prva 3 do
4 dana nije dobijao nista za jelo, Cetvrtog dana mu je donijeta konzerva za ribu koju nije mogao
pojesti zbog Cega je od strane strazara dobio batine nogama, kundakom i Sakama, jer mu je
govorio »da ustasa odbija hranu«, dva puta je vodjen na ispitivanje ispitivao ga je isti ispitivac
koji je bio kapetan I klase koji je imao ku¢u na Lapadu u Dubrovniku a za vrijeme ispitivanja
ga nije tukao ali u pauzama ispitivanja bi ga strazari udarali govore¢i mu da se slabo sje¢a. Na
zapisniku pred istraznim sudijom naveo je da su se u udaranju zarobljenika isticali Ivo kuhar
koji je njega jedanput tako udario da je pao u potok koji tuda tece, na glavnom pretresu je
pojasnio da u momentu kada je udaren nije znao da je to Ivo kuhar ve¢ da je dolaskom u hangar
ostalim zarobljenicima opisalo lice koje ga je udarilo, da je bio crn, visok da je nosio drveni
Stap 1 zvali su ga pastir pa su mu zarobljenici rekli da je to Ivo kuhar mada on ne zna zaista da
li je to bio Ivo kuhar.

Guljelmovi¢ Igor, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 17.10.1991.
godine kao Pricuvni policajac i sa 9 ili 10 zarobljenika odveden najprije u Kumbor a u no¢nim
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casovima u logor Morinj. Izlaskom iz marice morali su proci kroz Spalir veceg broja strazara,
vojne policije i rezervista koji su ih udarali rukama, nogama, pendrecima i kundacima od pusaka
nakon ¢ega je smjeSten u kontejner koji nije imao ni otvore ni struje a bio je od lima i u istom
je proveo 4 dana. Na kontejner su u viSe navrata bacane bombe koje su eksplodirale ali nisu
mogle probiti kontejner, bacano je 1 kamenje. Petog dana je prebacen u hangar br. 1. gdje je
ostao sve do razmjene 12.12.1991. godine. Tri puta je vodjen na ispitivanje gdje ga je ispitivao
mornaricki ¢asnik koji je imao plavu uniformu a zvao se Ivo Gojni¢ koji je bio dosta visok
covjek, crn sa gustim brkovima a ulazio je u hangare sa Skorpionom prilikom podjele hrane
koji ga je pitao kada je pobjegao iz JNA i za izvjesnog Lovra Guljelmovica koji je bio poginuo
na Zvekovici. Ispitivac¢ ga nije udarao ali je uvijek dobijao udarce od strazara koji su ga vodili
na ispitivanje 1 vracali sa ispitivanja. Kada mu je pokazana fotografija br. 1. prepoznao je Iva
Gojnica za koga je naveo da je po tome $to su ga drugi dozivali imenom saznao da se zove Ivo
a da je za prezime saznao nakon izlaska iz Morinja. Gotovo svaki dan neko od zarobljenika je
udaran bilo u hangaru bilo van hangara a straZari bi nekada 1 izvodili zarobljenike van hangara
gdje bi ih udarali, to su njemu uradili pet 1 Sest puta. Najvise udaraca je zadobio od Iva kuhara
Menzalina koji gaje udarao kutlacom 1 viSe ga je prebio nego Covjek koji ga je zarobio, a
njegovo prezime je saznao gledaju¢i emisiju »Latinica« u kojoj je gostovao Menzalin pa kada
ga je vidio toliko se iznervirao da je zamalo slomio televizor. Sje¢a se Mladjena Govedarice
tog dana kada je davao izjavu za televiziju da je stajao iza kamera i rukom mu davao znak Sta
mora govoriti. Mladjena Govedaricu je opisao kao covjeka visine 172 ili 174 cm sa brkovima 1
SNB uniformom i ja¢im ¢inom a kada mu je pokazana fotografija br. 1. sa sigurnos¢u od 99,9%
prepoznao je Govedaricu kao lice koje sjedi u sredini slike 1 pije kafu a koje lice na fotografiji
je ustvari Tarle Zlatko. Na zapisniku pred istraznim sudijom je naveo da je zarobljenike udarao
i Spiro Lugié¢ pojasnjavajuéi na glavnom pretresu da to saznanje ima od ostalih zarobljenika ali
da on nikada nije vidio da Spiro Lu¢i¢ nekoga udara.

Letica Ivan, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 18.10.1991. godine
i to kako je naveo pred istraznim sudijom u svojstvu civila a na glavnom pretresu kao pripadnik
Zbora narodne garde, da su mu prilikom dolaska u Morinj polomljena dva zuba, da je udaran i
da su ih nazivali zengama, ustasama, crnokosuljasSima, da je vodjen na ispitivanje ali da se ne
sje¢a ko ga je vodio na ispitivanje i da od ranije nije poznavao Luéié¢ Spira i ako je na zapisniku
kod istraznog sudije naveo da je Spiro Luci¢ koga je poznavao od ranije tukao zarobljenike
dok ih je vodio i vracao sa ispitivanja objasnjavajuéi razlike u svom iskazu time da se i sada
trese kada se pominje Morinj i da je zbog psihi¢kog stanja u kome se nalazio tada a i sada dao
drugacije iskaze. Po njegovom saznanju zapovjednik logora je bio jedan kapetan I klase visoki
plav, jak ¢ovjek koji je jednom od zarobljenika koji se zvao Mirsad dao cigarete i tom prilikom
mu rekao »Steta §to smo imenjaci iz ¢ega je zakljucio da se zove Mirsad«. Naveo je i to da i
danas ima psihickih problema zbog boravka u Morinju.

Milicevi¢ Grga, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 16.10.1991.
godine u Cavtatu a da je u Morinj doveden 15.11.1991. godine sa kompletnim Kriznim $tabom
Cavtata kome je i pripadao. Nakon §to je doveden u Morinj smjesten je u jedan metalni kontejner
do jutra na koji kontejner je bacano kamenje. Sjutradan je prebacen u baraku br. 3. i tri dana
zaredom je vodjen na ispitivanje. Put do kontejnera gdje je vodjen na ispitivanje je bio paklen
jer je morao da stavi ruke iznad glave toliko da bi udarao koljenima o bradu kada bi zakoracio
a strazar koji ga je vodio bi ga udarao palicom po glavi i ledjima. Ispitivao ga je jedan stariji
gospodin koji ga je pitao gdje je bio, Sta je radio Sto je trajalo sve do sumraka nakon Cega je
vraéen u isti hangar i drugog i tre¢eg dana se sve ponovilo samo $to je treCeg dana vracen u
baraku br. 1. a strazar koji ga je vodio na ispitivanje zvali su ga banjalucanin jer je iz Banja
Luke. Ispitivac ga nije fizicki maltretirao ali bi znao izvaditi pistolj iza pojasa staviti ga na sto
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1 traziti od njega da mu odgovori na pitanja a ako mu se ne bi svidjeli odgovori znao je biti
vulgaran ali ga nikada nije udario. Svaki ulazak strazara u hangar bio je propracen sa rije¢ima
»otvaram vrata« oni bi se morali ustati, staviti ruke na potiljak, okrenuti se prema zidu a ako bi
neko od strazara bio raspoloZen dozvoljavali bi im da se Setaju po baraci u krug 1 tako je mogao
napraviti 32 koraka. Jednom ga je na ispitivanje vodio Spiro Lu¢i¢ &iji idetitet je saznao jer
je ovaj imao obicaj da se predstavlja 1 da kaze da je iz Sutorine. Objasnio je da kada je 1993.
godine sasluavan nije pomenuo Spira Lu¢ica jer nije pridavao vaznost tome jer nije mislio
da moze do¢i do situacije da se sudi ovim ljudima, da nije sre¢an Sto mora prolaziti kroz sve
to i svjedo¢iti i da mu nije nimalo lako. Dok ga je Spiro Lu¢i¢ vodio na ispitivanje udario ga
je pendrekom po ledjima ali to se moglo podnijeti. U hangaru je bio smrad i prljavstina, jedna
kanta za mokrenje pored koje su lezali drugi zarobljenici, kupanja nije bilo a bilo mu je uzasno
hladno, tako da je kasnije dobio Sinjel. Hrana je bila sve samo ne hrana a po dolasku Crvenog
kriza dobijali su kruh hladan kao led pa pretpostavlja da su ga drzali u frizideru. Hranu su
dijelila dva maloljetna zarobljenika Vlaho Veramenta i Saravanja. Razmijenjen je 12.12. 1992.
godine.

Luci¢ Marko, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je u periodu od 01.11.1991.
godine pado 19.11.1991. godine bio u rezervnom sastavu Zbora narodne garde i bio u okruzenju
u Orascu kada je od strane Predsjednika Mjesne zajednice obavjesten da se 19.11.1991. godine
javi na razgovor kod zapovjednika pa su posli do baraka Vrtova sunca, nakon ¢ega su povedeni
u Zatom Mali, zatim preko brda do mjesta Ravna do Osojnika, potom do Brgata, Kupara,
Kumbora a potom Morinja. Izlaskom iz kamiona vidio je formiran $palir a jedno lice je stajalo
sa nozem i kidalo je Spag sa kojim su bili svezani nakon ¢ega su lica iz Spalira ih udarala
nogama, rukama, kundacima sve do kontejnera. U kontejner je ulazio covjek u mornarickoj
uniformi jak, visok sa brcima i udarao ih je nogama a udario mu je i sina a ovo lice je u hangar
¢esto ulazilo 4 do 5 puta nedeljno a desavalo se da udje i tri puta u toku dana a nakon $to mu
je pokazana fotografija br. 1. objasnio je da mu se ¢ini da lice koje ih je u kontejner udaralo na
fotografiji stoji i piSe. Znalo se pucati sa mitraljezom pa su oni izmedju sebe komentarisali da
¢e ih ubiti pa je jednom prilikom legao na sina da bi ga zastitio. Lica su izvodjena na ispitivanje
nakon ¢ega bi se Culi jauci a kada je on izveden na ispitivanje dobio je udarce pendrekom po
ledjima tako da je pao u kanal. Ispitivao ga je Goranovi¢ a sprovodilo ga je lice manje od njega
i tom prilikom ga je udaralo. Kada se vratio sa ispitivanja i usao u hangar doslo je lice koje se
nalazilo na platou ispred hangara i pitalo »ko je ovdje Lugié« a kada su se on i sin javili Spiro
Luci¢ koji im se li¢no predstavio je uzeo pusku i rekao »vi ste meni pleme osramotili i htio je
na njih pucati ali su ga drugi vojnici zgrabili i zatvorili baraku u kojoj su oni bili smjesteni.
Razmijenjen je 12.12.1991. godine a cijelo vrijeme je sin bio sa njim. I sin mu je vodjen na
ispitivanje a jednom je iSao da preuzme i paket koji mu je poslat a bolje bi bilo da nije iSao
da ga preuzme jer mu je po povratku sin rekao da je dobio batine a bio je sav modar. Kuvar
koji je donosio hranu u jednoj manjerci sipao bi hranu u porcije a hranu je dijelio jedan mladji
zarobljenik. Sin mu je jedan put prao porcije od hrane a bilo je jako hladno tako da su mu ruke
od hladnoce bile pomodrile. Bilo je maltretiranja i prilikom dodjele hrane ali ne zna lice koje ih
je maltretiralo. Strazari su ulazili u hangare 1 tukli ih ali nije smio pogledati ko ih udara. Pamti
1 dobrog strazara Mladena u ¢ijoj smjeni su vrata bila otvorena mogli su piti vode i i¢i na wc.

Idrizaj Safet, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 16.10.1991.
godine na Platou Duboka Ljuta poviSe mosta sa ru¢nim bacatem skupa sa troicom kolega
Goranom Colakom, Nik§om Marki¢em i Simunoviéem a kao dobrovoljac pri teritorijalnoj
odbrani. Dolaskom u Morinj udarani su sa pendrecima a on je dva puta udaren glavom o zid
zbog Cega je pao. Smjesteni su u jedan limeni kontejner na koji je bacano kamenje a ulaskom
u kontejner skinuli su ih gole prebili ih a u kontejneru su preno€ili. Prije nego $to je poveden
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u kontejner vodjen je na ispitivanje a sjutra ujutru je smjeSten u baraku br. 1. i na putu od
kontejnera do barake je dobio batine. Major koji ga je ispitivao pitao je Sta je radio sa bacacem,
koliko u Dubrovniku ima naoruzanja, ustasa, zenga, placenika. Po no¢i je njih dvadesetak znalo
da udje u baraku da pita» ko je taj Sto je bio sa mitraljezem i bacacem nakon ¢ega su ga udarali.
Na rije€i »otvaram vrata« morali bi ustati, staviti ruke na potiljak, okrenuti se prema zidu 1
jednom takvom prilikom u baraku je usao Spiro Lu¢i¢ i rekao »ja sam Spiro Luéi¢« i isti je
tada prebio Zdenka Buli¢a. Zdenko Buli¢ mu je i rekao da ga je prebio kuhar. Spiro Lugié ga je
udario dva puta dok je iSao na WC za veliku nuzdu tako da je izbjegavao viSe i da ide.

Primorac Ivo, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 28.10.1991.
godine u Cavtatu kao rezervni policajac i da je u veCernjim satima doveden u Morinj vezan
skupa sa Markom Plaskovi¢em a smjesSten je u baraku br.1. u kojoj se tu vece nalazilo 135-
oro. Prilikom dolaska u Morinj nisu mu saopStena nikakva prava. Zarobljenici su sjedjeli uza
zid a vidio je kako se jedno lice zalijece ¢izmom i udara jednog zarobljenika u ledja. U baraci
je prepoznao prijatelja Mila Braila koji mu je rekao »nije lako ali izdrza¢emo« a nije mu bilo
lako kada vidi da mu biju sina od 14 godina. Prilikom ulaska u hangare na poziv strazara i
rije¢i »otvaram vrata »morali su ustati i staviti ruke na potiljak. U jutarnjim satima je poveden
na ispitivanje a ispitivao ga je Goranovi¢ vojno lice iz Kupara a do kontejnera ga je vodilo
lice koje je bilo crveno u licu, ne mnogo visoko, rezervista u mornarickoj uniformi i isto mu
je reklo »ubicu te ako ne budes govorio istinu, ja cu slusati sta ti govoris«. Ispitiva¢ ga je
ispitivao na okolnosti kako je zarobljen i $ta je ponaosob radio svaki dan prije zarobljavanja i
sa ispitiva¢em nije imao nikakvih problema. 16.11.1991. godine u Morinju je dobio prve batine
i to kada je nekom od zarobljenika ispala kasika pa je u baraku usao vodnik i rekao im »sad ¢u
vas izvoditi jednog po jednog« pa je izmedju ostalih izveo Slavka Natrlina, Zeljka Ili¢ié¢a, Joza
Vodopiju, njega i udarao ih je pendrekom po ramenima i Sakom u rebra. 20.11.1991. godine
ponovo je vodjen na ispitivanje i vodio ga je strazar zv. Madjar koji ga je prilikom odvodjenja
na ispitivanje udario najmanje 200 do 300 puta pendrekom po nogama a pred sam ulazak u
kontejner gdje je ispitivan naislo je lice krupnije gradje u mornarickoj uniformi i udarilo ga je
nogom po debelom mesu koliko je god imao snage. Nakon posjete Medjunarodnog crvenog
krsta kome su se zalili na uslove u baraku je usao bokser Perunovi¢ i po¢eo ih udarati a taj isti
bokser je Zdenku Buli¢u sasuo zube jer ga je udario u predjelu vilice jer je to vidio dok je vodjen
na ispitivanje. Luko Piplica, Vido Oberan i Vidojevi¢ Ivo koji su davali izjavu za televiziju su
nakon izjave izudarani od strane lice koje je njega udarilo u debelo meso a na nacin $to je
svakog od njih pojedinac¢no izvodio i udarao ih. Strazari bi obi¢no izvodili van zarobljenike i
udarali ih a nije vidio da je neko udaran u baraci. Na zapisniku kod istraznog sudije je kazao
da strazare u Morinju ne poznaje i da se ne bi mogao izjasniti o njihovim imenima dok je na
glavnom pretresu naveo da se sje¢a imena vojnih lica Tarla Zlatka, pomoénog kuhara Micijevic¢
Ilije, Menzalin Iva koji njega nije udarao ali je udarao druge i koji je jednom prilikom kada je
djelio hranu pitao Menzalina da li moze da podijeli 20 bakinih kolaca koji su bili ostali nasto
mu je Menzalin rekao »moze neka stoka jede« a jednom prilikom je Menzalin donio vise kutija
cigareta na kojima je pisalo »Velika Srbija« i Sta je svako od zarobljenika ponaosob morao
procitati, Naveo je i to da je ¢uo da su najgori bili Boro Gligi¢ a o njemu mu je pri¢ao Puro
Margareti¢ nakon izlaska iz logora, Om¢iguz, a da se sjeca i imena Gojni¢ i da je to ime samo
¢uo dok je bio u Morinju. Objasnjavajuci razliku u svojim iskazima naveo je da je u ranijem
postupku dao skracenu verziju izjave i da bi iSlo S$to jednostavnije a da se za istinu i pravdu
izjava moze uvijek prosiriti. Nakon $to mu je pokazana fotografija br. 1. na istoj nije mogao
nikoga prepoznati. Razmijenjen je 12.12.1991. godine.

Vodopi¢ Vedran, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 06.12.1991.
godine kao pripadnik hrvatske vojske odveden u logor Bile¢a gdje je bio sve do 23.05.1992.
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godine kada je u popodnevnim satima doveden u Morinj a prije ulaska u hangar dobro su ih
izudarali. U Morinju nije vodjen na ispitivanje a nisu mu saopStena ni bilo kakva prava. Uvece
bi ulazili u hangar itukli ih, a upecatljivo mu je ostala jedna no¢ kada su ih cijelu no¢ tukli a
tuklo ih je lice po imenu Boro koji je sam isticao svoje ime i u hangar je usao sa vise lica pa su
govorili da ¢e ih pobiti, poklati i da nece Zivi zoru docekati, tu no¢ su ih udarali pendrecima a on
predpostavlja 1 vojniCkom ¢arapom u kojem se nalazio pjesak. Ne moze povezati ovo udaranje
sa nekim prethodnim dogadjajem. Zarobljenike su izvodili 1 van 1 udarali ih a njega su izvodili
par puta, udarali bi ga na jednom podestu visine metar 1 po a onda bi ga gurnuli sa tog podesta
da padne tako da bi se dodatno izudarao. Vidio je kako je izudaran Drago Plackini¢, da je od
udraca pao u nesvjest, da bi ga potom polili vodom 1 nastavili ga udarati. Tukli bi ih 1 dok idu u
wc 1 dok se vracaju a za vrijeme boravka u Morinju nije se nijedan put kupao a razmijenjen je
02.07.1992. godine. Od udaraca koje je dobio u Morinju ledja su mu bila sva modra i crvena a
tako je izgledao 1 Marko Knezi¢. Par dana pred razmjenu ih nisu tukli.

Bazdan Vinko, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je 17.10.1991.godine sa
oklopnim vozilom MUP-a doSao na posao a da je zarobljen kao civil 18.10.1991. godine na
svom radnom mjestu na hidroelektrani Plat i odveden u logor Morinj u ve¢emjim satima skupa
sa Bazdan Ivanom, Luksi¢ Cedomirom i Cvjetovi¢ Lukom. Nakon izlaska iz vozila ¢uvari
1 vojnici su ih udarali po nogama, rukama i ¢ime su htjeli a potom je smjesten u baraku br.
2 u kojoj je bilo 140 ljudi. Sjutradan je voden na ispitivanje a ispitivao ga je major koji se
predstavio kao hrvat iz Varazdina, a pitao ga je na okolnosti njegovog saznanja o oruzanoj
sili, zengama a koje saslusanje je trajalo sat vremena. Protekom 6 dana vracen je na svoje
radno mjesto hidroelektrana Plat. Prilikom prvog saslusanja naveo je da ga dolaskom u Morinj
i prilikom vodenja na ispitivanje niko ga nije udarao, dok je na glavnom pretresu naveo da je
udaran kada je dosao u Morinj na putu do hangara i da je dobio udarac Sakom u stomak i dva tri
Samara a da ga je udarao i strazar koji ga je vodio na ispitivanje ali da ne zna ko ga je udarao,
pa je objasnjavajuci razliku u svom iskazu naveo da ne zna §ta je rekao istraznorn sudiji da
je na pretresu govorio istinu jer je nakon $to je dobio poziv desetak dana razmisljao pa mu se
vracao film i batine koje je on dobio nisu neke u odnosu na to kakve su batine ostali dobili jer
je u baraci vidio ljude slomljenih kostiju, rebara.

Purkovic Vlaho, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 03.1 0.1991.
godine kao civil dok se nalazio u vozilu kojim je upravljao Ivo Dimni¢ a 04.10.1991. godine je
skupa sa jos 13 zarobljenika pobjegao u Sumu da bi 12.10.1991. godine bio ponovo zarobljen
1 istog dana odveden u logor Morinj. Odmah je izvrSen pretres gdje su im uzete cigarete i
novac nakon ¢ega je smjesten u hangar br.3. Nije udaran u logoru a vodjen je na ispitivanje
27.10.1991. godine kod pukovnika I klase i isti je bio korektan prema njemu, ponudio ga je
cigaretom i nije bio vezan. Nakon ispitivanja je prebacen u hangar br.1.gdje je ostao sve do
27.11.1991. godine kada je sa 51-im zarobljenikom vra¢en u Cavtat. Citavo vrijeme boravka
u Morinju on nije udaran ali su udarani drugi mladi ljudi a od strane strazara najvise je udaran
Mitrovi¢ iz Mokosice koga je udarao policajac koji je prije domovinskog rata bio policajac u
Kuparima. Medju licima koji su se isticali u udaranju zapamtio je Boksera, Iva kuhara i Spira
Lu¢i¢a kojeg licno od ranije poznaje. Cuo je kako je Spiro Lugié¢ jednom prilikom rekao »pas
Vam mater Konavljansku, ne¢e vise Konavljani niz Debeli brijeg«, ali nije on licno vidio da
Spiro Lugié nekog udara, i nije vidio da Spiro Lugi¢ ulazi u prostorije gdje se on nalazio veé ga
je gledao kako prati lica koja vodi na sasluSanje.

Saravanja Marko saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 08.10.1991
godine kao civil u jednom podrumu na Zvekovici i da je imao 16 godina. Cim su dosli u Morinj

po izlasku iz picgauera sve su ih tukli pa i1 njega. i ako su u logoru neke zarobljenike tukli
njega vise za vrijeme boravka u Morinju do kraja 11 mjeseea 1991 godine nijesu tukli. Ne bi se
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mogao izjasniti ni o jednom imenu osoblja u Morinju osim §to zna kuhara koji se zvao Ivo koji
je po njegovoj procjeni najvise tukao zarobljenike. Ispitivao ga je Covjek koji je bio u uniformi,
visok, star oko 40 godina, crn sa brkovima. Ne zna koji je imao ¢in i1 kako se zvao ali je u
razgovoru ¢uo da je prije rata bio u Kuparima. Nakon §to mu je pokazana fotografija br.1. kazao
je da mu je najpoznatija osoba koja stoji 1 nesto pise 1 koja je u baraku ulazila sa Skorpionom
1 nije vidio da je on nekome nesto loSe napravio obi¢no bi usao, ¢utao, gledao ih i nakon toga
1zasao. Ovo lice nije nikada samo ulazilo u objekat ve¢ bi uvijek bio u pratnji strazara koje je
on dozivljavao kao njegovo obezbjedenje.

Brajevié¢ Dario, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen kao pripadnik
teritorjalne odbrane rezervni sastav ZNG-a u Konavlima 1 10.10.1991. godine je odveden u
logor Morinj gdje je boravio sve do 14.12.1991. godine kada je razrmijenjen. Tri puta je voden
na ispitivanje kod ispitivaca koji je imao jake brkove visine oko 1.75 cm i u koznoj jakni kakvu
nose vozaci i Zeljeznicari a ispitivao ga je Zlatko Tarle za koga je odmah posle prvog ispitivanja
od Spira Lu¢iéa koji ga je sprovodio na ispitivanje saznao da je njegov ispitiva¢ kapetan jer mu
se Luci¢ obratio rije¢ima »ajde bjezi i onako ti nema spasa, jesi li Cuo S$ta je kapetan rekao« a
identitet Spira Lu¢ica je saznao tako §to se on jednom predstavio traze¢i zarobljenika Nikolu
Lucic¢a koga je inace najvise tukao i kome je jednom prilikom rekao »bio sam ku¢i, rekao sam
ocu za tebe pa mi je otac rekao da te prebijem i u njegovo ime« a §to se sve desavalo u baraci i
Sto su mogli vidjeti svi ostali zarobljenici, a u najvise slucajeva je ¢uo da strazar Lucica udara
zatvorenika Luci¢a jer bi na ulazak strazara u baraku morao ustati, staviti ruke na potiljak 1
okrenuti se prema zidu. Nakon svakog ispitivanja ispitivac ga je vracao u samicu ili baraku br.1.
a ispitivanje je trajalo vise sati. Psihicki ga je iscrpljivao koliko je mogao prvo mu je pokazao
jednu fotografiju hrvatskog vojnika koji je fizicki podsjecao na njega i bio u vojni¢kom Sarenom
prsluku izraelske vojske i trazio je od njega da prizna da je to on govore¢i mu »ajde da te ne bi
tukao kazi gdje si ovo slikan«. Tarle ga je pitao zna li gdje je Spuz i kazao mu je da ima dovoljno
dokaza o njemu i da ¢e dobiti izmedju 7 i 9 godina vojnog zatvora. Kako je on i dalje tvrdio
da to nije on Tarle je izasao iz kontejnera i rekao mu »prisjeti¢es se« nakon ¢ega ga je vojni
policajac vezao za resetke i ruke su mu stajale podignute u neprirodnom polozaju 4-5 sati nakon
¢ega bi se Tarle vra¢ao i nastavljao ispitivanje insistiraju¢i da mu objasni kako je to zarobljen
u Konavlima. Pri povratku sa ispitivanja strazari su mu govorili koliko si nasih ubio, bacili su
ga na pod kada je ¢uo glas ali se u to ne moze zakleti, »nemoj po glavi« a glas je dopirao iz
kontejnera u kome je saslusavan pa je zakljucio da je to glas Zlatka Tarla a ako nije duboko mu
se izvinjava a i ako nije bio njegov glas kontejner je bio udaljen jedno 20 metara tako da je to
mogao ¢uti. Kada je drugi put voden na ispitivanje Tarle ga je pitao koliko ima kurda, koliko je
hercegovaca doslo da brani Dubrovnik, §ta je imao od naoruzanja pa mu je rekao da ima lovacku
pusku, karabin i vojnicku pusku a pitao ga je da li bi ga mogao povesti da mu pokaze gdje je to
sakrio. Pitao je tada Tarla moze li da kaze strazarima da ga ne tuku nasto mu je Tarle odgovorio«
tuéi ée te kao §to je tukla hrvatska emigracija mog brata u Minhenu« nakon ¢ega ga je Spiro
Luci¢ udario nogom u potiljak. Zarobljenika Davora Grbica je ispitivao ¢ovjek kao i njega jer
je vidio da ovaj izlazi iz kontejnera kada je on uveden. Zadnji put je od strane Tarla sasluSavan
06.12.1991. godine. Naveo je i to da sa njim nije bila dogovorena organizovana saradnja a kada
je krenuo na razmjenu ispitiva¢ mu je rekao da ne ide u Split jer je to ustasko leglo ve¢ da ide
u Mokosicu jer ¢e se i tamo ubrzo sresti. Identitet Tarla Zlatka saznao je od strazara Mladena
Proroci¢a koji mu je rekao da je Tarle profesor na pomorskoj akademiji u Kotoru, da se bavi
muzikom, da je kosovac i da je porijeklom iz Drnisa. U logoru je pretucen bezbroj puta bez
ikakvog razloga a Spiro Lu¢i¢ ga je tukao prilikom svakog vodenja i dovodenja sa ispitivanje
a siguran je da ga je odvodio i vodio dva puta na ispitivanje, tukao ga je i Boro Gligi¢ koji je
bio tada od njega stariji 10 godina, od njega manji rastom a on je visok 184. cm plavkast i nije
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debeo. Boro Gligi¢ je jednu no¢ skupa sa jednim licem koga su zvali »NikSa pendrek« uSao
pijan u baraku i tu su udarali njega, Vidojevi¢a, Oberana, a da je njega Boro Gligi¢ udarao to
su mu kazali ostali zarobljenici. Na poziv Mladena Proroci¢a oficir za koga je ¢uo da se zove
Mirsad je dolazio u barake 1 to je jedini ofieir koji je nosio revolver, ruka mu je bila u zavoju
ili gipsu 1 pitao ih je da li ih ko udara ali mu oni nisu smjeli saopstiti ko ih udara jer su se bojali
da ne dobiju jo$ batina. Brat mu je rekao da je i1 njega ispitivao Tarle i da ga je nagovarao na
saradnju da mu je nudio cigarete i da je Tarlovo ponasanje prema njegovom bratu bilo potpuno
suprotno ponasanju prema njemu. Ivo kuhar ga je udarao tri puta i to je jednom prilikom izveo
njega i pokojnog Mata Butigana na zapadnu stranu barake br.2. 1 otpozadi je udario njega 1 Mata
Butigana u predjelu genitalija a dva puta ga je udarao pendrekom po tijelu dok je prao sude.
Nakon sto su mu pokazane fotografije na fotografiji br.1. prepoznao je poruc¢nika Iva kao lice
koje stoji 1 nesto pise 1 koga su zvali slikar a lice u sredini fotografije kao i na fotografiji br.2 je
prepoznao kao Tarle Zlatka. Ivo slikar je ulazio u barake za vrijeme rucka, nosio je mornaricku
uniformu 1 pistolj Skorpion i o njemu ne moze nista ruzno reci.

Brailo Antun, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 06.10.1991. godine
kao hrvatski vojnik i odveden u Morinj. Prvih 4-5 dana u Morinju nije voden na ispitivanje a
nakon toga je odveden Radomiru Goranoviéu koji je postupao prema njemu korektno. Kada bi
strazari ulazili u objekte oni bi morali ustati, okrenuti se licem prema zidu staviti ruke podignute
iza glave tako da nije mogao vidjeti koga i sa ¢im udara. Na zapisniku pred istraznim sudijom
je naveo da su mu ostali logorasi rekli da je njega tukao Lugi¢ Spiro i bokser Perunovié,a na
glavnom pretresu je pojasnio da su mu ostali zarobljenici rekli da je njih udarao Lugié¢ Spiro.
Njega nije udarao samo ga je sprovodio na ispitivanje. Ime Govedarica Mladen mu ne znaci
nista kao ni imena ostalih optuzenih na fotografijama 1 i 2 ne prepoznaje nikoga. Ivo kuhar ga
je udarao nogama kako njega tako i ostale zarobljenike kada bi izlazili u WC a Ivo kuhar je bio
jako krupan ¢ovjek.

Baki¢ Vladimir, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 03.1
0.1991. godine u Resnici kao pripadnik ZENG-a i odveden u logor Morinj gdje je zadrzan do
12.12.1991. godine. Dolaskom u Morinj primjetio je osobu visokog vojnog ¢ina koje je opisao
da je bio u mornarickoj uniformi sa brkovima, uredan, ne previse visok a za koga je kasnije
utvrdio da je Mladen Govedarica i sa kojim je razgovarao dok se nalazio u baraci jer ga je ovaj
prepoznao i tvrdio da i on njega poznaje a on ga je izblefirao govoreci da misli da je on Simi¢
1 ako je apsolutno siguran da je Mladen Govedarica bio zapovjednik §to je saznao u logoru od
zarobljenika sada pokojnog Nikole Luci¢a koji je zivio u Kuparima i koji je imao saznanje
o Govedarici, a i nakon oslobadanja u razgovorima sa ljudima iz Plo¢a koji su poznavali
Govedaricu 1 znali njegove obiteljske okolnosti, dok on li¢no dok je bio u Morinju nije imao
saznanje o funkciji koju je imao Govedarica. Dva puta je voden na ispitivanje, prvi put ga je
ispitivao ispitiva¢ Goranovi¢ koji mu se predstavio rekao mu je da je oZenjen hrvaticom, da je
1 njemu neprijatno ali da mora odraditi svoju duznost pa je istom ispri¢ao okolnosti pod kojima
je zarobljen, pitan je jeli ¢lan HDZ-a i kakve su okolnosti u Dubrovniku, dok ga je drugi put
takode ispitivao Goranovi¢ a ispitivanju je prisustvovao i Govedarica i ovog puta im je ponovio
istu pricu a Govedarica mu je rekao da je razgovarao sa nekim od njegove obitelji Sto je njemu
bilo neprihvatljivo kao istina i to nije povjerovao. Prilikom ispitivanja nije fizicki maltretiran
a kada je prilikom prvog saslusanja pred istraznim sudijom kazao da sa zapovjednikom nije
imao kontakt mislio je pod tim da sa istim nije imao fizicki kontakt. Kada bi se god otvarala
vrata u baraci morali bi ustati, staviti ruke na potiljak, stati uz zid i okrenuti se licem prema
zidu i tada bi neko od zarobljenika bio izudaran a kako ste okrenuti ledjima ne mozete vidjeti
ko Vas udara. Posjecivao ih je Crveni kriz kome je on li¢no s obzirom da je znao engleski jezik
predstavio deSavanja u logoru o fizickom i psihickom iscrpljivanju, nedostatku hrane a nakon
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njihove posjete situacija u logoru se poboljSala. Jednom prilikom je dok je prao sude hladnom
vodom bio dobro pretucen a to se ponovilo 1 slede¢eg dana kada su ga dvojica udarala ¢izmama
po ledjima, a zbog kape koju je imao prilikom zarobljavanja a radilo se o kapi sa hrvatskom
zastavom, zbog ¢ega je bio 1 u nesvjesnom stanju a nakon $to se osvjestio vracen je u baraku, a
ne zna imena lica koja su ga udarala. Zbog tih udaraca nekoliko dana nije mogao ustati pa su mu
pomagali Grbi¢ Davor 1 Blazenog Ogresta. Dok je bio u takvom stanju jednu no¢ je usla grupa
koja ih je pocela udarati pa kada su mu prisli 1 vidjeli da on nije ustao pitali su ga »zbog Cega
nije ustao » a izvise njega su repetirali pusku pa im je rekao da ne moze ustati da ima proljev sto
su mu povjerovali 1 nisu ga udarali. Govedaricu je gledao i dva puta u baraci kada je dolazio sa
oficirima i ne bi se dugo zadrzavao. Naveo je i to da je svaki njegov iskaz prilicno stresan da se
nije lako svega sjetiti poslije toliko godina, da 1 na dana$njem saslusanju sigurno nije iznio sve
detalje koje bi iznio kada bi bio sledeci put sasluSavan $to je objasnio kao i razlog zbog Cega
na sasluSanju kod istraznog sudije nije pomenuo da je prilikom njegovog drugog ispitivanja
tu bio prisutan Govedarica skupa sa Goranovi¢em 1 da je ispitivan od strane Govedarice. Na
identican nacin je objasnio da iz razloga stresa jer se ne moze svaki detalj interpretirati razlog
zbog Cega je prilikom prvog sasluSanja kod istraznog sudije pomenuo Iva kuhara a njegovo
prezime Menzalin je pomenuo prilikom drugog saslusanja, a Ivo kuhar im se sam identifikovao
a njegovo ime je ¢uo i od drugih logorasa. Ivo kuhar se izivljavao nad zarobljenicima bio je
posebno grub jer je ljude bez razloga tukao. Sve stvari koje su mu oduzete prilikom ulaska u
Morinj su mu prilikom izlaska iz Morinja vra¢ene. Kada je dovedena cistijerna 1 kada su isli
na tuSiranje vidio je da su ledja drugih logoraSa bila potpuno modra dok su mu zarobljenici
govorili da su njegova ledja u ljubiCastim tonovima. Sjeca se prezimena Luci¢ jer je to lice na
poseban nacin isticalo srodstvo sa Luc¢i¢em iz OraSca 1 Lu¢i¢em iz Kupara koji je zbog toga
dobio batine jer je osramotio to ime i za prezime Luci¢ je ¢uo u Morinju.

Mostina Ante saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao pricuvni policajac
zarobljen dana 06.10.1991. godine i odveden u logor Morinj gdje je smjesten u baraku 1. Vise
puta je voden u kontejner na ispitivanje a prilikom odvodenja i dovodenja u kontejner tukli su
ga a sam ispitivac je bio korektan i pred njim ga nijesu tukli. Za vrijeme boravka u logoru vise
puta je isprebijan u ¢emu se posebno isticao Ivo kuhar koji ga je tukao pesnicama, nogama,
palicom, a posebno ga je tukao u medjunozje nogom dok je neke logorase kako je on vidio
tukao kutla¢om. Ivo kuhar ga je izudarao 4 puta. Spiro Luci¢ ga je udario palicom po ledima
prilikom odlaska u WC govoreé¢i mu da je iz Bosne i da je ustaSa a njegovo ime je saznao od
logorasa iz Konavala koji su ga poznavali a izmedu ostalih i od Prkacin Metodija koji mu je
rekao da je Spiro polagao vozacki ispit na Grudi. Najvise udaraca je dobio od lica po imenu
bokser, Perunovic.

Novakovi¢ Matija, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao civil zarobljen 06.
10. 1991. godine u Cilipima a narednog dana doveden u Morinj i smjesten u baraku. Dolaskom
u Morinj od strane uniformisane osobe izvrSena je pretraga dZzepova na odjeci i zadobio je
viSe puta udarac pendrekom rukama i nogama a jedan uniformisani vojnik je repetirao pistolj
i cijev pistolja mu je prislonio na uvo, nakon ¢ega je smjesSten u baraku a prethodno je pitan za
ime 1 prezime, nacionalnost. U Morinju je proveo 18 dana gdje je psihicki i fizicki zlostavljan
sve do 24.1 0.1991. godine kada se vratio u Cavtat. Kao psihicko zlostavljanje naveo je
pozivanje na lazna strijeljanja, vrijedanje, prisiljavanje da pjeva jugoslovensku himnu i srpske
nacionalisticke pjesme, a sto se tice fizickog zlostavljanja u no¢i bi bili izvodeni van i udarani
tako da je on jedne prilike od zadobijenih udaraca imao dva slomljena rebra sa desne strane a
strazari su ga Cesto udarali po prstima jer su znali da su mu prsti potrebni za sviranje na fagotu
jer je svirao u dubrovackom simfonijskom orkestru. Na svaki ulazak strazara u baraku morali
bi ustati okrenuti lice prema zidu sa rukama na potiljku i tada bi ih strazari udarali a izvodili
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bi 1 zarobljenike iz hangara i tamo ih udarali. Izvoden je 7-8 puta van hangara i tamo su ga
tukle osobe koje su mu nepoznate po imenu i prezimenu. Jedan put je voden na ispitivanje kod
kapetana a za vrijeme ispitivanja je sjedio 1 obje ruke su mu bile vezane sa lisicama a iza njega
je stajao strazar. Prilikom vodenja i odvodenja sa ispitivanja kao ni prilikom ispitivanja strazari
ga nisu udarali. Ne zna strazare ni druge osobe u logoru po imenu i prezimenu. Na zapisniku
kod istraznog sudije je naveo da mu nista ne znace imena Ivo kuhar i Spiro Lugié¢ objasnjavajuéi
na glavnom pretresu da je od lica u Morinju ¢uo da se pominju kuhar u kontekstu da to lice
udara zarobljenike 1 da je to ¢uo od zarobljenika kapetana Luci¢a koji je sjedio sa njegove lijeve
strane 1 od Mili¢ica koji je bio sa njegove desne strane i ¢uo je za lice Cije je prezime Luci¢ koji
je zarobljenika Kapetana Lucica koji je bio skupa sa njim u objektu udarao i da je zarobljenik
Luci¢ od Lucic¢a dobio dosta batina a istraznom sudiji prilikom saslusanja nije pomenuo dogadaj
sa Lucicem jer se toga nije sjetio.

Radonji¢ Andro, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 08.10.1991.
godine u mjestu Popoviéi dok je bio u gostima kod sestre istog dana u no¢nim satima odveden
je ulogor Morinj. Prilikom izlaska iz auta dok su ih vodili u baraku ¢uvari su ih udarali rukama,
nogama i drugim nepoznatim predmetima. Jedan put je voden u kontejner na ispitivanje i to pred
sam izlazak iz logora a ¢uvari koji su ga provodili na ispitivanje su ga udarali do kontejnera.
Na svaki ulazak strazara morali su ustati na noge staviti ruke pozadi glave i licem se okrenuti
prema zidu. Ne zna ime i prezime ni jednog od neprijateljskih ¢uvara koji su ih tukli odnosno
tjelesno 1 psihicki ih maltretirali.

Suljak Nikola, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 30.10.1991.
godine kao civil u Cavtatuadana 01.12.1991. godine nocu je doveden u logor Morinj. Dolaskom
u logor izveli su ih iz vozila i udarali ih nogama, rukama i pendrecima pa je zadobio vise
udaraca nogom u predjelu rebara usled kojih udaraca su mu dva rebra slomljena nakon ¢ega su
ih odveli u kontejner od lima. Sjutradan je voden na ispitivanje a tokom odvodenja i vra¢anja sa
ispitivanja niko od strazara ga nije udarao. Ispitivan je od strane nepoznatog oficira sa brkovima
a misli da je po ¢inu bio kapetan. U prostoriji u kojoj je ispitivan nije udaran, nakon ispitivanja
ponovo je vracen u kontejner u kome je proveo 8 dana, nakon cega je prebacen u hangar br.
1. gdje je bilo jos 115 zarobljenika. U tom hangaru je proveo sve do 12.12.1991. godine kada
je razmijenjen. Kada bi strazari povikali »otvaram vrata« morali bi sko€iti na noge, okrenuti
lice prema zidu, staviti ruke pozadi glave a pri svakom ulasku u hangar neko od zarobljenika
je udaran i ponizavan. Strazari bi izvodili pojedine zarobljenike iz hangara, udarali ih a potom
vracali u hangar. Jednom prilikom kada je jedan od zarobljenika htio zadrzati Zlicu a kada su to
strazari utvrdili izvodili su van hangara jednog po jednog zarobljenika i udarali ih. Ne poznaje po
imenu i prezimenu ¢uvare i njihove zapovjednike jer oni nikada nisu govorili imena i prezimena
nego su kontaktirali po nadimcima ali je ipak zapamtio trojicu ljudi koji su se isticali u udaranju
i psihi¢kom maltretiranju i to boksera Perunovica, Spira Lugiéa iz Sutorine koji je najvise tukao
i maltretirao Nikolu Lu¢ica iz Zupe govoreéi mu da je on izdao srpstvo i osramotio njegovo
prezime, te Iva kuvara koji je kod svakog objeda udarao nekog od zarobljenika.

Matiji¢ Pero, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 16.10.1991.
godine kao pripadnik hrvatske vojske u Platu 1 u sumrak istog dana odveden u Morinj gdje su
ih udarali ko je stigao i sa ¢im je stigao nakon cega su ih ugurali u jedan kontejner, samicu gdje
je proveo 9 dana. Deveti dan je poveden na ispitivanje nakon ¢ega je smjesten u hangar br. 1.
gdje je ostao sve do izlaska iz logora 12.12.1991. godine. U hangaru su imali dvije kante u kojoj
su mokrili a veliku nuZdu je imao tek 32-1 dan. Dok su se nalazili u hangaru u njega su upadali
strazari 1 vojna policija i udarali su koga su stigli a on je sam viSe puta udaran. Strazari i vojni
policajci su pijani dolazili u hangar i uz poziv »slusaj vamo otvaram vrata« morali su skociti
na noge, okrenuti se licem prema zidu, sa rukama pozadi glave a oni bi se onda izivljavali na
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nekome od njih. Izvodili bi zarobljenike iz hangara van, udarali ih 1 tako izudarane vracali
nazad ali njega nisu izvodili van. Dva puta je voden na ispitivanje 1 uvijek je 1 u odlasku 1
povratku udaran od strane strazara a udaralo ga je lice zvano »bokser«. Zapamtio je po isticanju
u udaranju i Iva kuhara koji je najvise udarao Sikica i to svaki dan prije objeda ili poslije objeda.

Jaganjac Mijo, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao civil zarobljen
06.10.1991. godine u Cilipima, da je kombijem odvezen u Morinj, a u logoru su ga tukli kao
1 ostale jer bi ih cista mira izveli van i udarali. Posebno je okrutan bio Ivo kuhar. Pusten je iz
logora 07.11.1991. godine a kao posledica boravka u logoru slomljena su mu 4 rebra a imao je
povredu u predjelu glave a ima i psihi¢ke probleme.

Cvjetkovié¢ Antun, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je pocetkom desetog
mjeseca 1991. godine dok je bjezao iz Purinic¢a na putu kod Mikuli¢a zarobljen nakon cega je
policijskim autom odveden u Morinj nakon ¢ega je skinut do gola uzeta su mu sva dokumenta i
novac nakon ¢ega je smjesten u baraku. Gotovo svakodnevno su ih tukli. Kada bi strazar ulazio
u baraku morali bi staviti ruke na zatiljak i okrenuti se prema zidu a oni bi udarali ko je koga
stigao i gdje je koga stigao a izvodili su pojedince van i tamo ih tukli. Ne moze se izjasniti
o imenima ni jednog od tih strazara. Saslusavao ga je major za kog pretpostavlja da je bio
komandant logora ali mu ne zna ime. Bio je srednje visine viSe onizi, nije imao brkove, srednje
zivotne dobi 1 nije ga maltretirao.

Cuk Ante, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 07.10.1991. godine
u svojoj kuci na Zvekovici a imao je zaduZenje vezano za dezurstvo u organizaciji mjesne
zajednice pa je imao lovacku puSku i1 municiju nakon ¢ega je odveden u Morinj. Izlaskom
iz kombija su ga tukli a u Morinju je 32 dana bio na podu bez pokrivaga. Cesto je ispitivan a
prilikom ispitivanja oficir koji bi ga ispitivao otiSao bi van a onda bi ga dva policajca tukla.
Davao je izjavu za televiziju Crne Gore skupa sa Lukom Piplicom i Zeljkom da bi nakon
par dana bi ga izveli iz zgrade 1 tukli ga. Ne zna nikoga po imenu ni od strane strazara ni od
strane oficira. Razmijenjen je u 12. mjesecu 1991. godine. Kao posledicu boravka u Morinju 1
maltretiranja desna strana mu je skoro potpuno oduzeta, dobio je nervozu srca.

Laptalo Antun, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao civil zarobljen
06.10.1991. godine 1 odveden u Morinj gdje je ostao do razmjene 12.12.1991. godine. U logoru
ga je ispitivao kapetan I klase krupniji, cmi, ¢esljao se na stranu i zna da je prije toga bio u
Kuparima.

Miki¢ Andrija, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 09.10.1991.
godine u selu Dubravka u vlastitoj kuci 1 odveden u Morinj gdje su tuceni bez ikakvog razloga
1 to ko je htio i koga je htio. Ne bi se mogao izjasniti o nikakvim imenima jer oni svoja imena
nisu govorili a kada bi ih tukli po glavi saginjali su glavu pa su ih slabo 1 vidjeli. Pusten je iz
logora 27.12.1991. godine a kao posledica boravka u logoru is¢asena mu je lijeva ramena kost
naprsla su mu tri rebra i ima jake bolove u glavi.

Prandel Petar, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen kao civil po¢etkom
oktobra 1991. godine u Zvekovici i odveden u Morinj a odmah po dolasku je udaran od strane
ljudi u uniformama koji su ih udarali nogama, rukama, kundakom od pusaka, pendrekom i
drugim predmetima sve do ulaska u hangar. Dva puta je voden na ispitivanje u kontejner kod
oficira a prilikom odvodenja 1 vracanja sa ispitivanja strazari su ga udarali rukama i pendrecima
dok ga u hangaru nisu udarali. Nije zapamtio imena tih osoba koji su ga udarale a nije im ni
znao imena a zapamtio je da su najgori medu njima bili osobe koje su zvali »bokser« i »Ivo
kuhar«. Oficir koji ga je ispitivao nije ga udarao. Od zadobijenih udaraca ima posledicu jer mu
je slomljen mali prst na desnoj ruci koji je ostao ukocen.
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DzZano Miho, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 06.10.1991.
godine u mjestu Butkovini 1 odveden je u logor Morinj gdje je bio 12. dana. Dok je bio u logoru
udaran je od strane strazara tako da mu je izbijeno 5-6 zuba.

Dragi¢ Mato, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen nakon S§to je
01.10.1991. godine posao na pijacu u Cavtat pa se nije mogao vratiti na Cilipe a kako su pocele
padati granate bio je sakriven u sklonistu 10 dana nakon ¢ega je krenuo pjeske prema Pridvorju
kada je na Zvekovici zarobljen i odveden u Morinj. U Morinju ga nisu tukli mada su ostale
zarobljenike tesko tukli. [z Morinja je pusten u 11. mjesecu a ne bi se mogao izjasniti o nikakvim
imenima strazara iii oficira.

MortiZija Vlaho, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao civil zarobljen
04.10. 1991. godine u Ljutoj i odveden u logor Morinj gdje je boravio sve do 07.11.1991.
godine. Ni strazari ni vojni policajci ga nisu tukli i ako su druge zarobljenike pogotovu mlade
toliko tukli da se ccudi kako su ostali zivi. Ne zna nikoga po imenu i prezimenu. Ispitivao ga je
pukovnik mada nije siguran jer ne zna ¢inove a prema njemu se fino ponasao. Imao je 45 do 50
godine, crn, omanjast imao je crne bréi¢e, omanji.

Kli¢an Miho, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da nakon sto je vojska Jugoslavije
dosala u Konavle da se krio mjesee dana u Sumi pa kako vise nije mogao skupa sa jos 8
konavljana predao se nakon ¢ega su odvedeni u Morinj. Za vrijeme boravka u logoru gdje je
ostao od prilike mjesec dana jer im je rekao da je teski sr¢ani bolesnik. Ne zna nista o nikakvim
imenima ni strazara ni vojnih policajaca kao ni istrazitelja koji su ih ispitivali.

Kli¢an Bozo, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da nakon §to se odprilike mjesec
dana krio po Sumi predao se sa ostalim mjeStanima koji su bili civili nakon ¢ega je odveden u
Morinj gdje je u logoru ostao 35 dana. Ni njega a ni ostale iz njegove grupe nisu tukli, medutim
neke druge su tukli. Nikoga po imenu od osoblja u logoru ne zna.

Subagi¢ Nedeljko, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen u oktobru
1991. godine kao civil i skupa sa Antun Brailom, Vlahom Brailom, Mihom Brailom i Mijo
Brailo odveden u logor Morinj gdje je bio ta¢no dva mjeseca i 4 dana. Po dolasku u logor
smjeSteni su u jedan hangar zv. »jedinica« a prilikom boravka u Morinju nije udaran ni od
strane strazara ni drugih uniformisanih osoba. Dva puta je voden na ispitivanje gdje je ispitivan
od strane majora i potporuc¢nika. Normalno je sjedio na stolici i nije bio vezan. Major je bio
korektan tokom ispitivanja a potporu¢nik ga je oba puta udarao i to Samarom ili kundakom od
puske a tu je bio prisutan i major. Strazari ga prilikom dovodenja i odvodenja na ispitivanje
nisu udarali. Strazari su izvodili zarobljenike iz hangara i tamo ih udarali ali on ne zna sa ¢ime.

Milkovi¢ Mato, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 03. septembra
1991. godine kao civil 1 istog dana odveden u Morinj gdje je bio sve do 06.12.1991. godine.
Zarobljen je skupa sa Bozom Banom, Vukom Urlovi¢em, Ivom Urlovi¢em 1 Pero DZanom
svi su imali preko 80 godina tako da ih strazari nijesu puno udarali ali su zato udarali mlade
zarobljenike. Na rijeci strazara »slusaj vamo otvaram vrata« morali su ustati okrenuti se licem
prema zidu sa rukama na potiljku onda bi strazari ulazili 1 udarali koga bi htjeli. Strazari su
pojedine zarobljenike izvodili iz hangara i tamo ih udarali ali njega na taj nacin nisu izvodili
1 tukli. Jednom je dobro udaren od strane Iva kuhara koga je poznavao od ranije jer je isti
prodavao poljoprivredne proizvode po Crnoj Gori pa ga je tom prilikom dok je ispred hangara
prao ruke Ivo kuhar mu je rekao »majku ti ustasku jebem, bolje da se nismo nikada ofima
vidjeli« a onda ga je udario nogom od kog udarca je pao i nabio se na pipu za vodu zbog cega
je pao u nesvjest 1 probudio se u hangaru. Ivo kuhar je bio najgori u tu¢i zarobljenika jer je
obi¢no izvodio po trojicu zarobljenika i tamo ih temeljno pretukao. Poznato mu je da je ljude
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udarao i Spiro Lucié koji se posebno iZivljavao prerna jednom Lugiéu iz Zupe jer je izdao srpski
rod a njega je jednom prilikom udario ¢izmom u potkoljenicu da 1 sada trpi od toga posledice.
Strazari su jednom prilikom tako prebili Zdenka Buli¢a i slomili mu vilicu tako da isti 5-6 dana
nije mogao nista jesti. Jedan put je voden na ispitivanje kod pukovnika kojom prilikom nije bio
vezan a kada je odbio da potpiSe zapisnik pukovnik je ljutito naredio da ga odvedu u kontejner
samicu gdje je bio sve do pred noc kada je odveden u hangar - jedinicu. U logoru im se jedino
predstavio Mladen Govedarica koji je u logoru uvijek nosio Steke cigareta. Na fotografijama 1
1 2 koje su mu pokazane nije nikoga prepoznao.

Uzi¢ain Zaim, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je u tre¢em mjesecu 1992.
godine bio na dubrovackom ratistu kao vojnik izvidacke postrojbe 116 kada je zarobljen i
odveden u Bilecu gdje je bio sve do 23.05.1992. godine kada je prebacen u logor Morinj gdje
je bio do 04.08.1992. godine kada je razmijenjen. Poznato mu je da je Govedarica Mladen bio
zapovjednik logora i ako sa njim nije bio u kontaktu ali ga je vidio par puta i to jednom kada su
Cistili put a drugi put kada su razmijenjeni. Bora Gligi¢a poznaje kao strazara koji je bio daleko
najgori od svih jer je svaki dan dolazio u hangar i tukao zarobljenike ¢im bi stigao, udarao ih je
Sakama, rukama, nogama po glavi i tijelu a njega je jedan put kada ga je izveo ispred hangara
udario drvenim drzalom od metle. Za svo vrijeme boravka u logoru Boro Gligi¢ ga je izvodio
svaki drugi i trec¢i dan i tukao ga a svaki dan je tukao i druge zarobljenike a znao je dolaziti po
no¢i, ulaziti u hangare i tué¢i zarobljenike a sjeca se da je jednom prilikom Kuni¢ Tomislavu
stavio cijev od puske u usta. Strazari su ih tjerali da hodaju cetvoronoske. Ostale osobe iz logora
Morinj ne poznaje. Boravkom u logoru zadobio je povrede u vidu preloma rebara.

Knezi¢ Marko, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao Hrvatski vojnik
zarobljen 04.12.1991. godine odveden u logor Bile¢a gdje je bio do 23.05.1992. godine a
kada je prebacen u logor Morinj gdje je boravio sve do razmjene 02.07.1992. godine. Sjeca
se posebno necovjecnog Bora Gligi¢a. Svaki povik strazara da se otvaraju vrata znacio je da
oni moraju skociti na noge 1 stati okrenuti prema zidu rasirenih nogu i sa rukama na potiljku i
u tom poloZzaju bi uvijek neko bio izudaran. Jednom prilikom u njihovu baraku je uSao Boro
Gligi¢ sa vise ljudi i on ih je skupa sa ostalima tukao Sakama, ¢izmama, pendrecima, drvenim
Stapovima, vre¢ama u kojima se nalazio pjesak i tom prilikom mu je Boro Gligi¢ slomio dva
rebra a za svo to vrijeme su morali pjevati ¢etnicke pjesme. Omiljena zabava strazara bila je
da dvojici logorasa naredi da se potuku, dok bi ostali napravili prostor kao za ring i navijali da
bi boks me¢ morao biti Zestok jer ukoliko to ne bi bio tada bi im prilazili strazari 1 kundacima
ih udarali u predjelu vratnih zila a koje naredbe je davao Boro Gligi¢. Osim Gligi¢ Bora ostala
imena mu nisu poznata.

Mli¢i¢ Zeljko, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 04.11.1991. go dine
kao djelatnik pricuvnog sastava postrojbi MUP-a nakon ¢ega je odveden u Morinj i smjeSten u
baraku br.1. Tokom boravka u logoru kao i drugi zarobljenici bio je udaran i maltretiran gotovo
svaki dan. Udaran je prilikom odvodenja i vra¢anja sa ispitivanja a pijani vojnici su dolazili
nocu u hangare i udrali ih. Kada bi strazari ulazili u hangare morali bi ustajati okrenuti se prema
zidu 1 staviti ruke na potiljak iza glave tako da nikada nijesu mogli vidjeti ko ih udara. Kada
je dolazila televizija i snimala ih morali su govoriti one $to je prethodno naredeno a jednom
prilikom je Piplica Luka drugacije rekao pred kamerama zbog ¢ega je odmah dobio batine. Nije
se mogao sjetiti ni jednog imena i prezimena ili nadimka osoba koje su ih udarale i maltretirale.
Zbog boravka u logoru lijeCen je zbog psihickih smetnji.

BariSi¢ Ivo, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da se od 07.09.1991. godine
kao prognanik nalazio u Hotelu “Epidaurus” sa Zenom i djecom a da je 12 ili 13.09. 1991.
godine zarobljen i odveden u logor Morinj. Dolaskom u logor i izlaskom iz vozila udaran je od
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strane vojnika sve dok nije odveden do jednog metalnog kontejnera gdje je smjesten skupa sa
Marinkom Grubi$i¢em i Baldom Cagaljem. Sjutra dan je voden na ispitivanje i ispitivao ga je
kapetan a potom je ponovo vracen u kontejner gdje je proveo 7 dana nakon ¢ega je prebacen u
hangar br.1. Na ispitivanje je voden 5-6 puta i uvijek su ga pri odlasku i povratku sa ispitivanja
strazari udarali rukama, nogama, puskama ili pendrekom. StraZari njega nikada nijesu izvodili
1z barake 1 udrali ga ali jesu druge zarobljenike. Nije zapamtio imena 1 prezimena osoba koji su
ith udarale izuzev jednog koga su zvali Bokser. U baraci br. 1. najvise je udaran Zdenko Buli¢
koji je gotovo svaki dan bio udaran bilo u baraci ili van barake.

Alaga Niko, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 25.10.1991. godine
u selu Bani 1 odveden u logor Morinj gdje je boravio 52 dana. Izlaskom iz vozila udaran je od
strane vojnika a potom odveden u baraku a ujutro je voden na ispitivanje gdje nije udaran ali je
5 sati bio vezan. Jedan put je zadobio udarac u predjelu vrata od kundaka puske strazara Cijeg
se imena ne sjeca. Neprijateljski vojnici ga nijesu udarali jer je bio starija osoba. Vidio je da
bi se u baraku vracali ljudi sa ispitivanja pretuceni i jaukali su od bolova. Strazari su ulazili u
barake i na rije¢i “otvaram vrata” morali bi ustati, staviti ruke na potiljak i okrenuti se prema
zidu kada bi zadobijali udarce po ledjima. U logoru je bio sve do 13. decembra 1991. godine
kada je razmijenjen. Ne zna imena vojnika koji su ga tukli i maltretirali kao ni osobe koja ga
je ispitivala a zna da je Spiro Lu¢i¢ udarao i maltretirao zarobljenike na putu do barake gdje su
ispitivani. Od strane drugih zarobljenika je ¢uo da dobro udara Ivo kuhar.

Arbanasin Ivo, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 19.10.1991.
godine kao pripadnik hrvatske vojske u Cavtatu i odveden u Morinj. Nakon izlaska iz vozila
udaran je nogama i drugim predmetima ali ne zna ko ga je udarao jer je bila no¢ i morao je drzati
glavu pognutu prema tlu kao i ostalih 12 zarobljenih. Uveden je u hangar jedinicu u kome je
bio sve do 20. decembra 1991. godine kada je napustio logor. Vise puta je voden na ispitivanje
1 ispitivao ga je oficir ali ne zna koji a bio je vezan Zicom tokom ispitivanja a prilikom vodenja
na ispitivanje strazari $to su ga udarali a oficir koji ga je ispitivao rekao je strazarima koji su
ga vodili da ga mogu obraditi i tu¢i na putu do hangara. U hangaru nikada nije udaran ali jeste
izvoden iz hangara i udaran i u tom udaranju najvise su se isticali Ivo kuhar i Spiro Lugi¢ koji
je narocito udarao Niksu Lu¢i¢a jer mu je ovaj osramotio prezime. Cuo je da je zapovjednik
logora Mladen Govedarica ali on to ne zna. Zivotni uslovi u hangaru su bili jako losi a hrana
nikakva a kao posledica boravka u logoru ne moze spavati no¢u i osjeca bolove u predjelu
desnog bubrega.

Bagovic Duro, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da se ne sjeca tatno kada je uhicen
ali zna da je odveden u logor Morinj a kada je smjeSten u kontejner uniformisane osobe su ga dobro
izmlatile sa ¢izmama na nogama, palicama i drugim stvarima. Kako je u kontejneru bio mrak to nije
vidio ni ko ga udara a niti je znao zasto ga udaraju. Kako sjutradan nije mogao ustati to je prevezen
u bolnicu u Kotoru gdje je zadrzan 8 dana jer je imao upalu zglobova i prostate a nakon toga ponovo
vracen u logor Morinj. Za vrijeme boravka u Morinju dva puta su ga ispitivali i ispitivao ga je jedan
oficir a za vrijeme ispitivanja ruke mu nisu bile vezane a tokom dovodenja i vodenja na ispitivanje
nije udaran od straZara koji su ga sprovodili. Drugi zarobljenici su udarani od strane strazara jer su
ulazili u hangare 1 zarobljenike udarali a pojedine su izvodili iz hangara i1 tamo ih tukli 1 svaSta im
radili a najokrutniji su bili Lugi¢ Spiro i Ivo zv. »kuhar«. Nakon §to su mu predogene fotografije na
istoj je prepoznao Lu¢ié Spira a kuhara koji je tukao zarobljenike je opisao kao ¢ovjeka niskog rasta,
nabijenog, koji je ljude mlatio i &inio svasta a Lugi¢ Spiro je potpuno pijan ulazio u hangar prijete¢i
da ce se ustaSama napiti krvi da ¢e ih poubijati, tukao je zarobljenike prilikom odvodjenja na WC a
njega je jednom snazno gurnuo da je pao na pod.

Bagovi¢ Mato, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 09. oktobra 1991.
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godine kao civil a narednog dana odveden u logor Morinj. Prije dolaska u Morinj uniformisane
osobe su mu kundakom izbile tri zuba. Nakon dolaska u Morinj pa sve do 23.10.1991. godine
kada je napustio logor niko ga nije udarao. Za vrijeme boravka u logoru jednom je ispitivan od
strane oficira, ruke mu nisu bile vezane niti je udaran tokom ispitivanja a ni prilikom odvodenja
ni dovodenja na ispitivanje. Strazari u logoru su svakodnevno udarali zarobljenike bilo u
hangaru bilo van hangara a najvise su se u udaranju isticali Kuhar, Bokser i Spiro Lugié pa i
ako on nikada nije vidio da Spiro udara zarobljenike to je ¢uo od drugih zarobljenika.

Bajo Srecko, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 20. studenog (
novembar) 1991. go dine kao civil i odveden u logor Morinj skupa sa bratom Zeljko Bajom,
Ilijom Lonza i jos sa tri lica ¢ijih se imena ne sje¢a. Odmah po dolasku vozilom u logor prosli
su kroz $palir gdje su ih uniformisane osobe udarale sa lijeve i desne strane a nakon toga su
smjesteni u jedan kontejner a sjutradan je odveden na ispitivanje. Ispitivao ga je jedan pukovnik
Damjanovi¢ koji je bio korektan prema njemu. Tokom boravka u hangaru ¢uvari su ulazili u
hangar i udarali ih a i izvodili ih ispred hangara i tamo ih udarali ¢im stignu Sakama, ¢izmama,
kundakom od pusaka, pendrecima. Dva puta je izvoden iz hangara i oba puta je bio pretu¢en. U
jednom od tih udaranja dobro je upamtio Spira Lugiéa koji ga je tukao akama po glavi. Cuo je
da se u udaranju zarobljenika isticao Ivo kuhar koji je izvodio ljude ispred hangara i udarao ih
ali njega licno nije udarao. Prilikom dolaska u logor Morinj kada je prolazio kroz Spalir izbijena
su mu dva zuba a dva rebra su mu napukla. Strazari su ih maltretirali psihicki jer su ih tjerali
da pjevaju Cetnicke pjesme. Kada su mu predocene fotografije 1 i 2 nije se mogao izjasniti o
osobama na fotografijama.

Bajo Zeljko, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen kao civil
20.11.1991. godine odveden u logor Morinj gdje su dolaskom po njima pljustali udarci od
uniformisanih osoba ¢izmama, rukama, kundacima od puSaka nakon ¢ega su smjesteni u limeni
kontejner na kojim nije bilo otvora za zrak ni struje ni vode ni WC-a gdje je proveo dvije
no¢i. Drugog dana nakon dolaska u Morinj voden je na ispitivanje kod majora iii pukovnika
koji se zvao Damjanovi¢ a kod istog je voden dva puta a na ispitivanju je bio korektan ali je
strazar koji se nalazio iza njega ga udario vise puta po ledima i rukom po glavi jer nije bio
zadovoljan njegovim datim odgovorima, pa je oficir upozorio strazara da ga viSe ne udara.
Nakon drugog ispitivanja odveden je u hangar dvojka gdje je ostao sve do 12. decembra 1991.
godine kada je razmijenjen. Dok je boravio u hangaru niko ga nije udarao ali su ¢uvari izvodili
druge zarobljenike van hangara, tamo ih udarali a medu zarobljenicima se pri¢alo da ih udaraju
Ivo kuhar i Spiro Lug¢i¢.

Banovi¢ Antun, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 08.10.1991.
godine u Cavtatu odveden u Morinj gdje je bio sve do razmjene 12.12.1991. godine. Pri dolasku
u Morinj docekalo ih je 30 vojnika koji su ih poceli udarati ali on je proSao dobro jer je zadobio
udarac u zadnjicu, nakon ¢ega je gumut u kontejner kada ga je jedan vojnik udarao pendrekom
a u vefernjim satima su Sanzerima izreSetali kontejner i bacili bombu pored kontejnera. U
vecernjim satima u kontejner su usla uniformisana lica koji su poceli ispitivati i udarati a on je
zadobio udarac nogom u predjelu grudnog kosa u predjelu pazuha ispod desne ruke od kojeg
udarca je pao a dobio je udarce i pendrekom po Iedjima. Od zadobijenih udaraca cetiri puta je
padao u nesvjest. U kontejneru je ostao 4 dana nakon ¢ega je vodjen na ispitivanje kod nekog
poruc¢nika. Za vrijeme ispitivanja nije udaran, nakon c¢ega je odveden u skladiste br. 2 gdje je
bio sve do razmjene, a jednom je izvoden van 1 premlacen a izvodjeni su i drugi zarobljenici
1 premlacivani su. Udaralo ga je lice koga su zvali EKG. Ne moze se sjetiti drugih imena 1
prezimena lica koji su ga udarala,

Baule Pero, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 08. listopada (
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oktobra) 1991. godine kao pripadnik Hrvatske vojske 1 iste no¢i odveden u logor Morinj gdje je
prvo Snjegov pretres nakon ¢ega su ga udarali nogama, rukama i pendrecima. Bio je smjeSten u
hangar u koji su ulazili strazari i udarali su zarobljenike a 1 on je viSe puta udaran, a strazari su
zarobljenike izvodili ispred hangara gdje su ih udarali a potom vracali nazad ali njega nikada
nisu izvodili ispred hangara i tukli a on je izudaran jo$ jedan put kada je voden na ispitivanje
kod jednog oficira jer su ga strazari udarali dok su ga vodili do mjesta gdje je ispitivan a i u
povratku do hangara. Po udaranju njih zarobijenika su se najvise isticali jedan Perunovi¢ koga
su zvali Bokser, Luci¢ koji je najvise udarao NikSu Luci¢a govore¢i mu da je on osramotio
njegovo prezime kao i Ivo kuhar i Ivo umjetnik koji je nosio Skorpion i za koga je ¢uo od ostalih
zarobljenika jer on ne zna ko je njega udarao jer bi napadacu bio okrenut ledjima ali on ne zna ko
ga je udarao. Nije mu poznato da su neprijateljski vojnici u hangaru organizovali boks meceve
ali mu je poznato da je medu zarobljenicima dolazilo do tuce jer je medju zarobljenicima bilo
ovisnika o alkoholu.

Bazdan Ivan, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 18.10.1991.
godine kao civil dok se nalazio na radnom mjestu Hidroelektrane Plat te da su skupa sa njim
zarobljeni Bazdan Vinko, Stijepovi¢ Luko i Luksi¢ Cedomir nakon ¢ega su odvedeni u Kumbor
aunoc¢nim satima u logor Morinj kada su ih pri dolasku nakon napustanja vozila pa do ulaska u
barake gdje su bili smjeSteni udarani nogama, rukama ali da ne zna ko ih je udarao. Zadobio je
dva udarca nogom u predjelu lijeve strane grudnog kosa a smjesteni su u baraku br.2. Sjutradan
je voden na ispitivanje nakon ¢ega je premjesten u baraku br.3. gdje su bili smjesteni dezerteri
u Srpskoj vojsci. U baraci je zadrzan 6 dana nakon ¢ega je vraéen najprije u Grudu potom u
obiteljsku kuéu Marka Bacana a potom su ih vratili na njegovo radno mjesto. Za tih 6 dana dok
je boravio u baraci br. 3 a niko nije udarao ni Cedomira Luksi¢a koji je bio skupa sa njim. Niko
od strazara nije ulazio no¢u u baraku br. 3 niti je neko u toj baraci izvoden van i udaran.

Bistri¢ Vlaho, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 17.10.1991.
godine u svojoj kuéi i odveden u Morinj a pri dolasku su ga tukli po svim djelovima tijela
1 bio je potpuno pretucen. Sjutra ujutro je odveden na ispitivanje gdje ga je ispitivao jedan
mornaricki oficir kapetan koji je imao brkove i on ga je ispitivao u vise navrata. Dok je ispitivan
jedna ruka mu je bila vezana za lisice a druga fiksirana za stalazu. Kapetan mu je postavljao
pitanja pa ako nije bio zadovoljan odgovorom udarao ga je pendrekom koji je imao kod sebe.
U prvih 14 dana nekada je i po dva puta dnevno bio na ispitivanja a prvi dan je dobio naivise
palica po glavi jer je kapetana zanimao broj ljudstva u Cavtatu. Ukupno je ispitivan 17 do 18
puta a samo jednom ga nije tukao prilikom ispitivanja. Po dobrome pamti strazara Mladena
Prorocica kao i izvjesnog Zlatka direktora banke koji mu je davao kruh i cigarete. Nakon $to
su mu pokazane fotografije na fotografiji br.1 kao ispitivaca prepoznao je brka prvu osobu sa
lijeve strane koja sjedi 1 drzi ¢asu u ruci, dok druge osobe ne prepoznaje. Ne zna imena strazara
1 vojnika koji su bili u logor.

Bobi¢ Ivo, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen kao clan kriznog
staba u Cavtatu i odveden u logor Morinj u vecernjim satima i izlaskom iz vozila morao je
proci kroz dva reda neprijateljskih vojnika kada su dobijali udarce pendrecima, rukama, nakon
¢ega je smjesten u kontejner odakle je voden na ispitivanje a potom smjesten u skladiste br. 3.
a jedno vrijeme je bio u Cetvorci i1 u jedinici. U Morinju je bio 65 dana a 18 dana neprekidno
je bio u samici. U samici mu je bilo strahovito hladno jer se nije imao ¢ime pokriti. Ispitivanje
mu je trajalo oko 15 dana a voden je na ispitivanje u kontejner i tada je uglavnom dobijao
udarce 1 batine od strane strazara koji su ga vodili ali se njihovih imena ne moze sjetiti izuzev
jednog Markovi¢a koji se najvise isticao u njegovom udaranju. Ispitivao ga je Tarle Zlatko
ali ga nije udarao. Tokom boravka u Morinju strazari su ih maltretirali na razne nacine tako
Sto bi na samice bacali bombe §to bi stvarali veliku buku 1 strah. Svaki ulazak u kontejner bio
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je propracen rijecima »Otvaram vrata« i1 zatvorenici bi tada morali skakati, okretati se prema
zidu sa rukama na potiljku a onda bi strazari udarali. Morinj je napustio 13.12.1991. godine.
Maltretiranje u Morinju je trajalo sve do 7-8 dana prije razmjene.

Braicevi¢ Niko, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 07.10.1991.
godine kao civil a 10.10.1991. godine odveden u Morinj. Dolaskom u logor su ih prebili,
oduzeli mu sat i novac a zatim ga gurnuli prema vratima nekog hangara kada ga je jedan vojnik
udario pendrekom u predjelu zadnjice od kog udarca je pao na tlo a onda su ga nastavili udarati
nogama. Smjesten je u hangar jedinicu u kome je bio sve do 07.11.1991. godine kada je napustio
Morinj. Za vrijeme boravka u Morinju ispitivan je tri puta ispitivao ga je oficir a strazari koji
su ga vodili na ispitivanje su ga udarali. U hangaru je udaran od strane strazara, koji su ulazili u
hangar oni su se morali ustati stati uza zid okrenuti se liem prema zidu sa rukama na potiljku a
strazari bi udarali koga bi htjeli pa su tako i njega udarali. Izvodili su zarobljenike i van hangara
i udarali ih pa ih potom pretucene vracali u hangar a on je na takav nacin tri puta izvoden iz
hangara. Ne moze se sjetiti imena i prezimena strazara koji su ih udarali a medu strazarima je
bilo i dobrih ljudi.

Bronzan Zeljko, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 08 listopada (
oktobra) 1991. godine i to u svojstvu civil a nakon ¢ega je doveden u logor Morinj a prilikom
smjestaja u hangar zadobio je jedan udarac pendrekom po ledima a i ostali zarobljeni i koji su
bili skupa sa njim su dobili pendreke po ledima kao dobrodoslicu. Dva dana nakon dolaska
u Morinj ispitivan je od strane jednog oficira koji ga je ispitivao 3 puta i prema njemu je bio
uljudan. Sjedio je na stolici i ruke mu nisu bile vezane ali je zato dobijao udarce na putu od
hangara do mjesta gdje je ispitivan i obrnuto i to od strane strazara koji su ga sprovodili. Udarali
su ga nogama, kundakom, a jednom prilikom cekajuci red za ispitivanje bio je prinuden od
strane strazara da sa podignutim rukama iznad glave stoji 25 do 30 minuta na kisi. U samom
hangaru je premlacen vise puta bez ikakvog povoda ali ga nisu izvodili van hangara i tamo
udarali mada su strazari izvodili neke zarobljenike tamo ih premlacivali i potom vracali u
hangar. Strazari bi ulazili u hangare i na njihove rijeci »Slusaj vamo otvaram vrata« morali su
skakati na noge, stavljati ruke iznad glave i okretati lice prema zidu, kako bi strazari udarali
divlje pojedine zarobljenike a nije mogao vidjeti koji zarobljenik se udara i ko ga udara jer
se nije smio okrenuti. Ne sje¢a se imena i nadimaka strazara koji su ih udarali jedino se sjec¢a
Ivana kuhara koji ih je maltretirao i udarao. Jedne no¢i je kuhar usao u baraku i vidio je kako
kundakom od puske udario po lijevoj strani lica Ivicu Marti¢a, 1z logora j e pusten 07. studenog
( novembra) 1991. godine.

Burdelez Puro, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 03.10.1991.
godine kao civil u mjestu Lovorno a narednog dana odveden u Morinj gdje su ih po dolasku
skinuli gole ispred hangara a potom im naredili da udju u hangar za koji je kasnije saznao da
se zove dvojka. Kad su ih ugurali u hangar dali su im da se obuku a onda su ih strazari udarali
pendrecima i nogama a jedan od narednih dana voden je na ispitivanje kod majora koji je prema
njemu bio uljudan a prilikom vodenja na ispitivanje i vracanja nazad strazari su ga udarali
cijevima od puske prebili mu ledja a on je morao hodati ispred strazara sa uzdignutim rukama
iznad glave. Bilo je slu¢ajeva da su ih izvodili van hangara i tamo ih udarali a potom ih vracali
nazad a oni u hangaru su mogli ¢uti kako zarobljenici dobijaju udarce i njihovo jaukanje od
bolova. U logoru je viSe puta udaran bez ikakvog povoda. Ne moze se sjetiti imena i nadimaka
strazara koji su ga tukli a logor je napustio 12.12.1991. godine.

Curi¢ Mario, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao pripadnik Kriznog
Staba zarobljen 15.11.1991. godine i odveden u logor Morinj gdje je ispitivan i udaran po
ledima, kundakom puske prilikom odvodenja na ispitivanje ali da ne zna ko ga je udarao a dok
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je boravio u baraci nijesu ga tukli jer je operisao srce i bio je pod stalnom terapijom. Jedino
po prici zarobljenika zna da su u logoru bili izvrgnuti fiziCkom zlostavljanju ali on osobito nije
vidio da neko od strazara ili vojnika tuce nekog od zarobljenika jer je uvijek morao gledati u zid
a sjeca se da jedan od zarobljenika Ivo Kristi¢ je prilikom odlaska na WC dozivio Sok kada mu
je strazar repetirao pusku 1 da isti zbog straha vise od 2 tjedna nije isao na WC.

Cagalj Baldo, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 15.11.1991.
godine u ambulanti doma zdravlja gdje radi kao vozac¢ a potom je odveden u Morinj gdje je
smjesten u kontejner a prilikom izlaska iz vozila nije udaran. U kontejneru je ostao jednu no¢ a
sjutradan je iSao na ispitivanje nakon ¢ega je prebacen u skladiste zvano trojka a nakon tri dana
je prebacen u skladiste zvano dvojka. Dok je bio u skladistu nije udaran ali su za to udarani
drugi zarobljenici. Vojnici bi ulazili u skladiSte postrojili bi ih licem okrenuti prema zidu sa
rukama na potiljku a onda cujes udarce i jauke a nijesu se smjeli okretati da vide ko ih udara.
Zarobljenici su udarani i prilikom odvodenja na ispitivanje i povratka sa ispitivanja a on je
jedan put voden na ispitivanje i tom prilikom je udaran a udarani su i prilikom odlaska u WC pa
su trpjeli da ne idu u WC da ne bi dobili udarce. Spavali su u skladistu sa jednom dekom ispod
1 jednom dekom na sebi na niskoj temperaturi. Tjerali su ih da pjevaju Cetnicke pjesme a od
nadimaka vojnika se sje¢a samo Boksera i kuhara a sjeca se i osobe po imenu Mladen koji im
je pomagao i donosio cigarete. Razmijenjen je u 12 mjesecu 1991. godine.

4

Cuk Ivan, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 07.10.1991. godine
kao pripadnik hrvatske vojske nakon ¢ega je ispitivan i odveden u Morinj a usput su bili izloZeni
maltretiranju. Dolaskom u Morinj su ih tukli a straZari su u barake ulazili za vrijeme objeda ili
po noci oni bi stajali licem okrenuti prema zidu a strazari bi udarali koga bi htjeli. Tukli su ih
uglavnom strazari i vojna policija. Morinj je napustio 12.12.1991. godine u razmjeni. Ne zna
nikoga od osoblja u logoru a sjeca se da ga je ispitivao oficir malo krupnije grade srednjih godina
1 imao je brkove a kada su odlazili iz Morinja primjetio je da ima veci ¢in i da je potpukovnik.

Cupi¢ BoZo, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 03. listopada
(oktobra) 1991. godine kao pripadnik HV-a skupa sa jo§ 14 ljudi i odveden u logor Morinj 1
¢im je izaSao iz vozila do¢ekale su ga 3 ili 4 uniformisane osobe koje su ga udarale i naredile
mu da skine sa sebe svu odje¢u i obucu. Cetvrti dan je voden na ispitivanje gdje ga je ispitivao
oficir Govedarica a to zna po tome jer je cuo da tokom njegovog ispitivanja kako jedan vojnik
pita drugog gdje je Govedarica a ovaj mu odgovara »upravo ispituje jednog ustasu«. Dok ga je
Govedarica ispitivao ruka mu je jedna bila vezana sa lisicama a iznad njega je bio strazar koji
ga je Cesto kundakom udarao u leda a Govedarica se derao na njega, ustajao sa stolice, prilazio
mu i odguravao prema strazarima i takvim postupcima je davao znak strazarima da ga izudaraju
Sto bi oni 1 ucinli a to kada ne bi bio zadovoljan odgovorom na postavljena pitanja a sjeca se
se 1 postavljenih pitanja kao idete li u crkvu, sta svecenik govori, jeste li iskopali tunel ispod
Dubrovnika. 3-4 puta je ispitivan od strane Govedarice i svaki put kada je voden na ispitivanje a
1 vracan sa ispitivanja strazari su ga udarali nogama, rukama i puskom. Strazari su znali ulaziti u
hangar kada im je volja i na njihov znak »otvaram vrata« oni bi morali skociti na noge, stati uza
zid, okrenuti se licem prema zidu, drzati ruke na potiljku i gledati u tlo ispred sebe nakon ¢ega
bi strazari udarali koga bi htjeli. U hangare je vidio nekoliko puta Tarla Zlatka i Gojni¢ Iva a s
obzirom da su ih strazari tukli odmah nakon izlaska iz barake oni su morali ¢uti njihove jauke 1
zapomaganje te prema tome on ne zna da li su im oni naredili da ih tuku ali tvrdi da su to znali
jer su ih gledali izudarane 1 pune modrica a i Tarle i Govedarica 1 Gojni¢ su ih pitali » §to je
niste dobro spavali, nije vam ugodno« ¢ime su se direktno sa njima izrugivali. U udaranju njih
zarobljenika su se najvise isticali Ivo kuhar, Spiro Lugi¢ i Bokser. Nakon §to su mu pokazane
fotografije br. 1. na jednoj je stopostotno prepoznao osubu prvu slijeva koja sjedi i1 pije kavu kao
Mladena Govedaricu kao svog ispitivaca, pored njega na nogama stoji Gojni¢ Ivo a u sredini
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Tarla Zlatka, dok druge osobe ne prepoznaje.

Dabo Mato, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom navodi da je zarobljen 28.10.1991. godine
u svojoj obiteljskoj kuéi, da je no¢ proveo u Cavtatu a potom poveden u Morinj, a prilikom
izlaska iz vozila svaki od zarobljenika je dobio batine, a on je od jednog vojnika zadobio snazan
udarac laktom u predjelu grudnog kosa. Smjesten je u samicu gdje je proveo jednu no¢. U
samici je bilo uzasno, bilo je hladno. Voden je na ispitivanje a ispitivao ga je jedan pukovnik
koji se prema njemu ponasao korektno a potom je smjeSten u baraku br. 3. u kojoj se nije
dogadjalo one §to se dogadjalo u drugim barakama tako da nije u baraci ni jednom pretucen. Od
drugih zarobljenika je ¢uo da je losa situacija u barakama br. 1 i 2 da su ih tukli Spiro, Bokser i
Ivo koji je dijelio hranu 12.12.1991. godine je razmijenjen sa drugim zarobljenicima.

Dimni¢ Ivo, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 03. listopada
(oktobra) 1991. godine u Konavlju kao civil a narednog dana je prevezen u Morinj i nikoga
dok je smjesten u logor nije udarao a nakon dvadesetak dana je vodjen na ispitivanje gdje ga je
prvo ispitivao jedan potpukovnik a kasnije nakon dva tri dana major. Nakon prvog isptivanja
taj potpukovnik je rekao majoru koji ga je kasnije ispitivao kao i dvojica strazara koji su ga
dovodili da ga niko ne smije udarati tako da njega niko nije ni udarao. StraZari su bili okrutni
prema drugim zarobljenicima pogotovu mladjim a on nikada ranije u Zivotu nije vidio ovjeka
crnog i modrog od zadobijenih udaraca kao $to su to bili Bukva iz OraSca i Miho i Ivo Kralj iz
Cavtata a poznato mu je da su sva trojica umrla nakon §to su izasla iz logora. Zapamtio je samo
Iva kuhara iz Kotora koji je zarobljenike tukao kutlatom, $akama i Spira Lu¢iéa iz Sutorine
koji je bio Covjek koji je redovno prije rata dolazio u Konavle i koga su ga mjesStani drzali
ogranicenim jer je 7,8 puta polagao vozacki, bio je izrazito nasilan jer je tukao zarobljenike do
te mjere da je sam sebe postavljao pitanje kako ljudi prema drugim Ijudima koji nijesu nista
ucinili tako postupaju.Tako su prebili i sada pok. Kresa Boskovica, Kralja Iva i Miha. Strazari
su ih znali muciti na razne nacine jer kada bi vodili nekoga na ispitivanje govorili bi da ga vode
na strijeljanje pa su oni mislili da je isti i strijeljan, jer on viSe nije dovodjen u taj hangar nego bi
bio premjesten u drugi. Na fotografijama br. 1 1 2 prepoznao je osobu kao jednog od ispitivaca
koji nije bio lo$ prema zarobljenicima.

Dupci¢ Milo, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen u Resnici
03.10.1991. godine kao pripadnik teritorijalne odbrane i da je vezan sa konopom i odveden u
Morinj vojnim brodom i to skupa sa Davorom Grbi¢em, BoZom Jovi¢em i drugim. Po dolasku u
Morinj a prije ulaska u baraku prosli su kroz kordon naoruzanih vojnika koji su ih tukli nogama,
pesnicama, kundacima, pendrecima nakon ¢ega je smjeSten u baraku u kojoj je bio drveni pod,
na prozoru reSetke bez stakla. Dva puta je vodjen na ispitivanje a lice koje ga je vodilo ga je
tuklo 1 u polasku i1 po dolasku. Ne moze se izjasniti ko ga je ispitivao ni ko ga je dovodio na
ispitivanje ali se po posebno loSem ponaSanju prema zarobljenicima sjec¢a kuhara Iva koji je
redovno po podjeli objeda ih tukao nogama i pesnicama pa je i njega tako tukao a sjeca se 1
Spira Lugiéa za koga misli da je bio strazar i koji je takodje tukao zarobljenike. Spira Lucica i
Iva kuhara je jedan broj zarobljenika poznavao od ranije. Nijesu bili u prilici da vide ko ih tuce
jer ¢im bi se otvorila vrata barake morali su stati uza zid licem okrenuti prema zidu, a tokom
no¢i bi ih izvodili van barake pretukli ih i vratiliu baraku. Razmijenjen je 12.12.1991.godine.

Fjorovi¢ Miho, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 15.10.1991.
godine u Cavtatu kao aktivni policajac i odveden u logor Morinj u no¢nim satima a kada je
izaSao iz vozila zadobijao je udarce po glavi i tijelu od kojih udaraca je pao na tlo ali nije vidio
ko ga udara i sa ¢im ga udara. Vise puta je vodjen na ispitivanje a ispitivao ga je kapetan sa
brkovima a za vrijeme ispitivanja obje ruke su mu vezane sa lisicama a dok ga je ispitivao
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kapetan ga nije udarao ali je prilikom odvodjenja na ispitivanje i vracanja sa ispitivanja udaran
od strane strazara. Zbog udaraca koje je zadobio u Morinju ima velike poteSko¢e tako da
svakodnevno pije viSe tableta za bolove i smirenje. Strazari su ih udarali 1 u hangaru a izvodili
su ih 1 iz hangara 1 tamo ih udarali.

Grbi¢ Davor, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen kao pripadnik
Zenga 03.09.1991. godine povezen u Morinj a prilikom izbacivanja iz vozila morali su proci
kroz formirani koridor gdje su ih tukli pesnicama, nogama i kundacima nakon c¢ega je smjesten
u baraku br. 1 a kako je bio jedan od prvih koji su zarobljeni prva 3-4 dana nisu imali nikakvih
pokrivaca spavali su na golom drvenom podu a hrana je bila izuzetno losa. Ispitivao ga je
zapovjednik logora I klase Zlatko Tarle koji je inace bio Sef vojne policije u Kumboru a rodom
je iz Knina a to zna jer je Tarle bio predavac¢ u Kotoru na Visoj pomorskoj skoli. Na ispitivanje
ga je vodio Spiro Lugi¢ a ni Lu¢i¢ a ni Tarle ga nisu udarali. Vidio da Spiro Lu¢i¢ tuée druge
a njega su u 80% slucajeva tukli ljudi koje nije mogao vidjeti jer bi izlaskom iz barake morao
pognuti glavu prema tlu nakon Cega bi pljustali udarci kundakom, pendrekom, ¢izmom,
pesnicama i slicno. Nakon $to su mu pokazane fotografije na fotografiji br. 1. je prepoznao
osubu koja na fotografiji stoji i piSe a koja osoba je dolazila Cesto sa strazarima a isti je davao
naloge strazarima da ih tuce i da se izvedu van barake a po povratku je vidio da je to lice
izudarano. Sjeca se kuhara koji je prilikom dodjele obroka stajao na ulazu u baraku i kada bi
mu pri$ao sa pognutom glavom zadobijao je udarce tako da je uvjeren da ga je i kuhar tukao.
Posebno se sjeéa da je Spiro Lugié zlostavljao Nikolu Mitroviéa jer je tvrdio da on ne moZe biti
hrvat jer ima tipi¢no crnogorsko prezime pa bi ga bacio na pod u samoj baraci ili ispred barake
1 skakao bi po njemu.

Grizlo BozZo, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 15.10.1991.
godine kao civil i odveden u logor Morinj a dolaskom u logor i izlaskom iz vozila udarani
su pendrecima i drugim predmetima sve dok nijesu smjesteni u baraku. 1z barake je vodjen
na ispitivanje u jedan kontejner gdje su trazili da im oda neke podatke a na putu od barake
do kontejnera stalno je udaran pendrecima, nogama i drugim predmetima. Skoro svaki dan je
vodjen na ispitivanje u kontejner i svaki put je od strane ¢uvara premlacéivan, a najvise ga je
udarao Zeljko Bjelica. U Morinju je proveo dva mjeseca i 4 dana a najteZi mu je bio 06.12.1991.
godine jer je tada najvise tjelesno ozlijedjen jer su ¢uvari usli u baraku i udarali su ih nogama u
gemu se najvise isticao Zeljko Bijelica.

Kati¢ Antun, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 27. studenog
(novembra) 1991. godine odveden u logor Bileca gdje je boravio sve do 23.05.1992. godine
kada je prebac¢en u Morinj a u Morinju je bio sve do razmjene 02.07.1992. godine a prilikom
dolaska u Morinj morao je pro¢i kroz Spalir naoruzanih vojnika koji su ih udarali palicama,
nogama, kundacima a Boro Gligi¢ je uz pomo¢ ostalih strazara izvrSio njihovo postrojavanje
5 redova i odrzao im govor kako ima da se ponaSaju u logoru kada straZar povice »slusaj
vamo otvaram vratay 1 svim moraju skociti na noge stati na svoje prostirke rukama prema zidu,
raSiriti noge a ruke staviti iza vrata i gledati na pod i da ne smije gledati u strazara. Jednom
prilikom ga je strazar koji se preziva Ili¢ prilikom povratka sa WC-a udario i slomio dva rebra
kundakom od automatske puske. Puno puta ga je istukao Boro Gligi¢ koji mu se predstavio
kao potporucnik a uskoro porucnik a bio je njega i zarobljenike drvenom palicom duZine oko
metar i po debljine oko 5 cm koju je zvao mudzirahman i udarao ih po ledjima idu¢i od jednog
do drugog zarobljenika a dok su ih tukli tjerali su ih da pjevaju &etnicke pjesme. Spiro Lugi¢
nije njega tukao ali je brutalno tukao druge zarobljenike. U logoru osobno nije vidio Mladjena
Govedaricu.

Kesovija Niko, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 05.10.1991.
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godine pri povratku iz vinograda do kuce 1 odveden je u logor Morinj gdje je smjesten u jednu
baraku u kojoj je bilo jo§ 26 lica iz Konavala. Udarali su ih ali on ne zna ko jer po imenu 1
prezimenu ne zna imena ¢uvara koji su ih udarali. Osmi dan od dolaska u Morinj pustili su ga
da ide ku¢i stim da se svaki tre¢i dan morao javljati u zapovjednistvo neprijateljske vojske Sto
je 1 ¢inio.

Kocelj Ivo, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je da je zarobljen 27.1 0.1991.
godine u Cavtatu kao zapovjednik odreda civilne zastite a narednog dana je odveden u logor
Morinj. Nakon izlaska iz vozila dobio je udarac sa pendrekom u predjelu natkoljenice a potom
viSe udaraca u predjelu stomaka i grudnog kosa. Udarce je zadobijao iduéi kroz Spalir strazara
i vojnika. Od zadobijenih udaraca u S$paliru zarobljenik Dabo Mato je pao na tlo, a tu no¢ su
on i Mato smjesteni u jedan metalni kontejner u kome su se nalazili i Ivo Kralj i Miho Kralj.
Sjutradan je odveden na ispitivanje kod potpukovnika koji je bio korektan i koji ga nije fizicki
maltretirao nakon Cega je smjesten u baraku br. 2. a u Morinju je ostao sve do 14.12.1991.
godine. Za svo vrijeme dok se nalazio u logoru niko ga vise nije udarao ali su zato udarani drugi
zarobljenici, a na ulazak strazara u hangare morali su skociti na noge okrenuti lica prema zidu,
staviti ruke na potiljak a onda bi strazari udarali a znali su izdvojiti zarobljenike i van barake i
tamo ih udarati. Cuo je za Iva kuhara i boksera ali on nikada nije vidio da neko od njih udara
zarobljenike.

Kralj Antun, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen u jedanaestom
mjesecu 1991. godine kao predsjednik kriznog $taba u Cavtatu i odveden u Morinj u vecernjim
satima kada je morao proc¢i kroz Spalir neprijateljskih vojnika koji su ih udarali Sakama, nogama,
kundacima, pendrecima, a potom ih smjestili u kontejner a tokom no¢i vojnici su pucali iz
rafala po limu $to je stvaralo strasnu buku i veliku dozu straha. Sjutradan su ih sve postrojili
i poveli u barake a na putu od kontejnera do barake stalno su ih udarali kundacima po tijelu i
nogama. Sjutradan je odveden na ispitivanje kod majora a morao je drzati ruke na potiljku glave
i tada je najvise dobio udaraca a narocito prije samog dolaska i ulaska u kontejner. Od udaraca
je dva puta padao na zemlju a ispitivan je deset dana za redom i prilikom dovodjenja svaki dan
je dobijao udarce a u tom udaranju je najvise prednjacio visoki crni vojnik po prezimenu Lucic.
Bio je strasno izudaran kada je odbio za TV Crnu Goru da procita tekst koji su im prethodno dali.
Lice koje ga je u kontejneru ispitivalo prilikom ispitivanja ga nije udaralo. Morinj je napustio
pred Bozi¢ 1991. godine a zbog udaraca i maltretiranja u logoru proglasen je invalidom.

Kralj Ivo, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da jezarobljen 11.11.1991. godine
u Cavtatu gdje je dobio dobre batine a nakon 7 dana je odveden u logor Morinj i to u noénim
satima a silaskom iz kamiona udarali su ih a on je zadobio strahovit udarac u predjelu desnog
oka od kog udarca je pao i duze vrijeme nije dosao sebi nakon ¢ega je smjesten u neki kontejner
aiz kontejnera u skladiste. Sjutra ujutro je vodjen na ispitivanje a prilikom odvodjenja i vracanja
sa ispitivanja strazar ga je udarao pendrekom i kundakom od puske po ledjima, a dok je bio na
ispitivanju nisu ga udarali. Neprijateljski vojnici su ulazili u skladi$ta kasno noc¢u a na njihovu
zapovjed morali bi skociti iz kreveta okrenuti se licem prema zidu, staviti ruke na potiljak
a onda bi strazari i1 drugi vojnici udarali sa ledja tako da nije mogao vidjeti ko ga udara. Od
svih strazara koji su ih udarali jedino je zapamtio Spira koji je bio dosta opasan kao i strazara
Mladena koji mu je pomagao.

Kukuljan Ivo, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 06.11.1991.
godine kao civil u Cilipima i odveden u Morinj kada im je naredjeno da kleknu ispred hangara
1 da gledaju u zemlju a kada je podigao glavu od strazara je dobio ¢izmu u predjelu desnog
bubrega. Nakon 10 dana boravka u hangaru jedinica. Prvi put je vodjen na ispitivanje kod
potpukovnika koji ga je ispitivao 5 sati a ispitivan je ponovo nakon 10 do 15 dana a ispitivanje
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je trajalo sat 1 po. On nije Cesto udaran kao ostali zarobljenici a sjeca se da je dva puta udaran
sa nogom dok je iSao u improvizovani poljski WC. Strazari bi izvodili pojedine mladje ljude iz
hangara tamo bi ih udarali a nakon §to bi ih dobro premlatili vracali bi ih u hangar, pa se sjeca
da su najvise udarani Mitrovi¢, Uhodic, Piplica, Grgi¢, Bukva, Ivo Kralj 1 dr. Osobe koje su
se isticale u udaranju zvali su ih Ivo kuvar, Spiro Lu¢i¢ koji je udarao i gotovo svakodnevno
izvodio ih hangara 1 premla¢ivao Nikolu Luci¢a. Logor je napustio 12.decembra 1991. godine.

KuZnin Vilson, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 17.10.1991.
godine kao civil u Cavtatu i odveden u logor Morinj a izlaskom iz vozila dobijali su udarce
Sakama, nogama i puskama. Smjesteni su u hangar za koji je ‘kasnije saznao da je jedinica.
Vodjenje na ispitivanje kod kapetana I klase. Za vrijeme ispitivanja ruka mu je bila vezana
lisicom i uvijek su pored njega stajala dva strazara.” Kapetan koji ga je isptivao nije ga udarao
ali su ga zato udarali strazari u trenutku kada bi kapetan napustio prostoriju a udaran je i prilikom
odvodjenja na ispitivanje i vracanja sa ispitivanja, a kapetan bi mu tada rekao »ja sada idem
a ti razmisli Sta ¢es sada govoriti«. Nakon $to su mu pokazane fotografije sa 99% sigurnoséu
kao ispitivata prepoznao je osobu na fotografiju br. 2 a na ispitivanje ga je vodio Spiro Lugi¢
koji ga je udarao pendrecima kako njega tako i njegovog sina Rikarda koga je takodje skupa
sa njim vodio na ispitivanje. Najtezi trenuci u logoru su mu bili kada su mu sina poveli na
ispitivanje i nisu ga vratili pa je Cetiri dana bezuspjesno pokusavao da sazna $ta mu je sa sinom
Sto mu je teze padalo nego udarci a tek peti dan od strazara je saznao da mu je sin smjesten u
samicu.Od drugih zarobljenika je saznao da su uvjeti zivota u toj samici dosta teski. Negdje
pred sam izlazak iz logora sin Rikard je prebacen u isti hangar gdje se on nalazio a logor su
napustili 12.12.1991. godine. Strazari bi znali u ve€ernjim satima ulaziti u hangar i glasno vikati
»slusaj vamo otvaram vrata« pa bi se svi morali di¢i okrenuti licem prema zidu, staviti ruke na
potiljak a onda bi strazari koji su bili u pijanom stanju udarali bez ikakvog povoda koga stignu
a pojedine zarobljenike su izvodili van hangara i tame ih udarali. Od lica koja su se isticala u
udaranju zapamtio je Spira Lu¢iéa i kuhara a kuhar je izvodio ljude i van hangara tako da nije
vidio ¢ime ih udara ali su se u baraku vrac¢ali dobro isprebijani i sa oziljcima. Nakon posjete
Medjunarodnog crvenog krsta dobijali su redovnije hranu i imali su jedno kupanje.

Ljubici¢ Miljenko, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 07.01.1991.
godine 1 odveden prvo u logor Morinj a potom u logor u Bile¢i a nakon toga ponovo vraéen
u logor Morinj gdje je bio sve do 02.07.1992. godine kada je razmijenjen. Po necovjecnom
postupanju prema zarobljenicima sjeca se Gligi¢ Bora, dok se prema izrazito ljudskom
ponasanju prema zarobljenicima sje¢a Proro¢i¢ Mladena koji je prema zarobljenicima postupao
maksimalno ljudski. Jedne no¢i je vodjen na strijeljanje tako Sto su mu stavili krpu na oci,
procitali mu presudu da je ustasa, da mu je kazna strijeljanje i ispalili su rafal a nakon toga su
ga ponovo vratili, tako da je zbog svega toga sto je prezivio smrSao 40 kg. Jedne no¢i je vidio
Mladjena Govedaricu koji ga je pitao da li mu nesto treba i dali mu nesto fali pa mu je trazio
cigarete i cipele a sjutradan jedan od strazara je donio veliku kartonsku kutiju sa desetak pari
cipela, Steke cigareta i Carape.

Margareti¢ Puro, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao pripadnik rezervnog
sastava policije zarobljen 20.12.1991. godine i odveden u logor Morinj gdje je bio 30-40 dana
nakon toga je odveden u Bile¢u gdje je bio oko mjesec dana a potom opet vracen u Morinj
gdje je bio do 02.07.1992. godine. Prilikom dolaska u Morinj ¢im je izveden iz vozila poceli
su da pljuste udarci po njima od kojih udaraca je bio u Soku i pao u nesvjest. U oba logora je
sistematski prebijan tukli su ga palicama ¢izmama, stukli su mu prsni ko$ a kada bi od udaraca
pao na tlo gazili bi ga. Niz puta vodili su ga na lazna strijeljanja i na lazne razmjere, nalagano
mu je da cucne i da Cupa travu koje uopste nema a od svih je bio najgori Boro Gligi¢ koji ga je
tukao 1 kada bi se umorio da ih tuce golim rukama tukao bi ih Stapovima i palicama dok se ne
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bi umorio.

Marinovi¢ Ivo, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 26.06.1992.
godine u svojoj obiteljskoj kuéi nakon ¢ega je poveden u Cavtat a potom u Morinj gdje je
zadrzan do 15.08.1992. godine. Dok je bio u logoru premlaéen je 19 puta a vise puta je lakse
i udaran. U hangaru su ulazili strazari i premlac¢ivali ih a najgora je bila osoba koju su zvali
porucnik sa kojom su i$la dva vojnika koja bi ih mlatili. Dva puta je vodjen na ispitivanje kod
kapetana Ivani¢a koji ga nije udarao ali su ga udarali drugi strazari kojima je on davao mig da
ga udaraju. Kada je jednom prilikom rekao strazaru koji je udarao jednog od zarobljenika i pitao
ga kako bi se on osjecao da mu mlad covjek udara tako oca kao $to on udara njih, ovaj strazar
ga je tako jako udario kundakom od puske u predjelu vrata i rekao mu »Suti ustaSo«, Ne moze
se sjetiti ni jednog imena i prezimena strazara koji su ih udarali.

Mati¢ Andelko, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen kao civil
24.10.1991. godine i odveden u Morinj i smjeSten u baraku br. 2. Vodjen je na ispitivanje kod
potpukovnika Goranovic¢a koga je inace poznavao od ranije. Za vrijeme ispitivanja kroz staklo
na kontejneru vidio je kako vani prolazi Mladen Govedarica koga je od ranije poznavao jer je
radio u Kuparima kao oficir bezbjednosti. U logoru je bio do 27.11.1991. godine a za vrijeme
boravka u logoru dva puta je premlacen i to jednom u baraci dok je stajao i licem bio okrenut
prema zidu i sa rukama iza glave kojom prilikom je udaran nogama, rukama i kundakom od
puske od strane 5-6 strazara, a dva puta je udaran sa nogama i puskom dok je iz barake iSao u
WC. Od svih strazara koji su se isticali u udaranju zapamtio je ime Spira koji je uvijek bio pijan
1 Iva kuhara.

MatijaSevi¢ Mijo, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen pocetkom
novembra 1991. godine nakon ¢ega je odveden u Morinj i smjeSten u kontejner koji nije imao
prozore u koji kontejner su nakon sat vremena usli vojnici koji su ga poceli udarati sakama 1
nogama od kojih udaraca je izgubio svijest a u konktejneru je bio 3 dana. Ispitivan je Cetiri puta
od strane kapetana u kucici koja je bila udaljena oko 150 m od barake. Strazari koji su ga vodili
na ispitivanje udarali su ga Samarima, cijevima od pusSke ispod rebara. Ne moZe se sjetiti imena
1 prezimena strazara koji su udarali njega i druge logorase a nikada nije znao njihova imena. U
logoruje bio 52 dana nakon cega je razmijenjen.

Mezei Ivica, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 22.10.1991. godine
1 odvezen u logor Morinj a silaskom iz kamiona poveden je u baraku br.2. skupa sa ocem.
Vodjen je na ispitivanje kod nekog kapetana a prilikom vodjenja na ispitivaje strazari ga nisu
udarali. Nakon 15 dana po novo je vodjen na ispitivanje i dok je kapetan bio van strazari su
ga udarali a potom su ga i odvojili od oca 1 prebacili u baraku br. 1. Osim tog dana kada je
prebijen od strane strazara jos jednom je dobio udarce dok je bio u baraci kada je posle obroka
nedostajala jedna zlica pa je od zapovjednika strazara boksera ispitiju¢i gdje se Zlica nalazi
izudaran 1 to van barake. Strazari su svaki dan u baraci 1 van barake udarali Zdenka Buli¢a 1
Siki¢a. Oca su mu pustili iz logora prije njega a on je razmijenjen 12.12.1991. godine. Ivo kuhar
bio je okrutan prema zarobljenicima i1 znao je kako njega tako i1 ostale zarobljenike udarati
kutla¢om po glavi a bilo je dobrih strazara koji su bili korektni. Kapetan koji ga je ispitivao
nezadovoljan odgovorima pozvao bi strazara koji bi uSao unutra izveo ga van i tamo ga udarao
Sakama a potom ga vratio u kontejner gdje bi kapetan nastavio ispitivanje.

Mili¢evi¢ Radosav, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 07.08.1991.
godine kao pripadnik hrvatske vojske 1 odveden u logor Morinj. Izlaskom iz vozila vojnici su ga
bacili na tlo i poceli ga udarati pendrecima, kundacima po svim djelovima tijela, a nakon toga
su ga ugurali u hangar br.1. gdje je ostao sve do 12.12.1991. godine kada je razmjenom doveden
u Cavtat. Uvjeti u logoru su bili teski, hrana nikakva a jedanput je vodjen na ispitivanje kod
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potpukovnika a strazari koji su ga vodili na ispitivanje su ga udarali. U samom hangaru ¢esto su
udarani od strane strazara i to kasno nocu a svaki nihov ulazak je najavljivan sa rije¢ima »slusaj
vamo, otvaram vrata« pa bi se morali podi¢i okrenuti prema zidu, sa rukama na potiljku glave, a
onda bi strazari udarali koga bi htjeli, a pojedine zarobljenike su izvodili 1 van hangara i udarali
ih. NajviSe su udarali Miha Kralja, Zdenka Buli¢a, Boskovica, Safeta Macanovica 1 dr. a njega
su na takav nacin jednom izveli i1 premlatili. Od lica koji su ih udarali jedino je zapamtio Iva
kuhara jer je bio najze$¢i u udaranju i Spira Lugi¢ koji je najvise muka zadao zarobljeniku Luéié
koji je lezao pored njega 1 koga mu je bilo toliko Zao da je ¢ak pozelio da jedanput ide da primi
batine umjesto njega. Nakon posjete Medjunarodnog crvenog krsta uslovi su se poboljsali,
Kada je napustio Morinj po stomaku i ledjima imao je 30 modrica od zadobijenih udaraca.

Obrad Jela, saslusana u svojstvu predstavnika oste¢ene porodice u bitnom je navela da se u
ime oste¢ene porodice pridruzuje krivicnom gonjenju protiv optuzenih, sobzirom da je njen
brat Obrad Jako sada pokojni.

Vucdica Mato, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je 03 listopada (oktobra)
zarobljen kao pripadnik pri¢uvnog sastava ZNG-a a 12. listopada (oktobra) odveden u logor
Morinj. Kada su stigli u logor pri izlasku iz vozila uniformisane osobe su ih udarali sa nogama
1 kundacima od puske sve dok ih nijesu utjerali u jedan hangar nakon ¢ega su ih pretresli i uzeli
sve vrijedno §to su imali kod sebe. 17. listopada (oktobra) je prvi put vodjen na ispitivanje a logor
je napustio 12. prosinca (decembra) 1991. godine. Na ispitivanje je vodjen 2 puta a ispitivao
ga je njemu nepoznati oficir crni mali Covjek a prilikom odvodjenja i dovodjenja na ispitivanje
udaran je od strane strazara a dok je ispitivan ruke su mu bile vezane lisicama a ako bi ispitivac
izaSao ulazio bi jedan »kauboj« i odmah ga je po ledjima poceo udarati elektriénim pendrekom.
Ispitiva¢ mu je bio jedan crni ¢ovjek koji mu se predstavio da je iz Varazdina. Strazari medju
kojima se isticao Spiro Lugié su znali zarobljenicima puskom zaplesti nogu a nakon §to bi
zarobljenik pao ovaj bi ga udarao i pitao »Sta ti se dogodilo ustaso« i nocu su ih izvodili iz
hangara i tamo ih udarali a on je tri puta izvodjen nocu i izudaran pendrecima, kundacima
1 nogama. Elektricnim pendrekom ga je tukao i Ivo kuhar koga je on osobno poznavao kao
Sefa kuhinje Hotela »Fjord« a u njegovom udaranju su najvise ucestvovali Ivo kuhar kome je
prezime Menzalin ili Manzulin i Lugié¢ Spiro. Ivo kuhar je elektri¢nim pendrekom sem njega
udarao Bagoje Zlatka i Iva Kristi¢a i to u predjelu ramena i ki¢me a da li je joS nekoga udarao
nije mogao vidjeti od svoga jada. Udarce pendrekom je dobijao i po glavi, ledjima, po bubrezima
i debelom mesu i to su sve bile »fruste«. Spira Lugiéa je upoznao u Morinju a istog su poznavali
ljudi iz Konavala koji su bili instruktori voZnje kod kojih je Spiro polagao vozacki, Spiro Lugié
ga je tukao metalnim kundakom u predjelu bubrega a svakom od zarobljenika je »putio« noge.
Prilikom ulaska strazara u hangare na rijeci »slusaj vamo« morali su stavljati ruke na zatiljak
1 okretati se u pravcu zida i nijesu se smjeli okretati jer ako se okrene$ dobije$ vise udaraca.
Pojasnio je i to da je saslusavan kod istraznog sudije 2008. godine kada su bili prisutni drzavni
odvjetnik Crne Gore, da je zapisnik diktiran i da je on kao takav potpisao.

Smoljan Silvio, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je prilikom povlacenja u
jednoj diverziji na heliodrumu u Mostaru bio ranjen i zarobljen 09.04.1992. godine nakon Cega
je prebacen u Bile¢u a dana 23.05.1992. godine prebacen je u Morinj gdje je bio smjeSten u
jednoj baraci i u Morinju je bio do 14.08.1992. godine kada je izvrSena razmjena. Dok je bio
u logoru tjerali su ih da pjevaju Cetnicke i1 Jugoslovenske pjesme a jedan od ¢uvara u logoru
koji se zvao Boro Gligi¢ zv. “Vodnik” ¢esto je dovodio civile koji su bili pijani i koji su ih
maltretirali tako sto su ih udarali granama, Zenskim ¢arapama napunjenim pijeskom u predjelu
potiljka, ledja i bubrega. Mladen Govedarica je bio zapovjednik zatvora i nije mu poznato da je
on sudjelovao u zlostavljanju zatvorenika. Za Lugi¢ Spira i Tarla Zlatka je ¢uo a Iva Menzalina
1 Iva Gojni¢a ne poznaje a ¢uo je za Iva koga su zvali “Kuhar”. Sa jos dvojicom zarobljenika za
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tri minuta morao je oprati 90 porcija, a tjerali su ih da se biju izmedju sebe a ako necete dobijete
batine a ako udarate opet dobijete batine. 23.06.1992. godine izveli su 9 zarobljenika to je bila
vojna policija 1 pocela ih je udarati tako da je on dobio 57 udaraca pendrekom, 5-6 udaraca
nogom i 3-4 udarca kundakom u predjelu glave i bubrega. Nakon $to su zavrsili vojni policajci
sa udaranjem imao je osjecaj da ga je nogom u predjelu bubrega udario Boro Gligi¢, bar tako
misli 1 ako nije siguran a njih 9 koji su tog dana udarani zvali su se »zeleni«, Da je Govedarica
bio zapovjednik saznao je nakon izlaska iz Morinja.

Kukuljica Pero, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 28.10.1991.
godine kao pripadnih hrvatske vojske a naredni dan odveden u Morinj. Cim su dovedeni govorili
su im da ¢e ih ubiti pa se pojavila jedna osoba sa kuhinjskim nozem za koga su mu kasnije
kazali da je kuhar a ustvari to je bilo samo zastrasivanje. Ulaskom u hangar nije prepoznao svog
susjeda dok ga ovaj nije pozvao a radilo se o sada pokojnom Zelimiru Miljaniéu. Izlaskom iz
vozila zadobio je udarac sa ¢izmom u predjelu rebara, morao je hodati savijen i pro¢i kroz tunel
ljudi od kojih su dobijali udarce sve dok nisu ugurani u hangar. Svakodnevno su se desavala
premlacivanja i to tako $to bi strazari ulazili i na poziv »otvaram vrata« svi bi morali ustati
a onda bi izvodili nekoga od zarobljenika i tamo ga udarali jer bi ¢uo njihove jauke i udarce
a na takav nacin su njega jedanput izveli a medju licima koja su na takav nacin izvodjena i
udarana sjeca se Zdenka Buli¢a koji je po povratku u hangar pljuvao krv. Na ispitivanje je
vodjen 4 ili 5 puta i ispitivao ga je kapetan I klase visok sa brkovima sa crnom kosom 1 isti
je bio korektan prema njemu, a pitao ga je vezano za vojne stvari a poslije ispitivanja bi bio
pretucen od strane strazara. Ne zna da li samoinicijativno ili na znak onoga ko ga je ispitivao a
njegovo ubjedjenje je bilo da je to samoinicijativno od strane strazara. Od ostalih zarobljenika
je ¢uo da je najopasniji u maltretiranju Spiro Lugié. Strazari su i u hangarima tukli zarobljenike
i premlacivali ih a ¢esto su ih izvodili van hangara i tamo premlacivali. Zapamtio je i nadimke
Bokser i Ivo kuhar koji su bili dosta okrutni u udaranju zarobljenika, a strazari su se izivljavali
nad njima tako Sto su ih tjerali da pjevaju nacionalne crnogoske pjesme. Ime lica koje ga je
udaralo ne zna ali ga je Cesto gledao kako sprovodi zarobljenike. Naveo je i to da mu je jako
7ao S$to ne moze ispricati vise detalja jer je tokom boravka u Morinju bio u takvom psihickorn
stanju da jednostavno se ne pamte lica, zelite da prezivite i pokusavate da zaboravite sve one $to
se u momentu ne ¢ini bitnim i onda se jednostavno poslije toga ne sjecate. Sto se ti¢e Iva kuhara
sjeca se da je zarobljenike udarao pri podjeli hrane. Ne moze se izjasniti o imenima lica koja su
njega udarala ali po broju udaraca koje je zadobio procjenio je da ga udaraju dvije, tri ili Cetiri
osobe jer je udaran u predjelu ledja, sa strane, Sakama, nogama. Nakon posjete Medjunarodnog
crvenog krsta imao je dojam da vise nije bilo onako otvoreno zlostavljanje.

Veramenta Vlaho, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 8.10.1991.
godine kao hrvatski dragovoljac te odveden u logor Morinj nakon c¢ega su izlaskom iz vozila
kada su prvi izasli Antun Cagalj i Marko Saravanja ¢uo je udarce i njihove jauke a njega je
jedan od vojnika potegao za nogu tako da je iz vozila pao na straznjicu i glavom udario od vrata
od vozila pa ga je jedan od vojnika podigao i onda je dobijao udarce u Spaliru i to uglavnom u
predjelu ledja i glave, a na kraju Spalira jedan vojnik ga je udario Sakom u predjelu glave i to iza
uha usled Cega se zateturao nakon ¢ega je vidio jednu ¢izmu kako ide u predjelu njegove glave
1 od tog zadobijenog udarca je pao tako da se dalje ne sjeca sve do momenta kada se osvjestio u
hangaru u kome se nalazio 70 do 80 zarobljenika. U hangaru je bio smjesten do Zdenka Buli¢a
koga je 1 ako ga je poznavao od ranije nije prepoznao jer mu je glava bila u posjekotima i
Savovima a lice u modricama i oteklo. U Morinju je bio sve do 12.12.1991. godine. Jedanput je
vodjen na ispitivanje kod oficira sa brkovima gdje nije bio fizicki maltretiran ali su ga za to dva
strazara koja su ga vodila na ispitivanje udarala rukama, nogama i kundakom od puske. Tjerali
su ih da pjevaju pjesme »oj svijetla majska zoro« a svaki dan su Cuvari ulazili u hangare udarali

76



Proces suocavanja sa proslos¢u u Crnoj Gori - slucaj “Morinj“

zarobljenike a pojedine su izvodili van hangara 1 tamo ih tukli. U hangare su ulazili izgovarajuci
rije¢i »slusaj vamo, otvaram vrata« a oni bi morali skoc€iti na noge 1 okrenuti se glavom prema
zidu. Zapamtio je Spira Lu¢ic¢a koji se sam predstavljao i koji je svakoga tukao pendrekom,
¢izmom ili Sakom a posebno je maltretirao zarobljenika Luci¢a - kapetana iz primorja jer su
prezimenjaci tvrde¢i da mu srami prezime 1 udarao ga je u hangaru jer i ako je bio okrenut
ledjima ¢uo je udarce i1 ¢uo je kako Nikola stenje a u blizini njih dvojice nema niko a njega je
Ivo kuhar koji je takodje tukao zarobljenike kada je on dijelio hranu udarao ga je kutlatom po
prstima ruke, 1 to u gornjem dijelu u predjelu zila koje se nalaze na gornjem dijelu Sake. Ivo ga
je udarao kutlaom po rukama jer nije vratio na vrijeme porciju, jer je trazeno da zarobljenici
brze jedu a voda sa kojom je morao prati porcije je bila toliko hladna da su mu zglobovi na
rukama natekli od hladnoce. Lice koje ga je ispitivalo postavljalo mu je pitanje vezano za to
ko je bio zapovjednik, koliko ima ZNG-a 1 s1. Predstavnici medjunarodnog crvenog krsta su
im omogucili da se jave porodicama a s obzirom da su on 1 otac bili u istom hangaru to je on
iskoristio svoju prijavnicu 1 uputio je porodici Zdenka Bulica koga su inace bili sakrili kada su
dolazili predstavnici Medjunarodnog crvenog krsta i tim kartonom poslao Zdenkovoj obitelji
poruku da je ziv. 66 dana je proveo u logoru a kada se po povratku pogledao u ogledalo sebe
nije prepoznao. Ivo kuhar je znao da prozove Piplica Luku a nakon §to ovaj izadje iz hangara
¢uli bi udarce a tako ga je zaredom udarao desetak dana a na isti naéin je udarao i Ivicu Cuka
1 Adrijana Piplicu Lukinog brata.Kada je sasluSavan 2008. godine bila je prisutna tuziteljica iz
Crne Gore sa joS par lica 1 svoj iskaz je davao slobodno 1 ispri¢ao joj sve vezano za dogadjaj
za Morinj. Ivo Gojni¢ je nosio mornari¢ku uniformu a u hangar je ulazio sa Skorpionom imao
je stav vojnika 1 zastraSujuc¢i zapovjednicki ton. Kada bi se u hangar desavalo nesto hitno bilo
prozivka da neko izadje da neko ide na ispitivanje da se prebaci u drugi hangar, ili da ide na
kupanje ili $iSanje uvijek bi tu bio Ivo Gojni¢ ali nije vidio da je nekoga tukao.

Ucovié¢ NikS$a, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 13. listopada
(oktobra) 1991. godine i odveden u logor Morinj 14.listopada (oktobra) 1991. godine i odmah
po dolasku u logor a po izlasku iz vozila udaran je skupa sa ostalim koji su bili sa njim i to
od strane uniformisanih osoba koje su ih udarale sve dok nijesu uvedeni u hangar. Strazari su
¢esto ulazili u hangar i danju i nocu a na njihov dolazak upozoravani su rije¢ima «Slusaj vamo
otvaram vrata« kada bi se oni morali di¢i, okrenuti lice prema zidu, staviti ruke pozadi glave
nakon ¢ega bi ih strazarali udarali i to koga su htjeli, a pojedine zarobljenike su izvodili van
hangara i onda bi ih tamo izudarali i tako izudarane vracali u hangar. Udaran je vise puta, a dva
puta je bio tako premlacen da je bio blizu besvjesti. Jednom je to bilo u hangaru a drugi put
van hangara. One koje su se isticali po udaranju zapamtio je Spira Lu¢i¢a, boksera, Iva kuhara
dok ostalima ne zna imena a ne bi ih sada prepoznao jer bi tokom udaranja morao drzati ruke
na potiljku 1 gledati ispred sebe. Vodjen je na ispitivanje i prilikom odvodjenja i vracanja sa
ispitivanja udaran je od strane strazara i to u predjelu bubrega, Zeluca, vrata, po nogama i to
pendrekom. Lice koje se nalazilo u Morinju po prezimenu Luci¢ udarao je prezimenjaka Luci¢a
1 kada bi ga udarao govorio bi mu 10 udaraca za oca i 10 za njega i Culi su se jauci. Iskaz kod
istraznog sudije davao je 1 2008. godine u prisustvu predstavnika iz Crne Gore koji zapisnik je
potpisao.

Herget Josip, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao ratni zarobljenik boravio
u Sabirnom centru Morinj u Cmoj Gori a da je zarobljen 15.10.1991. godine i da je u logoru bio
do 12.12.1991. godine kada je izvr§ena razmjena, da su u logoru postojale tri barake u koje su
bili smjesteni a od baraka do kontejnera za ispitivanje vodio ga je strazar Lugié¢ Spiro tako §to
je i8ao rukama podignutim iznad glave i za to vrijeme ga Luci¢ nije udarao ali je ¢uo od drugih
zarobljenika da ih je Luci¢ tukao prilikom vodjenja na ispitivanje i to policajskom palicom.
Dalje je naveo da je bio narocito nemilosrdan jedan kuvar kojeg su zvali Ivo 1 koji je prije rata
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radio u jednom hotelu u Dubrovniku jer je ljude koje je znao iz Konavala mucio, a kada bi ih
1zvodio iz hangara ¢uli su se udarci 1 jauci. Ivo kuhar je izvodio lice koje se zvalo Fadil Gasi pa
se cuju udarci pa kada se isti vrati vidio je da je izudaran. Stanje u Morinju se pobolj$alo nakon
dolaska predstavnika Medjunarodnog crvenog krsta. Sjeca se detalja kada je doveden covjek sa
OraSca koji je bio u Sumarskoj uniformi straZar po imenu Boro 1 koji je imao oruZzje i prijetio 1
psovao ga govore¢i mu u smislu da je ubica i tjerao ga je da pjeva pjesme.

Prkacin Metodije, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 16.10.1991.
godine u Cavtatu, da je odveden u Morinj a dolaskom u Morinj udaran je po svim djelovima
tijela sa svih strana. Na ispitivanje ga je vodio Lugi¢ Spiro koga je od ranije poznavao jer je
bio desetak puta gost u njegovoj kuci. Dok ga je vodio na ispitivanje tukao ga je pendrekom
po glavi, kundakom po tijelu, puskom koju je drzao na gotovs i drzao je tako $to mu je u tijelo
naguravao i posticao ga je govore¢i mu da bjezi drzeci pusku na gotovs pa mu je bilo jasno da bi
ga ubio. Ispitivao ga je jedan major koji se zvao Drago koji je bio fin i vidjelo se da je pocetnik
u tom poslu i sluzio se upitnikom sa papiri¢a koji se nalazio ispred njega. Osim strazara dolazili
su i civili da ih tuku i siguran je da je te civile jer je to vidio kroz prozor doveo Govedarica koji
nije ulazio u objekte ali su ovi ljudi koje je on doveo nakon $to su usli su tukli logorase a za to
vrijeme je Govedarica stajao ispred. Nikada nije ¢uo da je Govedarica govorio strazarima da
odredjene zatvorenike malo »podgriju«. Posebno necovjecan prema njima je bio Ivo koji je bio
umjetnik a imao je galeriju Sebastijan i imao je ¢in poru¢nika, On je nosio »Skorpion« i ukoliko
bi ga neko od logorasa pogledao udarao bi ga Skorpionom po glavi, a njega je jednom prilikom
udario Skorpionom po glavi ali ne toliko jako da bi mu razbio glavu. Po okrutnosti se izdvajao
Ivo kuhar iz Kotora koji je imao veliki nos 1 koji ga je jednom izveo i tukao pendrekom po
testisima a za to vrijeme mu je vojni policajac drzao pusku u ustima napetu i otkoc¢enu tako da
su mu testisi bili veli¢ine rukometne lopte tako da je imao strahovite bolove. Po dobru poznaje
izvjesnog Zlatka strazara koji radi u banci. Strazari su ih tjerali da hodaju ¢etvoronoske, jahali
suihi tjerali ih da pjevaju Cetnicke pjesme. Nakon $to su mu pokazane fotografije br. 1 1 2 kazao
je da ne prepoznaje osobe na fotografijama. Spiro Lugié je udarao pendrekom i Nikolu Lu¢i¢a
koga je optuzivao da mu je osramotio prezime a udarao ga je i u hangaru pred njima a izvodio ga
je i van hangara, a kroz prozor je vidio da Spiro Lugi¢ udara zarobljenike prilikom odvodjenja i
vraéanja sa ispitivanja. Govedaricu je vidio vise puta u Morinju ali nikada nije vidio da nekoga
od zarobljenika udara. Kada bi Ivo kuhar udarao uvijek bi ponavljao jedinstvenu recenicu
»zasto nijesi srbin«. Zbog desavanja u Morinju popio je tone tableta da bi zaboravio a i zbog
dolaska u sud morao je da prezivi sve te momente.

Cupié¢ Andro, sin pokojnog Mate, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je od
strane Srpsko Crnogorske vojske uhvacen 03. listopada (oktobra) 1991. godine i kao civil je
sproveden najprije u Kumbor a potom u Morinj stim $to su ih u Kumboru svezali i to tako Sto
su im ruke bile iza ledja a tokom puta su im svasta govorili i maltretirali ih a u Morinj su stigli
noé¢u gdje su njemu i Cupi¢ Andru koji je bio skupa sa njim pretresali dzepove, uzeli cigarete
i novac i sve ostalo $to su pronasli a njih su ugurali u jedan hangar u kome je bilo petnaestak
zarobljenika odakle su vodili pojedine na ispitivanje ali kako njega nijesu dirali to je zahtjevao
da i1 njega ispitaju pa je nakon petnaestak dana odveden na ispitivanje kod Kapetana I klase
koje ispitivanje je trajalo kratko a za vrijeme ispitivanja je sjedio i ruke mu nisu bile vezane.
Nakon §to je zavrSeno njegovo ispitivanje ovaj kapetan mu je dao 10 cigareta i kazao mu da
to popusi sa svojim prijateljima a strazarima koji su ga doveli na ispitivanje je rekao da mu ne
smije faliti ni dlaka sa glave i da ga niko ne smije dirati tako da njega niko nije ni dirao. Dok
je boravio u logoru njega je udarao jedan od strazara koga su zvali coban i to tako Sto je ulazio
u hangar dok je on leZzao a onda bi ga ¢izmama gazio po nogama i nazivao ga starim ustasom.
Druge zarobljenike narocito mladje strazari su dosta udarali jer bi ih izvodili iz hangara tamo
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bi ih udarali nakon ¢ega bi se zarobljenici vracali krvavi 1 modri. NajviSe su udarani dva
lica po prezimenu Kralj koj 1 su bili tako pretuceni da ih njihova rodjena majka ne bi mogla
prepoznati i jedan Luci¢. Luci¢ je kada je uSao u logor imao 110 kg. a iz logora je izaSao sa 60
kg. U udaranju 1 premlacivanju zarobljenika najviSe su se isticali lice po prezimenu Perunovié¢
1 nadimkom bokser, zatim Ivo kuhar koga je od ranije poznavao, jedan njegov prijatelj Mato
Milkovi¢ jer mu je ovaj dobavljao voce 1 povrée a zarobljenike je tukao za vrijeme objeda i to
$akama, ¢izmom, kutlaGom a svojim o¢ima je vidio kako zarobljenike udara i Spiro Lugi¢ koji
je zarobljenike tukao Sakama, nogama, kundakom i sa ¢im je stigao a redovno je udarao i onoga
ko se usudio oti¢i na wc za vrijeme njegove straze, a Lu¢i¢ Spira je poznavao od ranije jer je
zivio 2 km od granice a 4 km od njegove kuce a poznavao je 1 majku Lucic¢a jer je ona trgovala
po Grudi 1 prodavala sir. Luci¢ je pijan no¢u dolazio u hangar i izivljavao se nad zarobljenicima
a 1 udarao je 1 one koji su iz hangara vodjeni na ispitivanje. Medju strazarima je bilo 1 dobrih
ljudi. Iz logora je izasao 12. decembra 1991. godine.

Moreti¢ Autun, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao pripadnik pri¢uvnog
sastava policije zarobljen 20.12.1991. godine i odveden u logor Morinj gdje je bio sve do
02.07.1992. godine, stim §to je u medjuvremenu bio prebacen i u logoru u Bile¢u. Kada su
dosli u Morinj kompletna smjena strazara je nasrnula na njih i udarala ih toljagama, kundacima
i ¢ime su se dohvatili. U Morinju su ih svakodnevno tukli, pretucen je bezbroj puta bez ikakvog
razloga a vodjen je i na lazna strijeljanja. Bezbroj puta je izudaran po bubrezima tako da mu je
bila prisutna krv u mokraci zbog ¢ega se dugo vremena lijecio. Jednom je vodjen na ispitivanje
koje je trajalo cijeli dan ali ne zna ko ga je ispitivao. Po izri¢itoj neCovjecnosti pamti Bora
Gligica, Iva kuhara, Spira Lu¢ic¢a, a Boro Gligi¢ je i njega kao i ostale udarao palicom, ¢Gizmom,
kundakom, toljagom, a tukao bi ih u samom logoru i izvodjenjem iz logora a isto je to ¢inio
vojni policajac Spiro Lugié. Ivo kuhar bi zajedno sa strazarima ulazio u baraku i tukao ih dok
se ne bi umorio a tada bi dolazili drugi i nastavljali bi ih tuci biraju¢i logorase bez nekog loseg
kriterija. Kao necovjecnog sjeca se i Iva Gojanovica.

Mrkonjié¢ Ivo, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 07. listopada
(oktobra) 1991. godine i to kao pripadnik Hrvatske vojske i odveden u logor Morinj. Kada je
dolaskom u logor izudaran pendrekom od jednog strazara a nakon toga smjesten u hangar. Peti
ili Sesti dan nakon S§to je doveden u Morinj vodjen je na ispitivanje kod mornarickog oficira
1 to tri puta a dok je ispitivan sjedio je dok mu je na jednoj ruci bila lisica privezana za neki
ormar u kontejneru. Nije znao odgovore na postavljena pitanje na §to mu je oficir rekao »pravis
se mangup« kada ga je pred njim poceo udarati strazar, a kada su mu pokazane fotografije 1
1 2 naveo je da ga ta osoba najviSe podsjeca na osobu sa fotografije br. 1 i to osoba koja sjedi
prvi slijeva. U sva tri navrata kada je vodjen na ispitivanje zadobijao je udarce pendrekom
od strane strazara i to u prisustvu ovog oficira. Strazari su ih fizicki i psihicki maltretirali
skoro svakodnevno i to tako $to bi pri ulasku u hangar na njihov znak »slusaj vamo otvaram
vrata« zarobljenici se dizali na noge okretali licem prema zidu i stavljali ruke na potiljak glave
nakon Cega bi strazari udarali koga bi htjeli a izvodili su zarobljenike van hangara gde su ih
udarali. Medju strazarima je bilo i dobrih ljudi izvjesni Zarko i Mladen koji su bili dobri prema
zarobljenicima. Od strazara koji su se najvise isticali pri udaranju bio je strazar Lu¢i¢ Spiro koji
je posebno mlatio nekog Luci¢a zarobljenika i izvjesni bokser a zapamtio je Iva kuhara koji
je bio strah i trepet u logoru i uvijek se pojavljivao pri dodjeli hrane. Udarao je u hangaru njih
zarobljenike a pojedine je izvodio i van hangara i nad njima se izivljavao.

Opusi¢ Niko, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 08.10.1991.
godine kao pripadnik narodne zaStite nakon ¢ega je teretnim vozilom povezen u logor Morinja
a na putu do Morinja vojnici su se na njih izivljavali jer su ih udarali, pljuvali i govorili im da
¢e ih ubiti. U logoru je proveo 51 dan gdje su uslovi bili jako losi a strazari su ih stalno tukli
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kada bi 1Sli mokriti van barake a na svaki ulazak strazara i rezervista u baraku morali su ustati,
staviti ruke na potiljak okrenuti se licem prema zidu a onda bi oni udarali sa ledja a ne vide ko
ih udara jer se ne smiju okrenuti. Po udaranju je najvise zapamtio lice koje se prezivalo Lucic.

Ante Pavlovié¢ saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen izmedju 10 i
15 travnja (aprila)1992. godine, da je prvo bio u zatvoru u Bileé¢i a potom prebacen u Morinj,
da su svaku vecer strazari u grupama ulazili u magacine gdje su se oni nalazili i izivljavali se
nad njima tako Sto su ih tukli Sakama i nogama, kundacima od pusaka, vre¢ama napunjeni
pjeskom, prisiljavali ih da klece na rukama, na potiljku i glavama pognutim prema tlu sve do
iznemoglosti, u vise navrata su ga odvodili na ispitivanja tada su ga tukli i u odlasku i povratku
a kako se sve desavalo nocu to nije mogao vidjeti ko to radio. Lica protiv kojih se vodi postupak
nije ¢uo za njihova imena osim za Govedarica Mladjena koji je bio zapovjednik zatvora.

Pendo BoZo, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 30.10.1991. godine
u Cavtatu u hotelu Epidaurus dok je bio u posjetu roditeljima, a bio je pripadnik pricuvne
policije. Kompanjolom je odveden u logor Morinj kada je prosao kroz $palih strazara i vojnika
koji su ih udarali nogama, rukama, pendrecima, a potom ih smjestali u metalni kontejner koji je
imao samo ulazna vrata gdje je proveo 3 dana i tri no¢i. Iz kontejnera je vodjen na ispitivanje
kod njemu nepoznate osobe koja je bila u mornari¢koj odjeci a od kontejnera pa do prostora
gdje je vodjen na ispitivanje udaran je od strane strazara kundakom od puske. Cuvari bi ulazili
svaki dan u hangare, ulazili bi i nocu a na otvaranje vrata morali su ustati, okrenuti lice prema
zidu, pognuti glavu i staviti ruke na potiljak a tada bi ih ¢uvari udarali a neke od zarobljenika bi
1izvodili van i1 vracali ih isprebijane. Njega na svu srecu strazari nijesu izvodili. Nije zapamtio
nikoga po imenu i prezimenu od strazara koji su ih fizicki maltretirali a od drugih zarobljenika
koji su zarobljeni prije njega saznao je da se u maltretiranju isti¢e Ivo kuhar ali on te osobe nije
upoznao. Dok se nalazio u baraci jedan put je vodjen na ispitivanje i na putu dok su ga vodili
na ispitivanje strazari su ga udarali kundakom od puske i pendrecima, a od strazara koji su im
dosta pomogli zapamtio je Mladena Prorocica i Rajka Bastricu na koga je uticaj imao Mladen
Proroci¢.

Piplica Andrijano, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 15.10.1991.
godine kao pripadnik hrvatske vojske i odveden u Morinj gdje je smjeSten u hangar jedinicu a
izlaskom iz marice pa do hangara uniformisana lica su ih udarali kundacima od puske. Nakon
petnaestak dana prebacen je u hangar br. 2 gdje je ostao sve dok nije napustio Morinj 12.decembra
1991. godine. Dva puta je vodjen na ispitivanje a ispitivao ga je njihov oficir kome ne zna ime
ni prezime a za vrijeme ispitivanja sjedio je na stolici, ruke mu nisu bile vezane a dva strazara
su mu bila iza ledja. Tokom dovodjenja na ispitivanje i vra¢anjan sa ispitivanja strazari su ga
udarali kundakom ili sa cijevom od puske u predjelu ledja. Ne moZe se sjetiti imena strazara
koji su ih tukli samo zna da je u udaranju sudjelovao neki kuhar, a strazari su ulazili u hangare i
po danu 1 po no¢i a oni bi morali ustati, okrenuti se ledjima prema zidu, staviti ruke na potiljak
a pojedine zarobljenike su izvodili iz hangara i tamo ih udarali. Njega nisu izvodili van hangara
ali jesu njegovog brata Luku.

Prlenda Mato, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 02.11.1991.
godine u mjestu Poljice i odveden u logor Morinj gdje su ih pretresli a potom smjestili u hangar
jedinicu a do hangara nije udaran od strane uniformisanih osoba. Na ispitivanje je vodjen dva
ili tri puta a ispitivao ga je potpukovnik Stojanovi¢ koji je bio glavni u sluzbi bezbjednosti a
za vrijeme ispitivanja sjedio je i nije bio vezan. StraZari ga nisu udarali prilikom odvodjenja
1 vracanja sa ispitivanja a potpukovnik Stojanovi¢ nezadovoljan odgovorom koji je dobio sa
palicom ga je udario po ledjima jedan put. Ni u hangaru ni van hangara nije udaran od strane
straZara ali su straZari ulazili u hangare udarali zatvorenike a najviSe Zdenka Buli¢a. U udaranju
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zarobljenika najvise su se isticali Ivo kuhar i Spiro Lu¢i¢ koga je on poznavao od ranije. Mnogo
im je pomogao dolazak Medjunarodnog crvenog krsta jer su se uvjeti u pogledu maltretiranju i
udaranju zarobljenika popravili a u logoru je bio sve do 12.12.1991. godine kada je razmijenjen.
Strazari bi pijani ulazili u hangare i no¢u 1 danju 1 tjerali ih da pjevaju njihove pjesme. Od
maltretiranja 1 udaranja nastradao je Ivo Kralj.

Prokurica Ivo, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 06.10.1991.
godine na izlazu iz tunela na Konavadskom polju kada je i ranjen i nakon provedena dva dana u
bolnici odveden je u logor Morinj gdje su ga tukli kao i ostale. O imenima se ne moze izjasniti
osim za vojnog policajca Spira Lugié¢a koji je tukao zarobljenike mada njega osobno nije tukao.
Iz Morinja je izasao 12.12.1991. godine.

Pulji¢ Jozo, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 15. listopada
(oktobra) 1991. go dine kao pripadnik Hrvatske vojske a nakon toga prebacen u logor Morinj
a prilikom dolaska u logor on i ostali zarobljenici prosli su kroz jedan »tunel« odnosno kroz
»$palir« uniformisanih osoba gdje su ih do hangara gdje su bili smjesteni ¢itavo vrijeme udarali
¢izmama na nogama, pendrecima i cijevima od pusSaka. Strazari su Cesto ulazili u hangar i onda
su ih postrojene uza zid i licem okrenutim prema zidu i oima prema tlu a rukama na potiljku
glave udarali kako su htjeli a izvodili su zarobljenike i van hangara i tame ih udarali ¢izmama
na nogama, pendrecima i to uglavnom u predjelu rebara i bubrega. Od onih koji su ih najvise
udarali 1 maltretirali zapamtio je osobu po imenu Bokser« Iva kuhara i Maradonu. Ne moze
svjedociti o tome kako je izgledao Ivo kuhar jer ga je jedino poznavao po glasu a nije imao
prilike da ga pogleda jer je on najvise vikao po logoru a glas mu je krestav a tukao je i njega i
druge zarobljenike. Nije smio podizati glavu i gledati niti njega niti ostale strazare jer je naredba
bila da pogled bude na pod. Zapamtio je i Bora Gligi¢a koji je bio zapovjednik smjene strazara
1 strazari su uglavnom njega slusali a za vrijeme njegove smjene najviSe su dobijali udaraca
ali njega osobno nije tukao. A kada bi zarobljenike izveo iz hangara ¢uo je njihove krikove
1 zapomaganja. Na ispitivanje je vodjen viSe puta i svaki put je bio udaran i tokom odlaska i
tokom povratka sa ispitivanja a ispitivao ga je neki oficir koji ga nije tukao a par puta je bio
vezan sa lisicama dok je ispitivan dok u par navrata nije bio vezan.

Rados Jure, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 04.11.1991. godine
kao pricuvni pripadnik ZNG-a i odveden u Morinj gdje je bio sve do 14.11.1991. godine. Dio
zarobljenika je svakodnevno a i nocu premlacivan od strane straZara i vojnika, Sakama, nogama,
palicama, a okrenuti ka zidu i drZeci ruke na zatiljku bi ih tako udarali a po necovjecnosti
pamti kuhara Iva koji je ljude tukao nogama, pesnicama a tukao je i njega. Na fotografiji nije
prepoznao Govedaricu a navodi da ih je taj Covjek po prezimenu Govedarica psihicki iscrpljivao
govoreci im da su ustase, da im je nalagao »okreni se« nakon ¢ega bi 1 poceli pljustati udarci,
a zna da se radi o Govedarici jer su ga tako ostali pripadnici vojske oslovljavali. Imena ostalih
iz Morinja ne zna.

Radovac Ivo, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 19 listopada
(oktobra) 1991. godine i odveden u logor Morinj a dva dana nakon smjestaja u hangar vodjen
je na ispitivanje. Na ispitivanje je sjedio a na jednoj ruci mu je bila lisica pa kako Major nije
bio zadovoljan sa njegovim ispitivanjem naredio je strazarima da ga vode nazad i tada su ga
strazari udarali a misli da je ovaj Major destikulacijom i1 dao znak da ga udaraju do hangara a
kada su mu pokazane fotografije 1 1 2 medju njima nije poznao tog Majora. Prilikom drugog
ispitivanja i vracanja u hangar strazari su ga vodili na strijeljanje ali ne zna imena tih strazara
1 pucali su mu iza ledja u zrak zbog ¢ega je bio u soku. Strazari su ulazili u logor uglavnom po
danu a ulazili su nekada i no¢u pijani. Vise puta je izvodjen iz hangara od strane strazara koji su
ga udarali pendrecima, ¢izmama i ¢im stignu. Od strazara i drugih ljudi koji su ih najvise mucili
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1 udarali zapamtio je kao najgoreg Iva kuhara koji ih je uglavnom udarao kod dodjele objeda a
njega je jednom prilikom snazno udario pendrekom u predjelu prsiSta tako da mu je pukla prsna
kost i ostala mu je rupa koja je i dan danas vidljiva. Zapamtio je i Spira Lu¢i¢a kojeg je od ranije
poznavao jer je dolazio iz Herceg Novog i prodavao poljoprivredne proizvode u Dubrovniku 1
taj Luci¢ ga je jednom isprebijao 1 stavljao mu je pendrek pod grlo govore¢i mu da kaze koliko
je Srpske djece zaklao. 29. studenog (novembra) 1991. godine je napustio Morinj.

Raji¢ Slavko, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao civil bio na putni¢kom
brodu jer je krenuo da obidje porodicu kada je uhapSen i ako mu nije receno zasto a potom
povezen do mjesta Morinj i danima je bio zatvoren sam a nakon izvjesnog vremena je poveden
do kontejnera gdje je jedan oficir vrsio ispitivanje i ¢ije prezime je bilo Pecinar koji je odmah
pozvao dvojicu iz vana da ga ispeglaju i oni su ga bacili na pod Sutirali ¢izmama po svim
djelovima tijela a ispitivanja su se uglavnom odnosila koliko ih je u jedinici, kakvo im je
naoruzanje, ko je zapovijedao. Od strazara koji su ga tukli sjec¢a se Gligic Bora, ¢esSljao se na
stranu imao je tamno smedju ravnu kosu a nosio je plavu uniformu i pendrek i tukao ga je nogama
uglavnom u predjelu bubrega. Govedarica Mladjen ga je jedanput ispitivao u kontejneru i dok
ga je Govedarica ispitivao jednom prilikom ga je Pecinar udario Sakom po glavi dok je sjedio
na stolici. Osobe po imenima Tarle Zlatko, Luéié¢ Spiro, Ivo Menzalin i Gojnié¢ Ivo ne poznaje.

Selak Miho, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 10.10.1991. godine
kao civil kod svoje kuce i odveden u Kumbor a sjutradan u Morinj. Dolaskom u logor 1 izlaskom
iz vozila smjesten je u hangar i tom prilikom ga nijesu udarali ni strazari ni druge uniformisane
osobe. Nakon mjesec dana vodjen je na ispitivanje kod oficira gdje je sjedio i nije bio vezan, a
prilikom vodjenja na ispitivanje nije udaran od strane strazara. Svaki ulazak strazara u hangar
najavljivali su sa »otvaram vrata« i oni su se morali ustati na noge i okrenuti se licem prema
zidu 1 drzati ruke na potiljku a strazari bi udarali koga bi htjeli. Izvodili bi zarobljenike iz
hangara i tamo ih dobro izudarali a potom ih vracali u hangare. Njega nijesu izvodili iz hangara
i udarali ga a samo jedan put je dobio udarac sa kundakom u rame dok se nalazio u hangaru i
nekoliko puta udarac nogom ali je sve to bilo nista u odnose na udarce koji su zadobijali drugi
zatvorenici. Sje¢a se da su Marka Herca i Mata Butigana toliko isprebijali da se nijesu mogli
ustati 1 koga je izudaralo lice koga su zvali bokser i jedan kuhar kome je bila specijalnost da
izvede zarobljenika van hangara i tamo ga isprebija. Zapamtio je i Luciéa za koga se govorilo
da je iz Sutorine a koji je narocito udarao NikSu Luci¢a govore¢i mu tokom udaranja da je
osramotio njegovo pleme. U Morinju je bio do 12.12.1991. godine. Uvijeti zivota u hangaru su
bili losi a popravili su se dolaskom predstavnika Medjunarodnog crvenog kriza.

Struji¢ Mato, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen kao izvidjac
04.10.1991. godine nakon ¢ega je maltretiran izvodjen na lazna strijeljanja a sjutradan je odveden
u logor Morinj. Tokom voznje tukli su ih dvojica vojnih policajaca Sakama i pendrekom a od
udaraca koje je zadobio bio je u stanju polusvijesti. Na ispitivanje u kontejner je vodjen desetak
puta a ispitivanju je prethodilo zastraSivanje, zadavanje udaraca od strane vojnih policajaca a
ispitivao ga je mornaricki oficir po ¢inu kapetan crne kose a prilikom ispitivanja jedna ruka
mu je bila vezana za zid iznad glave. Nakon izlaska iz Morinja od drugih logorasa ¢uo je da bi
to mogao biti Mladjen Govedarica. Ako ispitiva¢ ne bi bio zadovoljan signalizirao bi vojnim
policajcima da po¢nu ga tudi §to su i €inili tu u kancelariji pred ispitivacem i prilikom odvodjenja
u baraku a batine su bile redovite prilikom svakog odvodjenja na ispitivanje. Po necovjecnosti
se isticao kuvar za koga je kasnije saznao da se zove Menzalin koji je njih logoraSe tukao
nogama, rukama, daskom a njega su cesto dovodili kada je trebalo logorasa omeksati prije
ispitivanja. Luci¢ Spiro je postupao identi¢no i tukao logorase koji bi trebali biti vodjeni na
ispitivanje a tukao je njega kada ga je vodio na ispitivanje a Luci¢ je bio vojni policajac.
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Slangenber Ivo, sasluian u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je 15 studenog ( novembra)
1991. godine kao zarobljenik doveden u logor Morinj gdje je bio do 12.12.1991. godine te da ne
zna da li je imao svojstvo civilnog ili ratnog zarobljenika, da kada je dovodjen u logor da su ih
prije zatvaranja u kontejner gadjali kamenjem udarali palicama, psovali, vrijedjali, da su morali
stajati satima sa uzdignutim rukama na potiljku, da su ih strazari ustajali usred noci izvodili iz
baraka i da su u hladno¢i satima morali stajati sa uzdignutim rukama, da je iSao i na ispitivanja
da ga je ispitivao major koji ga nije fizicki zlostavljao, ali da su ga fizi¢ki zlostavljali strazari
jer su ga tukli kundakom od puske i palicom, rukama, nogama i pendrekom da ga nikada nijesu
tukli vre¢ama od pijeska po glavi i tijelu, niti su ga pak tjerali da hoda oslonjen na koljena 1
dlanove za koje vrijeme bi strazari sjedjeli na ledjima. Na ispitivanju u kontejneru je bio 3
puta gdje mu je major rekao da ih strazari ne smiju tuci a kada je tre¢i put iSao kod majora na
ispitivanje kako mu je bilo hladno major je zapalio pe¢ da se zagrije 1 donio mu je vru¢ caj.

Sutalo Lovro, saslusan u svojstvu svijedoka naveo je da je kao pripadnik Hrvatske vojske
09.listopada (oktobra) 1991. godine zarobljen 1 odveden u logor Morinj a kada je izlazio iz
vozila udaran je sa svih strana zbog Cega je izgubio svijest. ViSe puta je ispitivan a njega je
ispitivao Major za koga su kasnije govorili da je musliman. Prilikom odvodjenja na ispitivanje
ruke su mu bile svezane lisicama a za ¢itavo vrijeme ¢uvari su ga udarali sa cijevima po tijelu 1
prilikom jednog takvog ispitivanja ovaj major ga je toliko pretukao pendrekom da je ovaj pao u
nesvijest. Najvise ih je maltretirao Ivo kuhar koji ih je za vrijeme objeda udarao u baraci a znao
bi ih izvesti i van barake i tuéi ih §akama, nogama i sa ka¢icom. Lu¢i¢ Spiro ih je takodje udarao
1 prijetio im da ¢e ih ubiti, zaklati 1 sli¢no. Mladjena Govedaricu je sretao u logoru prilikom
njegove kontrole u logoru sa njim nije imao nikakav kontakt niti ima saznanja o njegovim
aktivnostima.

Trklja Bozidar, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao pripadnik ZNG-a
zarobljen 05.10.1991. godine nakon ¢ega je doveden u logor Morinj gdje je bio sve do razmjene
14.12.1991. godine, a kada je vodjen na ispitivanje strazari su ga tukli nogama, Sakama,
pendrecima, kundacima, nalagali su im da ¢u¢nu i u tom polozaju su ih udarali ¢izmama u
predjelu ledja ali ne zna imena strazara koji su se nad njima izivljavali ali zna Iva kuhara koji
je bio snazan i krupan covjek i koji je prilikom djeljenja hrane jednom prilikom i njega udarao
kutlac¢om i $akama a to je radio i drugima.

Urlovi¢ Luka, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 03.juna 1992.
godine u obiteljskoj kuéi nakon ¢ega je odveden u Sutorinu gdje je bio 7 dana a potom u logor
Morinj. Dolaskom u logor prislonjen je na zid nakon ¢ega su ga vojnici udarali kundacima od
pusaka i vre¢ama u kojim se nalazio pijesak a kada su ih dobro izudarali odvedeni su u kontejner
od lima gdje je boravio 7 dana, a za koje vrijeme su tri puta dolazili vojnici i udarali ga a nakon
7 dana je prebacen u baraku. Na ispitivanje je vodjen jedan put u kontejner. Dok je bio u baraci
nijesu ga udarali osim u prolazu dva puta lagano nogom ili palicom ali su za to udarali mladje
osobe. Te mladje osobe bi izvodili van i tame ih udarali i vracali isprebijane. Vojnici bi no¢u
ulazili u barake i na rije¢i «otvaram vrata« morali bi ustati staviti ruke na potiljak glave okrenuti
prema zidu nakon ¢ega bi ih udarali po ledjima tako da oni ne vide ko ih udara, ali se poprijeko
moglo vidjeti o¢ima kada udaraju nekog drugog. Ne sje¢a se imena lica koji su ih udarali izuzev
nekog Bore koji je imao zlatni zub u gornjoj vilici i koji bi ulaskom u baraku pitao iz svega
glasa »tko mene voli« a ako bi neko rekao da ga voli prisao bi i ubio boga u njemu. Prije rucka
su ih tjerali da se krste sa tri prsta i da pjevaju Cetnicke pjesme.

Vitkovi¢ Puro od oca Nika, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen
09.10.1991. godine da je odveden u logor Morinj, da ga je sacekao Covjek za koga su kazali da
je bokser i isprebijao ga je. Ivo kuhar je zarobljenike udarao kutlacom i to metalnom sa kojom
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je stavljao grah u porcije. Kada bi kuhar pitao »ima repete, ko ¢e« jednom prilikom ga je pozvao
1 ¢im mu je priSao kuhar mu je opsovao majku i rekao mu »hoces 1i repete jeli« 1 udario ga po
glavi tom metalnom kutlaom. Vojni policajac Lugi¢ Spiro bi dolazio u baraku i u vrijeme kada
bi se dijelila hrana 1 u vrijeme kada bi pijan dolazio i tad a bi se okomio na neke logorase 1 njih
isprebijao tako da je i1 njega na isti naCin istukao puno puta a tukao ga je pendrekom, nogama i
pesnicama. Nakon §to su mu pokazane fotografije na fotografiji br. 1 prepoznao je osobu koja
stoji 1 piSe kojeg su ga u logoru zvali Iva on njega nije dirao ali je druge logorase tukao, dok
ostale na slici ne prepoznaje.

Veramenta Ivo sin pok. Vlaha, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao
dobrovoljac HV-a zarobljen 8 listopada (oktobra ) 1991. godine i doveden u Morinj kada je
prilikom silaska iz kamiona usledjelo udaranje nogama u predjelu rebara a kojom prilikom mu
je slomljeno jedno rebro i tri nastavka prsljena. Najgori za zarobljenike je bio Ivo kuvar koji
je tukao zarobljenike, a jednog od zarobljenika kapetana Lugiéa najvise je mlatio Spiro Lugi¢ i
prijetio mu da kada prodje rat ni jedan Konavljanin ne¢e smjeti u Crnu Goru.

Vezili¢ - Novakovi¢ Niko, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen
06. listopada (oktobra) 1991. godine kod obiteljske kuce i odveden u logor Morinj a skupa sa
njim su bili zarobljeni Novakovi¢ Matija i Miho Duho. Odmah po dolasku u logor izvrSena
je pretraga njihove odjece i odnijeto im sve Sto su kod njih nasli bilo od novca, satova i sl, a
onda su ih udarali pendrecima, ¢izmama na nogama nakon ¢ega su ih ugurali u jedan hangar.
Tri puta je ispitivan od strane jednog majora €ije ime 1 prezime ne zna a za vrijeme ispitivanja
nije bio vezan a za vrijeme ispitivanja ga niko nije udarao, a nije udaran ni prilikom odvodjenja
ni dovodjenja sa ispitivanja. Strazari su ih udarali u samom hangaru i danju i no¢u a nakon
njihovog ulaska oni bi se rnorali postrojiti uza zid sa rukama na potiljuku glave i licem okrenuti
prema zidu tako da nijesu mogli vidjeti ko ih udara, tako da je on u nekoliko navrata izudaran.
Od onih koji su se najvise isticali u udaranju zarobljenika su bilo Ivo kuhar, Spiro Lu¢i¢, Bokser
1 strazar Samardzi¢. Nakon $to su mu pokazane fotografije 1 i 2 nije mogao prepoznati osobe
koje se na njima nalaze.

Zikié Ivo, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je 03. lipnja Uuna)1992. godine
zarobljen u svojoj obiteljskoj kuci nakon ¢ega je odveden u Sutorinu a dana 14.08.1992. godine
u Morinj u kom logoru su ih svakodnevno tukli i to najviSe kada su ih vodili na ispitivanja.
Posebno se po neCovjecnosti sjeca strazara Bora ¢ijeg se prezima ne sjeca i koji ga je udarao
pendrekom, kundakom, ¢izmom i od kojih udaraca mu je ostao oziljak na desnoj lopatici. Boro
Gligi¢ je mrSav muskarac visok izmedju 182 i 185 cm, teZine oko 75 kg. a nadimak mu je bio
“lepi Boro”. Druga imena ne zna.

Duplica Bruno, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 17.10.1991.
godine 1 odveden u Morinj u koji su dosli u noénim satima, kada su im naredili da se okrenu
prema zidu raSire ruke i podignu ih u zrak te da raSire noge nakon ¢ega su ih poceli udarati po
ledjima i bubrezima, Sakama, kundakom i pendrekom. Nakon toga su smjeSteni u skladiste. Vise
puta je vodjen na ispitivanje i udaran je od strane vojnika koji ga je vodio do ispitnog mjesta a
prilikom ispitivanja u kontejneru ruka mu je bila vezana lisicom za neku metalnu policu. Svrha
ispitivanja je bila da se utvrdi ko je zapovjednik i da li govori istinu. Tokom ispitivanja nije
udaran ali su ga po povratku u baraku udarali strazari. StraZari bi na rijeci otvaram vrata ulazili
u baraku a oni bi morali sko€iti, okrenuti se prema zidu, drZati ruke na potiljku a onda bi oni
udarali koga bi htjeli. U no¢i bi ulazili pijani 1 tukli ih ali nisu mogli vidjeti ko 1h udara. Lice
po nadimku kuhar je izvodilo zarobljenike van a onda bi se Cula lupa, jauci i galama a kada bi
se zarobljenik vratio bio bi prebijen. 1z logora je izasao 13.12.1991. godine tokom razmjene.

Matija§ NikSa, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je u Cetvrtom mjesecu
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1992. godine zarobljen na podrucju Mostara kao pripadnik HOS-a nakon ¢ega je odveden u
Bilec¢u a pocetkom 06. mjesecu u Sabirni centar Morinj gdje je ostao do 14. kolovoza (avgusta)
1992. godine kada je bila razmjena zarobljenika. Od samog pocetka boravka u Morinju trpio
je neprekidno fizicko maltretiranje kako od strane cuvara Sabirnog centra tako i1 od lokalnih
mjeStana koji bi ih skupa sa cuvarima tukli drvenim, gumenim palicama, raznoraznim
predmetima, rukama, nogama, i da se jedino sje¢a imena Boro koji je po njegovom misljenju
bio jedan od zapovjednika u tom centru i koji je bio najgori u zlostavljanjima i koji je podsticao
ostale ¢uvare da ih zlostavljaju. Cuvari su ih tjerali da hodaju na koljenima i dlanovima da
po cijelu noc klece dok ne bi pali a tjerali su ih da drze glavu pokraj kante u kojima su ostali
zatvorenici urinirali. Bora Gligic¢a je opisao kao ¢ovjeka punog sebe koji se morao iskaljivati na
nec¢emu 1 da su mu oni dobro dosli kao zrtva a da mu prvih mjesec dana boravka u Morinju nije
znao ime. Njega je Boro Gligi¢ dva puta udario nogom u predjelu bubrega. Josip Petranec je
imao 24 preloma i sve prelome mu je nanio Boro Gligi¢ jer ga je on naj¢eSce prozivao da izadje
van a on je svojim o¢ima u hangaru svaki put vidio bez obzira $to je bio savijene glave ispod
oka kako Boro udara Josipa. NajceS¢e ga je udarao nogama na kojima je imao ¢izme.

Pintul Selim, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je 23.05.1992. godine iz Bilec¢e
doveden u Morinj a kada su smjesteni nastala je turtura udaranja, mlacenja i to svako vece, jutro
tacnije poslije dorucka, rucka i vecere. Tjerani su da pjevaju pjesme »od Topole pa do Ravne
Gore sve straze Generale Draze« a strazar bi provjeravao pjevaju li a ako ne bi pjevali udarao bi
¢izmama u predjelu rebara i to sa jedne i sa druge strane $to je prijavio ljekaru da ima povrede
ali nije vodjen na snimanje a prilikom obavljenog pregleda u Zagrebu kada je napustio Morinj
konstatovao je da ima prelom 3 rebra. Taj isti strazar ga je prilikom rucka udario dva puta
drvetom i slomio mu je klju¢nu kost ali ne zna njegovo ime. Vodnik koji je dogonio hranu svaki
dan je udarao Muhameda Taslacu. Ne zna ni jedno od imena lica koji su ih fizi¢ki maltretirali.
Njih 69 zarobljenika su skupa iz Bile¢e prebaceni u Morinj i smjesteni u hangar. Razmijenjen
je 14.08.1992. godine.

Jovié Bozo, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 03. listopada
(oktobra) 1991. godine kao civil na jednom brodu i prebacen u logor Morinj kada je pri dolasku
udaran od strane ¢uvara i drugih vojnika neprijateljskih jedinica koji su ih docekali u Spaliru
Sakama, nogama, pendrecima, kundacima od puSaka. U logoru Morinj boravio je sve do 12.
prosinca (decembra) 1991. go dine i za to vrijeme je 3 puta vodjen na ispitivanje ali kako je
proslo puno vremena ispitivac¢a ne bi prepoznao. Prvi ispitiva¢ je prema njemu bio korektan
dok je drugi ispitiva¢ ga svaki put za vrijeme ispitivanja maltretirao. Zapamtio je Iva kuhara
jer je on maltretirao i udarao zarobljenike i to za vrijeme objeda i to pendrekom i kutlacom a
po njegovom nalogu odredjeni ljudi su izvodjeni izvan objekta i po njihovom povratku i po
njihovom izgledu bi zaklju¢io da su ih tukli. Isto tako je zapamtio i Spira Lugié¢a dok se ostalih
ne sjeca.

Lasi¢ Ivo, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je uhi¢en dana 03. lipnja (juna)
1992. godine i odveden u Sutorinu gdje je proveo 10 dana a 10. lipnja (juna) 1992. godine je
odveden u logor Morinj. Zarobljenici su udarani i u samoj baraci i van barake i jedanput je
bio izveden van barake i tame udaran od strazara po imenu Boro koji je bio vodnik - kapetan
Smederevac jer je on bio posebno okrutan a posebno kada bi se napio. Od zadobijenih udaraca po
cijelom tijelu bio je sav modar i imao je slomljena dva rebra a za vrijeme posjeta Medjunarodnog
crvenog krsta strazari su ga skrivali. Naveo je i to da je ¢uo za Lu¢i¢ Spira a vidio je i tri
puta zapovjednika logora Mladjena Govedaricu. Dva puta ga je vidio kada ih je posjecivao
Medjunarodni crveni krst a tre¢i put za vrijeme razmjene. Nakon §to su mu pokazane fotografije
1 1 2 prepoznao je Mladjena Govedaricu kao osobu prvu slijeva sa stopostotnom sigurnoscu.
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Boskovi¢ Bosko, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 21. svibnja
(maja) 1992. godine kao zapovjednik ratne policije nakon cega je odveden u logor Bileca gdje
je bio 3-4 dana a nakon toga prebacen u logor Morinj sa joS nekim zarobljenicima a prilikom
dolaska u Morinj morali su pro¢i kroz jedan Spalir ljudi gdje su ih uniformisane osobe udarale
¢ime su stigle, ¢izmama, nogama, kunacima od pusSaka, pendrecima i1 sl. Dok se nalazio u
hangaru u isti su ulazili strazari i udarali su ih ¢ime bi stigli, a izvodili bi ljude iz hangara tamo
bi ih isprebijali i ponovo vratili u hangar. Jedne prilike su ga vodili na strijeljanje tako §to je lice
¢ije je ime zapamtio a zvao se Boro Gligi¢ izdao naredbu za njegovo strijeljanje a nakon date
komande dvojica su iz oruzja rafalno opalili iznad njega a Bora Gligica je zapamtio jer mu se
on sam predstavio i pitao ga ako ostane ziv hoce li ga traziti posle rata a on kako se bio pomirio
sa svojim zivotom mu je rekao da hoce. Gligi¢ je bio okrutan kako prema njemu tako i prema
ostalim zarobljenicima. On je bio Sef jedne smjene strazara a predstavio mu se kao porucnik.
Njega su spasila dva ¢ovjeka u logoru i to upravnik logora Govedarica i jedan Kuko Omer jer
su ga jednog dana pozvali u kontejner 1 pitali ga zasSto ga tako zlostavljaju 1 udaraju pa im je on
rekao da to rade zbog toga Sto je on bio zapovjednik policije, pa su mu tada njih dvojica rekli
da bude miran i da ¢e svi oti¢i na razmjenu jednog dana i tada mu je Govedarica rekao da je
svjestan da ¢e on jednog dana kao upravitelj logora odgovarati za zlo¢ine njegovih budala koje
prave nad zarobljenicima. Tada su mu obecali da ¢e ga oni nadzirati 1 da ga vise niko nece tuci
pa je Govedarica pozvao Gligi¢ Bora sa jo§ dvojicom trojicom strazara i izri¢ito im rekao da
ga viSe ne smiju udarati 1 zaista je poslije toga drugacije tretiran iako je nakon toga ponekad
udaran, tako da je zahvalan Sto je Ziv Govedarici i Kuku Omeru. U logoru je bio sve do 14.
kolovoza (avgusta) 1992. godine.

Kos Damir, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao ratni zarobljenik i
pripadnik HV -a zarobljen u selu Bosanka ispod Srdja, da je u logoru Morinj proveo 4-5 mjeseci
gdje je 1 fizicki i psihicki maltretiran ¢ak i1 stavljan na razanj, ali da ne zna imena lica koja su nad
njim vr$ili psihicko maltretiranje 1 turturu 1 da ne poznaje ni jednog od okrivljenih.

Lazarevi¢ Kristo, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen pocetkom
oktobra 1991. godine kao civil i odveden u Morinj gdje je bio do 28.11.1991. godine, dok je
bio u logoru nisu ga tukli ni strazari ni druge uniformisane osobe osim jednog puta kada je
van hangara zadobio udarac u predjelu zadnjeg dijela glave. Jedan put je vodjen na ispitivanje
kod oficira Lazarevi¢a koji je bio korektan i tokom ispitivanja nije bio vezan. Strazari koji su
ga vodili na ispitivanje nisu ga udarali a nije udaran ni po povratku sa ispitivanja. Strazari su
udarali druge zarobljenike a naroc¢ito mladje ljude a uglavnom su ih izvodili van hangara i tamo
ih premlacivali a oni bi u hangaru ¢uli udarce i jauke. Medju tim koji su udarali zarobljenike
zapamtio je Iva kuhara koji je jednom prilikom zarobljenika Pera koji mu je trazio repete
kutla¢om tako snazno udario u glavu tako da je on oSamucen izletio kroz vrata van hangara.

Brailo Pero, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 09.1 0.1991.
godine i odveden u logor Morinj gdje je uslijedilo cjelodnevno ispitivanje od strane Goranovic¢
Radomira. U kontejneru su bila dvojica ispitivaca sa lijeve strane je ispitivao zarobljenike
Mladjen Govedarica a sa desne strane je bila kancelarija u kojoj je ispitivanje vr$io Goranovic.
Ispitivanje je trajalo cijeli dan ali nije cijelo vrijeme boravio u prostoriji gdje je ispitivanje
vr$eno ve¢ bi po naredbi ispitivaca u viSe navrata izveden iz te prostorije i odveden u potok
gdje je sa uzdignutim rukama stajao na kisi sve dok ne bi od slabosti pao u potok a nakon toga
bi ga strazari ponovo uvodili u prostoriju za ispitivanje. Drugi ispitiva¢ Mladjen Govedarica
bi par puta ulazio u prostoriju gdje je on ispitivan.Kao posebno necovjec¢nog sjeca se kuhara
Iva Menzalina koji je uvijek kada je odredio 4-5 logorasa da peru nakon objeda porcije koristio
priliku dok su to prali da ih tuce i to rukama, kutla¢om i nogama i to po svim djelovima tijela
i na taj nadin ga je isprebijao 5-6 puta. Par puta ga je izudarao strazar Luéi¢ Spiro koji je bio
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posebno nasilan prema Luci¢ Niksi iz Zupe govoreéi mu da mu sramoti prezime. Morali su
pjevati ¢etnicke pjesme. Osobe koje se sumnjice za neCovjenost u Morinju osim Menzalin Iva,
Lucié¢ Spira i Govedarica Mladjena ne poznaje a takodje ne prepoznaje osobe na fotografijama
1.12. Sjeca se da mu je pomagao straZzar Mladen Proroci¢ jer ih nije tukao. Zbog razgovora sa
bivS§im logoraSima bio je uvjeren iz njihovih kazivanja da je u kancelariji u kojoj je ispitivan
bio i Mladjen Govedarica, da je upravo isti iskaz dao u listopadu 2006. godine a da je izmjenio
iskaz u pogledu osobe sobzirom da je prevladavaju¢e misljenje logorasa da je u kancelariji
sdesne strane bio ispitiva¢ Goranovi¢ 1 koga je na zapisniku od 25. listopada 2006. godine
oznacio kao svog ispitivaca.

Cutuk Puro, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 03. listopada
(oktobra) 1991. godine kao pripadnik teritorijalne odbrane i odveden u logor Morinj gdje je
odmah nakon silaska iz kamiona udaran od strane strazara i drugih vojnika. Svakodnevno je
vodjen na ispitivanje i na tom putu od hangara do kontejnera i obrnuto uvijek je bio pracen od
strane ¢uvara sa rukama podignutim iznad glave i udaran bilo sa kundakom od puske i nogama.
Uvijek ga je ispitivao Kapetan koji se prema njemu prilikom ispitivanja normalno ponasao
¢ak ga je nudio da popije kafu, zapamtio je Spira Luéic¢a koji je svakodnevno mlatio jednog
zatvorenika Luci¢a govoreé¢i mu da mu on sramoti rod i prezime Luci¢ a pored njega u tom
udaranju najgori je bio Ivo kuhar. Imena Mladjen Govedarica i Boro Gligi¢ se ne sjeca.

Kli¢an Ivo, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 03.11.1991. godine
kao civil, odveden u Morinj gdje je bio sve do razmjene 12.12.1991. godine. Dolaskom u Morinj
strazari su ih pretresli oduzeli im sve §to su imali i smjestili u hangar jedinicu. Strazari nisu
udarali ni njega ni oca mu Miha koji je bio zarobljen skupa sa njim. Strazari su ulazili u hangare
ali njega nisu udarali a uglavnom su udarali zarobljenike tako S$to bi ih izvodili iz hangara i
tamo ih dobro izudarali a potom vracali u hangar a najvise su premlac¢ivali Oberana, Zdenka,
i umara iz Ora$ca. U udaranju zarobljenike najvise su se isticali Spiro Lu¢i¢ i Ivo kuhar, dok
ne zna imena drugih strazara koji su udarali zarobljenike. Njega nisu izvodili iz hangara da bi
ga udarali a dva ili tri puta je vodjen na ispitivanje i strazari koji su ga vodili nisu ga udarali a
tokom ispitivanja ruke su mu bile slobodne.

Zdravulié¢ Ivan, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen kao civil 1
odveden u Morinj gdje je vodjen na ispitivanje i prilikom odlazaka na ispitivanje od strane
strazara je udaran kundakom po ledjima a poznato mu je da se siledZiski ponasao kuhar Spiro a

Mladjena Govedaricu vidio je tek prilikom razmjene.

Veramenta Ivo sin pok. Nika sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen
12.10.1991. godine u obiteljskoj kuci kao civil, odveden u Morinj gdje je smjeSten u baraku
u kojoj su uvjeti bili neljudski. Niko od strazara ga nije udarao a najviSe udaraca i batina u toj
baraci su dobili njegov brat Pavo i zarobljenici Siki¢, Kralj, Cori¢ i Piplica. Ne moze se sjetiti
imena ljudi koji su ih fizicki maltretirali osim Iva kuhara. Vodjen je na ispitivanje viSe puta ali
nije fizicki maltretiran.

Svetac Ivo, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao civil zarobljen 24.
studenog ( novembar) 1991. godine 1 odveden u logor Bilecu gdje je bio do 24.05.1992. godine
1 prebacen je u logor Morinj gdje je bio sve do 02.07.1992. godine. U Morinju nije vodjen na
ispitivanje ali je maltretiran psihicki 1 fizicki od strane strazara koji su ga tukli u viSe navrata a
jedne noci su ga do besvjesti tukli u vremenu od 22 sata pa do 5 sati ujutro. Imena strazara koji
su ga tukli ne zna jer su mu naredili da se okrene licem prema zidu da stavi ruke na potiljak i da
se ne smije okretati. Tukli su ga Sakama ¢izmama 1 pendrecima i ¢ime su stigli 1 jedino zna da
ga je u baraci tukao Boro Gligi¢ dok druga imena strazara ne zna.
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Bastrica Rajko, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao rezervista dobio
poziv od tadasnje JNA i javio se u jedinicu Cije je sjediste bilo u Lepetane gdje je proveo mjesec
dana a krajem oktobra mjeseca 1991: godine je prebacen u Sabirni centar Morinj gdje je ostao
do kraja aprila 1992. godine. U Morinju je vrsio strazarsku sluzbu a u Lepetanima je zaduzio
automatsku pusku i to je bilo svo naoruzanje koje je posjedovao tokom boravka u Morinju.
Nije duzio ni lisice ni pendrek. Princip strazarske sluzbe je bio da je strazario 7 dana a 7 dana
je bio kuci. Za vrijeme strazarske sluzbe spavao je u spavaonici koja je bila na ulazu u Sabirni
centar. Cuvao je objekat br. 2. koja je nekada bila skladiste prekriveno crijepom a na podu je
bila daska. Komandir straze im je bio aktivni vodnik koji se razbolio a ne sjeca se imena lica
koje ga je zamijenilo samo zna da je bio iz Bara, dok je u drugoj grupi straze komandir bio
Budo Pejakovi¢. Strazarilo se dva sata a nakon toga bi se malo zadrzavao u krugu Sabirnog
centra jer bi iSao u Kotor ili u kafanu u Morinj jer je imao pauzu od 6 sati. Govedarica Mladjena
je vidio par puta u Sabirnom centru ali on sa strazarima nije imao kontakta a koliko zna je bio
zaduzen za ispitivanje lica koja su bila u Sabirnom centru. Govedarica je bio aktivnho vojno
lice u uniformi sa mornari¢kim ¢inovima. Tarla Zlatka je gledao u Morinju 1 Gligi¢ Bora koji
je bio strazar kao i on dok se ne sje¢a Lugié¢ Spira a Menzalin Ivo je bio kuvar jer je u Morinju
postojala kuhinja u kojoj se nesto spremalo a hrana je uglavnom dovozena iz Kumbora. Hranu
su zatvorenicima dijelili Menzalin i jedan kuvar iz Herceg Novog Cijeg imena se ne sjeca i to
tako Sto bi vojnicke manjerke nosili po baraka gdje su bili zatvorenici, barake bi se otvorile
1 svaki zarobljenik sa porcijorn bi dolazio gdje mu je od strane kuvara Menzalina kutlacom
sipana hrana a zarobljenici su jeli hranu kao 1 oni. Ime Gojni¢ Iva mu ne znaci nista. I on i
Proroc¢i¢ Mladen koji je takodje bio strazar i sa kojim je stalno obavljao strazarsku duznost
kada su bili na strazi vrata od skladiSta su drzali otvorena sa zatvorenicima su igrali karte,
donosili im cigarete. U barake bi ulazili u 1 situacijama kada bi padala kisa da se sklone. Za
vrijeme njegovog boravka u Morinju u objektu br. 2 nalazilo se izmedju 65 do 70 zarobljenika.
Ni posle izlaska iz Morinja a ni u Morinju nije ¢uo da je sa i zatvorenicima radjeno nesto sto je
suprotno konvenciji, da su udarani, muceni, iznurivani, da su zatvarani u kontejnere i da se u
kontejnere pucalo i1 prvo njegovo saznanje u tom pravcu potice iz novina. Kljuceve od baraka
su duzili strazari a zatvorenike na ispitivanje je vodila vojna policija. Nikada nije primjetio na
zarobljenicima povrede a za vrijeme obavljanja njegove strazarske duznosti tokom no¢i niko
nije ulazio u barake, niti je pak cuo krikove, jauke ili pucnjavu iz ostalih hangara a razdaljina
izmedju hangara je izmedju 50 do 60 m. Nikada sa Mladenom Proro¢i¢em nije razgovarao u
kontekstu imena ispitivaca. Za vrijeme

obavljanja njegove strazarske duznosti niko od zarobljenika nije vodjen na ispitivanje jer mu
je raspored straze bio takav da je strazario ujutro od 6 do 8 za vrijeme rucka od 14 do 16 sati
1 uvece od 22 do 24 sata a u to vrijeme nije vrSeno ispitivanje. Za vrijeme boravka u Morinju
nije vidio da su strazari organizovali boks meceve. Dolazili su predstavnici Medjunarodnog
crvenog krsta ali ne zna da su imali nekih primjedbi. Razlika u svom iskazu u pogledu kazivanja
datog pred istraznim sudijom gdje je kazao da je za vrijeme njegove strazarske duznosti bilo
lica koja su odvodjena na ispitivanje svjedok je pojasnio da je identiCan iskaz dao istraznom
sudiji te da ne zna kako je to kod istraznog sudije tako formulisano.

Roganovié¢ Slobodan, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je bio jedan od
strazara u Sabirnom centru Morinj gdje je proveo 6 mjeseci a za vrijeme obavljanja strazarske
duznosti duzio je uniformu tadasnje JNA i poluautomatsku pusku, pendrek a lisice nije duzio.
Strazarsku duznost je obavljao na objektima i na ulaznoj kapiji a najve¢im dijelom na ulaznoj
kapiji. Komandir straze njegove smjene bio je sada pok. Pejakovi¢ Budo koji je imao nadimak
»bokser«. Strazarilo se po principu 7 dana a 7 dana su bili ku¢i, a deSavalo se da ako neko ima
potrebu da ide ku¢i da bi ga neko zamijenio. Zarobljenici su bili smjeSteni u 3 skladista koji
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su radjeni od ¢vrstog materijala sa podom od drveta, vrata 1 prozori su imali reSetke a strazari
su bili smjeSteni u jedan od objekata unutar logora ali on tu nikada nije spavao jer je iSao za
Kotor, mozda samo dvije tri no¢i. Sjeca se 1 metalnog kontejnera koji se nalazio uz strazarsku
spavaonicu koji je stalno bio zatvoren. U krugu Morinja postojala je kuhinja u kojoj se kuvalo
za strazare dok je za zarobljenike hrana donoSena iz Kumbora a dijeljena je tako Sto bi manjerke
noSene do vrata skladiSta a zarobljenici bi izlazili 1 u porcije bi bila sipana hrana a kuvar je
bio Menzalin Ivo a i neko od mladjih zarobljenika je dijelio hranu. Zarobljenike je u Morinj
dovodila vojna policija a on kao strazar ni jednog zarobljenika nije vodio na ispitivanje niti
je prema bilo kom zarobljeniku primjenio silu, a nije vidio da neko prema zarobljenicima se
ponasa na nacin da ih tuce, jase, udara, da ih psihicki iscrpljuje ili da ih tjera da se zimi kupaju
u more. Za vrijeme dok se nalazio u logoru nije bilo torture nad zarobljenicima. Ne zna ko je
Govedarica Mladjen jer ga u logoru nikada nije vidio. Gligi¢ Bora poznaje kao strazara ali sa
njim nikada nije bio na strazi, ne sje¢a se imena Tarla Zlatka i Lu¢i¢ Spira kao ni Gojni¢ Iva.
Nije bio nikada prisutan kada su dovodjeni zarobljenici sa ratista tako da ne zna u kakvom su
stanju dovodjeni. Sve one §to je na televiziji ili 1z Stampe ¢uo vezano za deSavanje u Morinju nije
mu poznato jer u njegovom prisustvu se prema zarobljenicima postupalo korektno. Strazario
je u prvom skladi$tu a ni na jednom od zarobljenika nije vidio ni jednu povredu, niti mu se
pak neko od zarobljenika Zalio jer on sa njima nije ni komunicirao. Objasnio je i to da je straza
davana 4 sata nakon Cega bi pauza bila 6 sati a objasnjavajuci razliku u svojim iskazima s
obzirom da je na glavnom pretresu naveo da je hrana 1 za osoblje iz Morinja i za zarobljenike
donoSena iz Kumbora pojasnio je time da je hrana ista davana i osoblju 1 zarobljenicima a da je
samo ponekad za osoblje spremana u Morinju, a objasnjavajuci razliku u svom iskazu u dijelu
gdje je kod istraznog sudije kazao da nikada nije bio prisutan kada su zarobljenici dovozeni
pojasnio je time da je jedan put bio prisutan kada su dovezeni zarobljenici. Objasnio je i to da
su svaki hangar ¢uvala po dva strazara, da on nije duzio kljuc¢, da nikada nije ulazio u hangare
a da ne zna ko je iste otklju¢avao. Dok je strazario na kapiji na ulazu u Morinj strazario je sam
a sa komandirom je komunicirao u pogledu pustanja lica 1 vozila koja su trebala da udju u
krug 1 iste je pustao po odobrenju komandira. Dok je obavljao straZarsku duznost nikada nije
¢uo jauke, krike ili galamu iz susjednih hangara a kao strazaru mu nikada nije niko naredio
da tuce ili zlostavlja nekoga od zarobljenika a on kao strazar nije smio otvarati hangar. Za
vrijeme obavljanja njegove straZzarske duznosti niko od zarobljenika nije vodjen na ispitivanje
a desavalo se da strazu daje u vremenskom intervalu od 10 do 14 ¢asova.

Zambata Mladen, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao rezervista dobio
poziv da se javi u jedinicu koja je bila stacionirana u Lepetane nakon ¢ega je poSao u Morinj a
on je bio u grupi u kojoj je komandir straze bio Pejakovi¢ Budimir zv. Bokser a jedno vrijeme
je strazarsku duznost obavljao sa Gligi¢ Borom. U Morinju je bio nesto manje od 3 mjeseca.
Od opreme je duzio pusku a nije duzio ni pendrek ni lisice, strazarilo se po principu da su 7
dana strazarili a 7 dana su bili kuéi. Zatvorenici su bili smjesteni u 3 skladista a strazario bi 2
sata nakon ¢ega bi 6 sati bio slobodan a strazario je prvu baraku. Za vrijeme obavljanja svoje
strazarske duznosti niko nikada nije tukao niti na bilo koji drugi nacin maltretirao zatvorenike
a pred kraj njegovog boravka u Morinj razdvojili su ga od Gligi¢a tako da su pojedinacno
obavljali strazu. Klju¢ od brake bi preuzeo od prethodne smjene a baraku je otvarao kada
bi dolazila vojna policija i odvodila zarobljenika na ispitivanje. Ispitivanja su obavljana u
metalnim kontejnerima gdje su bili islednici a on nikada nije vodio ni jednog od zarobljenika
na ispitivanje. U kafanama je slusao pricu kako u Morinju se zarobljenici biju i maltretiraju
ali on na to nije obra¢ao paznju, kada bi neko od mjestana prokomentarisao u smislu »kako
ih mlatite«, Zacudio se kada je ¢uo da je optuzen Gligi¢ Boro jer je on najvise sa njim bio na
strazi 1 dok je bio skupa sa njim nikoga nije tukao.Hrana je donoSena iz Kumbora i za njih i za
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zatvorenike a na njihovo traZenje kuvalo bi se nesto 1 u kuhinju u Morinju. Menzalin Ivo je bio
kuvar. Nekoliko puta je prisustvovao podjeli hrane ali nije primjetio da je neko udaran. Ne zna
ko je Govedarica Mladjen, Tarle Zlatko, sjeca se da je Luci¢ bio vojni policajac a da je Gojnié
Ivo bio u drugoj grupi. Sa Gligi¢em se nije druzio kada su bili slobodni. Na zarobljenicima nije
primjetio kada su vracani sa ispitivanja modrice ili povrede, ne moze se sjetiti da li je Lucic¢
Spiro vodio zarobljenike na ispitivanje. Vojni policajci su od naoruzanja duzili poluautomatsku
pusku a misli da su imali i pendrek. U hangaru gdje je on obavljao strazu bilo je 120 zarobljenika
koji su bili poredjani smjesteni u 8 do 10 redova a hrana im je dijeljena ispred hangara. Nikada
mu niko nije naredio a niti je Cuo da je nekome naredjeno da tuku zarobljenike, samo im je
receno da prilikom obavljanja strazarske duZnosti moraju biti oprezni. Nikada nije vidio da su
organizovani boks mecevi izmedju zarobljenika, da su zarobljenici udarani vre¢ama pijeska i
da su izudarani, niti je ¢uo da je neko pominjao elektri¢ne pendreke, sem puSke duzili su 4 iii 5
SanZera municije a municije su mogli uzeti koliko su htjeli tako da ako opale koji metak mogli
su to nadoknaditi. Strazarsku duznost je obi¢no obavljao u vremenu od 6 do 8 sati od 14 do 16
casovaiod 22 do 24 Casa.

Petrovi¢ Zarko, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je u Sabirnom centru Morinj
obavljao duznost strazara a bio je u grupi u kojoj je komandant straze bio Budimir Pejakovi¢ a
u njegovoj smjeni bilo je oko 20’ strazara a smjena straze vrSena je svaka dva a kasnije svaka
4 sata a jedno vrijeme je bila dupla straza $to znaci da su strazarila po dvoica jer po njegovom
dolasku u Morinj strazarsku duznost je obavljao po jedan strazar. Rijetko je spavao u strazarskoj
spavaonici jer je iSao kuci u hotel. Govedarica Mladjena, Gligi¢ Bora i Tarla Zlatka je gledao u
Morinju, dok ne zna Lugi¢ Spira i Gojni¢ Iva dok Menzalin Iva poznaje iz Kotora, i on je kao
vojnik nosio naoruzanje, a hranu je nekada djelio on a nekada lica koja su dolazila sa njim.

Zatvorenici su ispitivani u tri do Cetiri kontejnera ali on nikada nije vodio zarobljenike na
ispitivanje a ¢ini mu se da je iste vodila na ispitivanje vojna policija, a kada bi ih vratili sa
ispitivanjanazarobljenicimanije primje¢ivao povrede anije ihni zagledao. Prema zarobljenicima
se ponasao korektno a dok je bio u Sabirnom centru nije vidio da je iko ikoga udario. Dok je
vrsio strazarsku duznost klju¢ od hangara se nalazio kod njega a dobijao ga je od prethodnog
strazara a nakon zavrSene smjene klju¢ bi predavao narednom strazaru. Unaprijed je znao i to
za 15 dana kada ¢e vrsiti strazarsku duznost jer im je to saopstio Pejakovi¢, nekada je to radio
Gopcevi¢ a nekada zamjenik Pejakovica a ¢ini mu se da je to bio Gojni¢ Ivo koga je prepoznao
kada je ¢ekajuci prozivku da bude saslusan na glavnom pretresu prepoznao Gojnica kada je isti
sproveden u sudnicu. Desavalo se da se dogovori sa drugim strazarom i da zamjene smjenu. Sa
strazarskog mjesta nije mogao da vidi kompletan put odvodjenja zarobljenika na ispitivanje ve¢
samo do prve krivine.

Krlué¢ Mirsad, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je obavljao duznost nacelnika
kontraobavjestajne grupe IX vojnopomorskog sektora tadasnje JNA a kada su poceli sukobi na
podruc¢ju Dubrovacke regije donesena je naredba da se oformi Sabirni centar u Morinju a na
nivou komande IX VPS ¢iji je tadaSnji komandant bio Krsto Durovi¢ a nakon njegove pogibije
za komandanta je postavljen admiral Miodrag Joki¢. Centar je formiran pocetkom desetog
mjeseca 1991. godine i u isti su dovodjena lica koja su zate€ena u zoni borbenih dejstava ili u
nekim sumnjivim okolnostima. Sabirni centar Morinj je nekada bio vojno skladiSte u kome su se
nalazila tri iii Cetiri veca objekta ¢vrsto zidana, prekrivena crijepom, prozori i vrata sa metalnim
reSetkama 1 drvenim podom jer je tu ¢uvano oruzje i municija. Kuni¢ Huso je bio nacelnik
organa bezbjednosti za IX VPS, a kada su poceli pristizati prvi zarobljenici na nivou komande
je donijeta odluka o formiranju islednic¢kog tirna koji je pripadao organu bezbjednosti IX VPS-a,
¢iji sastav je uradjen par dana prije nego Sto su pristigli prvi zarobljenici sa dubrovackog ratista
pa je islednicki tim poceo sa radom pocetkom desetog mjeseca 1991. godine. Ne sjeca se ko
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je imenovao ¢lanove islednickog tima, da li je to uradio Kuni¢ Huso ili pak neko iz komande.
Njemu je pretpostavljeni bio Kuni¢ Huso dok je Kuni¢ Husu pretpostavljeni bio Ljubisa Beara.
U isledni¢kom timu su bili Tarle Zlatko, Stanoje DuSan, Dragovi¢ Zoran, Kravi¢ Predrag 1
Goranovi¢ Radomir a ovaj tim je kasnije dopunjavan i licima koja nisu bila u sastavu IX VPS-a
DozZenovi¢ Dragom, Popovski Zdravkom, Pe¢inar Perom, MiloSevi¢cem. Kako je Sabirni centar
raspusten u decembru mjesecu 1991. godine kada je izvrSena razmjena zarobljenika »svi za sve»
vi$e niko od islednickog tima nije imao potrebe da ide u Morinj. Formiranje Sabirnog centra
je planirano 1 u ratnom planu a njegov isklju¢ivi zadatak u Morinju je bio koordinacija rada
islednic¢kog tima. Svaki od zarobljenika koji je doveden u Sabirni centar je ispitan bar jedan put
Sto je sve konstatovano zapisnicki a svaki od zarobljenika je bio uvodjen u evidencionu knjigu
u koju su uvodjeni svi podaci za odredjeno lice okolnosti zarobljavanja i fotografija tog lica 1
ista je dostavljena IX VPS-u. Sa pojedinim zarobljenicima je obavljano viSe razgovora a nakon
obavljenih ispitivanja on je pregledao svaki zapisnik nakon ¢ega bi davao misljenja, predloge
1 sugestije da se odredjeno lice ponovo saslusa ili da se pusti o ¢emu je odluka doneSena na
vecem nivou jer su se svi njegovi predlozi zavrSavali u Upravi bezbjednosti pa je neki od
njegovih predloga prihvacen a neki nije. Nekada je 1 sam prisustvovao saslusanju zarobljenika
u situacijama ako se radilo o bitnom podatku. Zapisnici su sacinjavani u tri eventualno u cetiri
primjerka jedan primjerak je ostajao u KOG-u, drugi primjerak je slat Organu bezbjednosti IX
VPS-aatre¢i primjerak je slat Upravi bezbjednosti SSNO. Njegova obaveza je bila da koordinira
rad tima za sasluSanje time Sto bi vrS$io analizu razgovora i dobijenih podataka trazio dopunske
zadatke 1 odredjivao ko ¢e od islednickog tima vrSiti sasluSanje odredjenih zarobljenika,
uporedjivao je zapisnike o sasluSanju jednog od zarobljenika sa zapisnicima o sasluSanju drugih
zarobljenika a ¢lanovi isledni¢kog tima su radili i na terenu gdje su vrsili provjere podataka do
kojih su dosli prilikom sasluSavanja zarobljenika. On je izmedju ostalog obavljao razgovore
sa pojednim zarobljenicima u pogledu okolnosti da li ih neko maltretira, ugrozava, da li im
je potrebna ljekarska pomo¢ 1 na svako od tih pitanja uvijek je dobijao negativan odgovor a
Clanovi isledni¢kog tima su takodje imali naredjenje u tom smislu da na iste okolnosti pitaju
zarobljenike. U zapisnicima koje je pregledao nikada nije procitao prituzbu vezano za rad Tarla
Zlatka naprotiv od strane lica koje je Tarle sasluSavao imao je samo pohvale za njegov rad.
Neko od ¢lanova isledni¢kog tima mu je saopstio da se neko od zarobljenika Zalio da je tucen
od strane Buda boksera koji je neposredno nakon toga udaljen iz logora a o postupanju Buda
boksera on je obavijestio svog pretpostavljenog po stru¢noj liniji nacelnika Kunic¢a. Nije mu
poznato da je Govedarica Mladjen koji je bio nacelnik organa bezbjednosti 367 mornaricko
pozadinske baze sasluSavao nekoga od zarobljenika a ukoliko jeste to je radio isklju¢ivo po
naredjenju jer se sjeca da su se, licno obracali nac¢elniku bezbjednosti kapetanu fregate Kunicu
traze¢i da Govedarica sa odredjenim licima obavi razgovor je on je bio vrhunski operativac 1
Sto bi od strane Kunica bilo dozvoljeno ali Govedarica Mladjen bez njegovog saznanja nije
mogao da saslusa ni jednog zarobljenika, a ne sjeca se da je imao na uvid neki od zapisnika iz
koga bi se vidjelo da je Govedarica saslu$avao odredjenog zarobljenika. Sto se ti¢e Govedarica
Mladjena 1 Tarla Zlatka moze Zivotom da garantuje da oni nisu skloni maltretiranju zarobljenika
1 nisu skloni iskoriS¢avanju poloZaja u kome su se nalazili Sto bi mogao reci 1 za Lucica kojeg
zna kao ¢asnog covjeka koji je obavljao svoju duznost i koga je upoznao nakon Morinja, a Tarle
kao operativac je inicirao mnoge pozitivne stvari koje su realizovane uz pomo¢ Govedarice a
ticu se bolje opreme zarobljenika, boljeg lije¢enja Sto su sve radili sa ljudske strane jer im to nije
bila obaveza. Citaju¢i izvjestaje Medjunarodnog crvenog krsta nije vidio ni jedan podatak da
su se zarobljenici Zalili da su tuc¢eni, muceni 1 da se prema njima neljudski ponasalo. Raspored
zarobljenika po objektima je vrSio on uz konsultaciju ¢lanova islednickog tima a Sto je sve
zavisilo od podataka koji su prikupljeni za tog zarobljenika, pa su u baraci br. 1 bili smjeSteni
zarobljenici koji su ucestvovali u ratnim dejstvima dok su u baraku br. 2. smjeSteni zarobljenici
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koji su pokupljeni sa terena a u baraci 3. lica koja su nekada bili pripadnici JNA. U svom radu
nije imao zamjenika, jer nikada nije bio duZe vremena odsutan a o eventualno kracem odsustvu
bi upoznao kapetana Kunic¢a. Svakog prethodnog dana radjen je plan za naredni dan i nikada
Govedarica Mladjena nije vidio na jutarnjem rasporedu kada su iz knjige Citane obaveze za taj
dan, a sa radom su pocinjali izmedju 8 1 9 ¢asova a zavrSavali do 16,17,18 Casova a nekada i
duze a mali broj puta je ostao u Sabirnom centru tokom no¢i da bi radio analizu zapisnika. U
Sabirnom centru je postojao jedan jednodjelni kontejner koji je imao ventilacione otvore i nije
imao prozore a od namjeStaja nije imao niSta osim podmetaca 1 vojnickih ¢ebadi u kome su
smjeStena lica do dolaska operativaca jer su zarobljenici ¢esto dovozeni u vecernjim satima u
kom kontejneru bi bili smjesteni do obavljenog razgovora, mada ne iskljucuje mogucnost da je
neki od zarobljenika bez njihovog znanja odmah proslijedjen u hangar. Svi zapisnici, odnosno
inkriminisani djelovi zapisnika su unoseni u kompjuter a svi podaci iz kompjutera su snimani
na disketama, kao 1 sve ono $to je pisalo u izvjeStajima koje je on svakodnevno do 18 ¢asova
dostavljao komandi IX VPS-a a oni bi putem depese iste proslijedjivali Upravi bezbjednosti
Saveznog sekretarijata NO u Beogradu. Znao je da je Knezevic Ljubo zv. »Lala« bio odredjen za
upravnika Sabirnog centra mada nikada nije procitao tu naredbu ali mu je poznato da su oni bili
zaduzeni za kompletnu strazarsku sluzbu kao i za sve vezano za zarobljenike, smjestaj, ishranu,
lije¢enje, kupanje, SiSanje, a Knezevicu ili Horvatu kojeg je kasnije on mijenjao je podlijegao
disciplinskoj odgovornosti a ne sjeca se da je Knezevica ili Horvata vidio u Sabirnom centru.

Sve kontraobavjestajne sluzbe pa i njihova vrsila je vrbovanje zarobljenika nude¢i im saradnju
Sto su pojedini zarobljenici prihvatali a i sami su se nudili za saradnju. Od naoruzanja je duzio
poluautomatski pistolj 7,62 TT, a nekada bi po povratku sa terena nosio automatski pistolj zv.
Skorpion, dok su operativci - islednici imali zaduZene poluautomatske pistolje 7,62 IT, dok
su vojni policajci duzili automatske puske a ne sjeca se da li su svi imali zaduZene pistolje
i gumene palice a ako nijesu imali formacijske lisice postoji moguénost da su duzili trake.
Strazari su duzili automatske puske. Od svakog objekta gdje su se nalazili zarobljenici strazar
koji je obezbjedjivao objekat je imao klju¢ i niko nije mogao udi i izaéi iz objekta a da strazar
to ne vidi.

Dragovi¢ Zoran, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je nakon otpocinjanja
ratnih dejstava se javio jedinici u Kumboru Mornaricko granicnom odredu gdje je trebao da
preuzme komandu nad jednim bojnim brodom s obzirom da je bio kapetan korvete ali kako
su njegovim dolaskom sva mjesta ve¢ bila popunjena Krsto Durovi¢ mu je predlozio da se
prikljuci kontraobavjestajnoj grupi (KOG-u), koja je ve¢ bila oformljena i €iji je starjeSina bio
Krlu¢ Mirsad a nacelnik bezbjednosti Kuni¢ Huso. Kako je oruzani sukob poceo i poceli su
pristizati prvi zarobljenici donijeta je odluka o formiranju Sabirnog centra u Morinju 1 Bile¢i. U
Morinju su se nalazila tri hangara pokrivena crijepom od ¢vrstog materijala a on je bio odredjen
za jednog od c¢lanova islednickog tima. U islednickom timu su bili Tarle Zlatko, Goranovi¢
Radomir i Kravi¢ Predrag, dok im je starjeSina bio Krlu¢ Mirsad. Imena ¢lanova isledni¢kog
tima koja su naknadno dolazila radi ispomo¢i se ne sje¢a. Raspored sasluSanja zarobljenika
pravio je Krlu¢ Mirsad i on je postupao po tom rasporedu a ispitivanja su vrSena u kontejnerima
koji su se nalazili blizu ulazne kapije. Plan rada je davao Krlu¢. U principu najveéi broj
zarobljenika je ispitivan jedan put a ukoliko bi neko bio operativno interesantan sasluSavan je
viSe puta. O svim ispitivanjima su sa¢injavani zapisnici koji su bili u formularu koji su dobili
od Uprave bezbjednosti 1 u prvom dijelu zapisnika su pisane izjave lica koje sasluSava a zatim
je tekst pisan u prvom licu jednine jer je to ustvari iskaz lica koje se ispituje nakon ¢ega bi to
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lice procitalo zapisnik 1 potpisalo ga dok oni kao islednici nijesu potpisivali zapisnike jer su na
taj nacin sakrivali svoj identitet, nakon ¢ega bi isti bili unoSeni u kompjuter a pojedini razgovori
su 1 video zapisivani a odnosili su se na zarobljenike koji su prihvatili saradnju. Zapisnike
o sasluSanju predavali su svom prvom starjeSini Krlucu i to svakodnevno i1 nakon unoSenja
sadrzine zapisnika u kompjuter jedan primjerak je dostavljan Odjeljenju bezbjednosti IX VPS-a
jedan upravi bezbjednosti, dok mu nije poznato gdje je isao tre¢i zapisnik. Straza u Morinju je
bila iz sastava pripadnika rezervnog sastava teritorijalne odbrane a komandir strazarske sluzbe
je bio Gligi¢ Boro koji je kako je on imao saznanje dozvoljavao da zarobljenici jedan put
dnevno idu u toalet a Sto je vjerovatno 1 njemu naredjeno. StarjeSina jednog odjeljenja straze
je bio Budimir Pejakovi¢ koji je tukao zarobljenike koji su se njemu li¢no zalili a jedan od
takvih zarobljenika je bio Siki¢ Miljenko sa kojim je on imao saradnju i koji je zbog privilegija
koje je imao jer mu je on dozvoljavao da ode da vidi porodicu i da se okupa dozZivio strasne
batine u Morinju od kojih je jedva prezivio a nakon napuStanja Morinja je morao izvrsiti
nekoliko operacija, a nije mu saopstio a nije ni znao da mu saopsti ime lica koje ga je fizicki
maltretiralo. Na zahtjev islednickog tima Budimir Pejakovi¢ je uklonjen iz Sabirnog centra, kao
1 njegova jedinica a poznato mu je da je Budo izvodio zarobljenike 1 na njima trenirao boks.
U Morinju je bilo udaranja i ¢uSkanja zarobljenika jer to postoji u svakom zatvoru a prilikom
obavljanja razgovora sa zarobljenicima u Cetiri - pet slucajeva su mu se zarobljenici zalili da ga
je strazar oSamario, ¢usnuo ali on na to nije obrac¢ao paznju jer na zarobljeniku nije bilo vidnih
povreda, 1 to nije navodio u zapisniku ve¢ su u zapisnik unoSeni samo ekstremni slucajevi. Ni
jedan zatvorenik nije znao ko ga je udarao jer im se lice koje ih je udaralo nije predstavljalo.
Zarobljenici Siki¢ i Borozan su mu saopétili da je neko od oficira naredjivao da tokom vikenda
kada islednicki tim nije u Sabirnom centru odvedu zarobljenike u poseban kontejner da ih
tame zatvore 24 sata 1 da sa spoljne strane kamenjem gadjaju kontejner 1 pendrecima lupaju
po kontejneru ali odgovorno tvrdi da nije bilo pucanja i bacanja bombi na kontejner. Misli
da su to radili svi straZari osim nekih izuzetaka koji to nijesu htjeli da rade, a najgore su bile
grupe strazara iz Herceg Novog, jer su se oni poistovjecivali sa likovima iz film ova kao sto
su Rambo, Sandokan, 1 ponosili su se siledzijskim odnosom a da nisu pridavali znacaj Casti 1
uniformi koju nose 1 to su lica koja su Zeljela da idu na ratiStu pa su i na samom ratiStu stvarala
probleme.Uslovi u tom kontejneru $to se ti¢e boravka su bili tezi 1 10$iji od onih u objektima. U
centru je bilo alkohola, pijanih, puno se pilo 1 bancilo jer je dosta alkohola dolazilo u Morinj,
ali nikada nije vidio Spira Lu¢ic¢a i Iva Gojni¢a da konzumiraju alkohol. Spira Luéi¢a zna iz
Herceg Novog i sjeca jednog detalja kada je jednom od zarobljenika koji nije htio da prica ga
pitao da li ¢e da pri¢a ili ée da ga crnogorac misleéi na Spira Lu¢i¢a vodi napolje da ga bije
nasto mu je Lugi¢ Spiro odgovorio » a nemoijte tako kapetane, ja to ne mogu«. Na Iva Gojni¢a
koji je bio jedan od komandira odjeljenske straze i koji je bio u mornari¢koj uniformi se nije
zalio niko od zarobljenika. Govedarica nije bio u sistemu komandovanja jer je bio nacelnik
bezbjednosti baze §to je jaka 1 odgovorna struktura gdje su uvijek iSla najbolji pitomci jer jedan
put ga je vidio u Morinju kada je doSao da provjeri da li je postavljena cistijerna i kontejneri
nakon cega je otiSao a mozda su ga starjeSine konsultovale oko nekih imena lica koja su se
nalazila u Morinj. Tarle Zlatko je bio ¢lan islednickog tima koji nije ispoljavao niSta od onoga
zaSto se optuzuje. Gligi¢ Boro je bio nezainteresovan za vrstu posla koji je obavljao. Sabirni
centar Morinj je funkcionisao od 20.09.1991. godine pa do 12.12.1991. godine kadaje bila
zadnja razmjena 1 nije mi poznato da li je neko nakon toga dovodjen u Morin;.

Proroci¢ Mladen, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je skupa sa Bastrica
Rajkom posao u Lepetane nakon ¢ega je prebacen u Morinj cijelo vrijeme je strazarsku duznost
obavljao sa Bastrica Rajkom. U Morinj je doSao krajem septembra 1991. godine i u Morinju je
proveo 4 mjeseca na duznosti strazara, a raspored strazarske dznosti stajao je na jednoj tabli.
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Od opreme 1 naoruzanja duzio je automatsku pusku a imao je i svoje licno naoruzanje pistolj
marke Broving, a ni od koga nije trazio dozvolu da nosi svoje li€no naoruzanje jer mu takvu
dozvolu niko nije ni trazio a sa puskom je duzio 1 bojevu municiju. Princip straze je bio da
je 7 dana strazarila jedna grupa a 7 dana druga grupa tako da je slede¢ih 7 dana bio ku¢i a 1
dok je bio u smjeni kada bi odradio svoja dva sata 1Sao je kuci jer je bio privatnik 1 vojska ga
mnogo nije interesovala. Ne sjeca se ko mu je bio komandir straze. Ne zna da li je postojao
razvodnik straZe ali se sje¢a da su on 1 BasStrica sami i§li da zamjene strazare koji su prethodno
bili na strazarskoj duznosti. Cuvao je baraku br. 2 a to su bili objekti od &vrste gradje prekriveni
tiglom a pod je bio od dasaka. Kljueve od baraka su duzili oni kao strazari 1 predavali bi ih
sledecoj smjeni. On 1 BaStrica su se prema zarobljenicima dobro ponasali a §to sve piSe u knjizi
svjedoCenja Morinjskih logorasa, da se slaze sa svim §to piSe u knjizi §to se njega tice 1 da bi
to u sustini bilo njegovo svjedocenje kroz pisanja Morinjskih zarobljenika. Dok je on obavljao
strazarsku duznost vrata su uvijek bila otvorena 1 zarobljenici su mogli da izadju i da sa njim
1 sa Rajkom komuniciraju bez ikakvih problema. On se licno zarobljenicima predstavljao
imenom 1 prezimenom a zarobljenici ga nikada nisu pitali za imena pretpostavljenih niti je on
zarobljenicima saopStavao imena lica koja su ih odvodila na ispitivanje a ni imena ispitivaca
jer iste nije ni znao. Nikada nije pitao zarobljenike ko ih je udarao jer oni nisu htjeli nista da
pricaju. Dok je on bio u Morinju pred njim niko nije smio ni jednog zarobljenika taci a §ta se
deSavalo nakon njegovog odlaska ne zna a ne zna ni $ta se deSavalo u drugim kontejnerima. Od
strane jednog oficira ¢ijeg se imena ne sjeca sasluSavan je jer se ¢ulo da on dijeli hranu 1 cigarete
zarobljenicima. Nikada nije cuo da neko od oficira naredjuje strazarima da tuku zarobljenike.
Govedarica Mladjena je jednom prilikom pitao da mu dozvoli da ode ku¢i jer je autolimar 1 da
se zadrzi nesto duze od dozvoljenog nasto mu je Govedarica odgovorio da mu je to mnogo pa na
takav njegov odgovor mu je kazao »nijesti vi krivi nego ovaj $to vas je pitao, a ja cu oti¢i«. Tom
prilikom se obratio Govedarici jer mu je neko iz Morinja od rezervista rekao da je on glavni,
da se ne moze sjetiti ko mu je to rekao i da je to saznao slucajno dok se nalazio u prostoriji
gdje su se okupljali 1 gdje su se hranili. Gligi¢ Bora je upoznao u Morinju, sa njim za vrijeme
boravka u Morinju nije imao sukob a ne zna da li je isti bio povrijedio nogu ili ruku niti da li je
pak od li¢nog naoruZanja imao pistolj. Nije vidio da Gligi¢ psihicki i fizicki nekoga maltretira u
Morinj. Tarla Zlatka zna iz Kotora kao profesora na ViSoj pomorskoj a u Morinju je bio islednik
1 pomagao mu je oko zarobljenika tako §to mu je jedan put dao dozvolu da moze prolaziti u
Hrvatsku gdje je u Cavtat nosio hranu jednoj porodici, zatim u prilici kada je sastavio oca 1 sina
Kuznin Rikarda i Vilsona da budu u istoj baraci a Tarle mu je pomogao i oko zarobljenika Mila
Siki¢a kome tada nije znao ime i koga je sasvim sluajno vidio zatvorenog u jednom kontejneru
u koji su zarobljenici drzani prije nego §to su ispitivani pa je Tarlu saopstio da ¢e taj zarobljenik
tamo umrijeti ako tamo ostane 1 Tarle mu je dozvolio da ga je prebacio u objekat dvojku gdje
je kasnije on o njemu brinuo. Dalje je naveo da su zarobljenici isprebijani u objektima jer se
izmedju sebe sigurno nijesu bili. Ne zna ko je Spiro Lu¢i¢ a Menzalin Iva je gledao u Morinju
on je bio kuvar jednom je prisustvovao podjeli hrane ali nije vidio da Menzalin tom prilikom
bilo koga maltretira. Ne zna ko je Gojni¢ Ivo. Dok je bio na strazarskom mjestu desavalo se
da vojna policija dodje po odredjenog zatvorenika da oni kao strazari otvore vrata izvedu ga
a vojna policija ga vodi kod kontejnera a kada vrate zarobljenika nije primijetio na istima
povrede, da je sa strazarskog mjesta mogao da vidi 10 do 15 metara kada vojni policajac odvodi
zarobljenika a da dalji put nije bio u njegovom vidokrugu. Nikada nije vidio da vojni policajac
udara pendrekom zarobljenika, da ga jaSe, da ga udara vre¢ama od pijeska. Zarobljenici su sa
ratiSta dovodjeni sa povredama i modricama a na istima je nakon provedenih 7 slobodnih dana
vidio razliku na facama jer im se vidjelo da su izudarani. Kada nema vojne policije deSavalo se
da 1 slobodni strazari odvode zatvorenike do ispitivaca. Vidne povrede je vidio 1 na zarobljeniku
Gverovicu jer je nenormalno bilo kako je taj Covjek izgledao jer je bio izudaran u predjelu glave
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a izudarao ga je Abdulah Stojan kome je on licno jednom zaprijetio da ne udara ni jednog od
zarobljenika ali on je 1 pored toga dan prije nego Sto je skinut sa duznosti 1 prije nego $to je
napustio Sabirni centar izudarao redom sve zarobljenike kako je stizao i koliko je imao snage.
Medicinske ekipe su slabo dolazile a sjeca se da su dolazili ¢uveni hirurg dr. Bogdan Pajovi¢ a
jednom je vidio 1 dr. Bura Marica.

Kunié Huso, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je na duznost VD nacelnika
Odsjeka bezbjednosti IX VPS-a stupio 20.09.1991. godine a da je 22.09.1991. godine pocela
mobilizacija. Komandant VPS-a bio je kapetan bojnog broda Krsto Purovi¢ koji je kasnije
poginuo i koji mu je u razgovorima saopstio da se oCekuju ratna dejstva da ¢e biti zarobljenika
i da se mora oformiti jedan Sabirni centar ili logor te prema tome ideja o formiranju Sabirnog
centra potekla od Purovica. Savjetovao mu je sobzirom da se nije slagao sa tom idejom da se
obrati SSNO-u u Beogradu da trazi da mu odgovore kakvog ¢e tipa biti logor, ko ¢e vrSiti
nadzor i obavljati informativne razgovore sa zarobljenicima pa je Purovi¢ trazio i dobio od
SSNO-a da se na nivou korpusa formira Sabirni centar. 24.09.1991. godine DPurovi¢ je izdao
pripremno naredjenje Milojkovi¢ Radoslavu koji je inaCe bio pretpostavljeni starjeSina
Govedarica Mladjenu da nadje odgovaraju¢e mjesto gdje ¢e se formirati Sabirni centar, pa je
formirana komisija i kao najpodobnija lokacija odredjen je Morinj koji je bio vojno skladiste a
u to vrijeme napusteno. Tu su se nalazila tri hangara i na ulazu kuéica za strazare. Komandant
Krsto Purovi¢ je saopstio Corovi¢ Bosku da ée biti komandant Sabirnog centra koje naredjenje
je Corovié¢ odbio pa je za komandanta logora odredjen poruénik bojnog broda Knezevié¢ Ljubo
zv. Lala. Nikada nije vidio naredbu oko formiranja Sabirnog centra ali je kroz razgovore sa
komandantom imao saznanje da je 367 bazi izdato naredjenje da formira centar. 01. oktobra
1991. godine poceo je rat na dubrovackoj regiji a prvi zarobljenici i to njih 6 su dovedeni u
Sabirni centar 03.10.1991. godine i to sa vatrenog polozaja Bosanka a raspolagali su sa podacima
da su isti i ranije otvarali vatru na naSe jedinice. Govedarici je izdao naredjenje da prihvati i
smjesti zarobljenike objasnjavajuci da je pod tim podrazumijevao da Govedarica bude prisutan
prihvatu zarobljenika pa ga je Govedarica izvjestio da je sve u redu, da su smjesteni i da je
primjetio da su batinjani. 01.10.1991. godine kao kontrola iz Beograda stigli su pukovnik Simo
Tumanov general Aleksandar Vasiljevi¢ koji je tada bio nacelnik Uprave bezbjenosti i koji mu
je saopstio da ¢e oficiri bezbjednosti voditi informativne razgovore sa zarobljenicima i nabrojao
mu je imena islednickog tima i to Goranovi¢ Radomira, Stanojev Dusana, Tarla Zlatka, Dragovié¢
Zorana, Kravi¢ Predraga a na ¢elu tima je postavljen Krlu¢ Mirsad. Kada su poceli pristizati
prvi zarobljenici islednicki tim nije mogao odraditi sav posao pa su kao ispomo¢ dosli Dosenovié¢
Drago i Milosevi¢ Mihailo, kao i lice sa prezimenom Svicevi¢. Govedarica Mladjen koji je bio
u 367 bazi po osnovi pravila sluzbe je imao ingerencije da se brine o strazi, ali ne i da organizuje
obezbjedjenje jer je to bio posao komandanta logora Knezevi¢ Ljuba. Samo jedan vojni policajac
je obezbjedjivao islednicki tim ali ne zna kako se on zvao.10.09.1991. godine u Sabirnom
centru je bilo oko 30 zarobljenika a 11.09.1991. godine zarobljena je Zena Jela Cucuk koju su
nakon §to je obavio konsultacije sa admiralom Joki¢em smjestili u vojnicki pritvor Kumbor.
General Vasiljevi¢ je naredio da se zarobljenici ispituju isklju¢ivo u Morinju a formulisao je i
pitanja koja se moraju postavljati i to su bile 4 grupe pitanja. Prva grupa pitanja se odnosila na
to da se ustanovi da li su izvr$ili neko krivi¢no djelo ili da li pak raspolazu sa podacima da je
neko drugi izvrsio krivicno djelo. Druga grupa pitanja odnosila se na hrvatsko oruzane snage,
treca grupa pitanja odnosila se $ta oni rade sa svojim ranjenim i mrtvim, a ¢etvrta grupa pitanja
Sta rade sa naSim zarobljenicima i sa onima koji su prebjegli. 1z obavljenih informativnih
razgovora sa zarobljenicima doslo se do podatka da puno lica nije trebalo da dolaze u Sabirni
centar i on SSNO-u prvi put Salje depesu sa predlogom da se otpusti 11 lica Sto su i prihvatili i
ta lica su otpustena 11.10.1991. godine. Jo$ u dva navrata SSNO-u Salje depesu za otpust i u
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drugom navratu od 80 ponudjenih lica za otpust SSNO je prihvatio 58 lica i ista su otpustena.
23.11.1991. godine je otpuSteno 7 Zena a razgovore sa njima je obavljao islednik Tarle. U
trecem otpustu od 200 zarobljenika predlozio je da bude otpusSteno 180 stiglo je odobrenje da
se pusti 130 1 isti su pusSteni 10.12.1991. godine. Predloge za otpust zarobljenika radio je po
predlogu Krluca koji je prethodno radio sa svojim timom a nakon $to bi on predlog slao Upravi
bezbjednosti od njih bi dobio odobrenje koja lica bi mogla biti otpustena. Ni jedan od zarobljenika
koji su otpusteni nije iznio ni jednu primjedbu u pogledu postupanja sa njima niti je na istima
bilo povreda. Kroz Sabirni centar Morinj 1 vojni pritvor Kumbor proslo je oko 300 zarobljenika
1 po njegovoj evidenciji pusteno je oko 200 zarobljenika. Dana 25.12.1991. godine Beara mu je
saopstio da je suviSe blag, da puno lica predlaze za otpust 1 da treba da ima viSe zarobljenika
zbog razmjene. 25/26.12.1991. godine Sabirni centar je presao u ingerenciju VPS-a i od tog
dana on nije imao nikakve ingirencije vezano za Sabirni centar, a misli da je od tada nacelnik
kontraobavjestajne grupe bio Mari¢ Milorad. Krlu¢ Mirsad je odradjivao ko ¢e dovoditi
zarobljenika kod islednika i na njegov zahtjev je dotjerano par kontejnera u Sabirni centar, bez
obzira §to je akt potpisan od strane pukovnika Petra Dragi¢evica jer zna da je Krlu¢ od njega
trazio §ta je sve potrebno da se obezbijedi u Centru za prihvat zarobljenika nakon ¢ega je on
obavijestio komandanta koji je naredio Dragi¢evi¢u da se po zahtjevu postupi. I ako je prema
pravilima sluzbe ovakav jedan zahtjev trebao da podnese Knezevi¢ kao komandant logora to je
uradio Krlu¢ jer se Knezevi¢ bojao svoje sjenke i bio je vojnicki nepismen. Duznost komandanta
Sabirnog centra je da se brine o ljudstvu, fizickom obezbjedjenju, prihvatu zarobljenika 1
intendantskim poslovima, a vojnici u Morinju odgovaraju komandantu Ljubu KneZevi¢u. Pod
kontraobavjeStajnom zaStitom objekta se podrazumijeva da oficir bezbjednosti predlaze
komandantu da donese naredjenje koliko treba da postoji strazarskih mjesta, koja varijanta
straze, koja lica u objektima mogu da rade a koja ne, da li treba eliminisati neki objekat da ne
bude u blizini ljudstva. Komandir straze je bio Spanjevi¢. Dolazio je u Sabirni centar radi
kontrole jer mu je posao bio da kontrolise Krlu¢ Mirsada koji je bio vodja islednickog tima a sa
razloga $to je general Vasiljevi¢ saopstio da su svi njemu potc¢injeni i da ¢e sve izvjeStaje njemu
dostavljati $to je 1 radjeno a onda je te izvjeStaje on prosledjivao Vasiljevic¢u 1 upoznavao je
komandanta Purovic¢a.Njegov iskljucivi zadatak u Sabirnom centru je bio da prima obavjestenja
od Krlu¢ Mirsada koji je bio Sef islednickog tima 1 koji mu je svakodnevno dostavljao pisane
1zvjeStaje nakon Cega je on te izvjeStaje dostavljao Upravi bezbjednosti 1 drugoj operativnoj
grupi. Evidencija je vodjena 1 u istoj je ostajao zapisnik o sasluSanju zarobljenika, zarobljenici
su fotografisani 1 uzete su im potpune generalije. 05.10.1991. godine poginuo je Krsto Purovi¢
pa je na njegovo mjesto 1 ako se on sa tim nije slagao postavljen Vice admiral Joki¢, pa su on 1
Joki¢ skupa i§li u obilazak Sabirnog centra. Niko od zarobljenika mu se nije pozalio na ponaSanje
strazara niti je u zapisnicima nesto tako procitao. Svaki od zarobljenika je bio dobrovoljno
pristao na saradnju a Sto je on vidio 1 dokumentovano i upravo zbog te ¢injenice su dobili
pohvale, a lica koja su otpustena imala su saradnju sa operativcima na terenu nakon otpustanja.
Jednom prilikom mu je Krlu¢ Mirsad rekao da su strazari i1 pretukli jednog zatvorenika o cemu
je obavijestio svoje pretpostavljene 1 Krlu¢ mu je rekao da iz logora treba pod hitno maci
komandira straze Buda boksera pa je pozvao Govedaricu sobzirom da je straza bila pot¢injena
njemu i trazio je da ga izvjesti po tom pitanju 1 isti ga je izvjestio da je smijenjen Budo 1 svi oni
koji su wvrSili maltretiranja. Govedarica nije imao nikakve ingirencije vezano za smjenu
Pejakovica. Morinj su posjecivali predstavnici Medjunarodnog crvenog krsta 1 upravo mu
saopstili da od svih centara koje su obisli u Morinju su najbolji uslovi. Zarobljenici su imali
nove uniforme ¢ak bolje nego vojnici a imali su redovno kupanje 1 ljekarske preglede. Od 4
kontejnera koliko su se nalazili u Morinju tri su sluzila za sasluSanje zarobljenika a u jednom se
nalazila tehnika, jer su saslusanja i video snimana a gledaju¢i snimke nije na zarobljenicima
vidio povrede. Svi zapisnici o sasluSanju zarobljenika su tehnicki obradjivani 1 dostavljani
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Upravi bezbjednosti 1 organu bezbjednosti IX VPS-a, a zapisnike su tehnicki obradjivali
Nenadovi¢ Dusko 1 Gaji¢ Stevica. Njegov izbor u sluzi je bio Govedarica jer je pravilo bilo da
nacelnik bezbjednosti voli ljude, da zna da radi sa ljudima, svidjelo mu se $to je bio drustven,
Sto mu je zena bila hrvatica pa ne vidi ni jedan razlog da on maltretira zarobljenike, a Krlu¢
Mirsad od njega nikada nije trazio angazovanje Govedarice kao ispitivaca, niti je pak nekada u
zapisnicima koje je pregledao vidio da je i Govedarica nekoga sasluSavao, dok Tarla poznaje sa
obuke jer je prednjacio u druzenju i bratstvu i jedinstvu.

Kernec Robert, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da se kao rezervista 21.09.1991.
godine javio svojoj jedinici u Lepetanima nakon ¢ega se vratio kuéi jer se zenio nakon cega je
poslije mjesec i po dana se javio u Morinj gdje je bio do 21.01.1992. godine, nakon pauze od
mjesec i po kao strazar je u Morinju bio do 29.03.1992. godine. Komandir njegove strazarske
smjene bio je Budimir Pejakovi¢ iz Bara. Dok je on bio na strazi nikada nije vidio da je neko od
zatvorenika udaran iii maltretiran a $ta je bilo dok se on nalazio u centru to ne zna, mada je kasnije
¢uo price da je bilo incidenata. Jedan od zatvorenika mu je ispricao da je nekom zatvoreniku bio
rodjendan da su mu donijeli cigarete i da su tog momka koji je slavio rodjendan istukli strazari
ali da ne zna ko ih je tukao. Nikada nije primjetio nikakve povrede na zatvorenicima. Poznato
mu je da su zatvorenici vodjeni na sasluSanje i da ih je vodila vojna policija ali da se to nije
nikada desilo za vrijeme njegovog strazarenja. U Morinju je od naoruzanja duzio automatsku
pusku i municiju. Boro Gligi¢ je duzio automatsku pusku a u Morinju je bilo lica koja su nosila
pistolje koje su donosila od kuée jer je bilo pucnjave u kafani, ali ne zna koja su lica nosila li¢no
naoruzanje.

Goranovi¢ Radomir, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao aktivno vojno
lice 1 nacelnik bezbjednosti za Vojno odmaraliste Kupari a u svojstvu potpukovnika JNA
naredbom nacelnika general Staba za Narodnu odbranu od 12.10.1991. godine privremeno
upucen na rad u 9 VPS §to mu je naredio pukovnik Stevan Mitrovski a pretpostavljeni mu je
bio nacelnik bezbjednosti tog sektora Huso Kuni¢ kome se javio 05.10.1991. godine. Ne zna
ko je formirao i po ¢ijoj naredbi je formiran Sabirni centar a Kuni¢ Huso mu je rekao da je u
Morinju organizovan Sabirni centar za prihvat lica koja ¢e biti dovodjena sa hrvatskog ratista
i da ¢e on tamo biti islednik. Sef isledni¢kog tima bio je Krlu¢ Mirsad a u isledni¢kom timu
su bili Milosevi¢ Mihailo, Petar Peéinar, Dragovi¢ Zoran, Tarle Zlatko, Dosenovi¢ Dusan, kao
1 jedan broj lica ¢ijih se imena ne sjeca. Imali su obavezu da referiSu Krlu¢ Mirsadu a ako je
odsutan izvjestaj su morali podnositi Tarle Zlatku a povremeno za neke vaznije stvari direktno
Kuni¢ Husu. Logor Morinj je nekada bio vojno skladisSte ratne mornarice, na ulazu su bili
strazarske kucice 1 straza a dotjerani su metalni kontejneri, dok su se na 200 metara od ulaza
nalazili hangari odnosno skladiSta koji su radjeni od ¢vrstog materijala a na podu su imali
daske. Samo jedan put je usao u te magacine sa delegacijom Crvenog krsta. Njima je glavni
u logoru bio Krlu¢ Mirsad a Krlucu pa i njima Kuni¢ Huso. Dnevne zapovjesti u Sabirnom
centru davao je Krlu¢ Mirsad a Sabirni centar Morinj pripadao je 9 VPS-u ¢iji je komandant u
to vrijeme bio Miodrag Joki¢, Govedarica Mladjen je za vrijeme njegovog rada u Morinju bio
nacelnik bezbjednosti mornari¢ko pozadinske baze i za vrijeme njegovog boravka u Morinju
od 3 mjeseca Govedarica se pojavio 4 do 5 puta. U Morinju je bio do 15 januara 1992. godine
1 za to vrijeme nije ¢uo da je Govedarica Mladjen nekome izdao naredbu da se neko tuce a
upravo u razgovorima sa kojim je on obavljao u smislu da se smjeni Budo zv. Bokser koji je bio
komandir straze zbog maltretiranja ljudi. Negodovao je i pok. Gopcevi¢ jer je Budo krvnicki
tukao zatvorenike o tome su u pismenoj formi bili upoznati i Krlu¢ Mirsad i Kuni¢ Huso, a
na insistiranje Govedarice isti je i udaljen iz Morinja. O tome ko ¢e biti doveden u Sabirni
centar nije odlucivao islednicki tim. Ljudi koji su bili u sastavu isledni¢kog tima nisu napravili
niita $to je protivno Zenevskoj konvenciji. Tarle koji je bio ¢lan isledni¢kog tim a za njega
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je sumnjao da je bio agent i njih dvoje troica su izmedju sebe komentarisali da treba da ga se
¢uvaju a kada je jednom prilikom vidio da lice koje ispituje je bilo vezano njegov komentar
je bio da je to upravo radio da bi se infiltrirao medju njih da bi se bolje maskirao. U Morinju
je sasluSao 49 ljudi od kojih 36 nije ucestvovalo ni u ¢emu. Kasnije je saznao da i ako ih je
Govedarica pitao za probleme u Sabirnom centru da on nema nikakve veze sa objektima vec
da su njegove duznosti bile isklju¢ivo vezane za bazu i u Morinj je dolazio sasvim po drugom
osnovu 1 u posjeti nekih od ljudi iz Kupara. Pojedini zatvorenici su mu se Zalili i on bi uvijek
to napisao u svom izvjesStaju. U Morinju je vidio lice koga su zvali bombas da je izlaskom iz
kontejnera bio sav modar. Nekima od ljudi u logoru je pomagao kao $to je Antun Kralj 1 Brailo
Antun. Dok je boravio u krugu Sabirnog centra nikada nije ¢uo jauke, viku ili dozivanje u
pomo¢. Raspored o saslusanju zarobljenika davao je Krlu¢ Mirsad mada je on u dva tri navrata
insistirao da on saslusa odredjena lica. Na pojedinim od zarobljenika primjeéivao je povrede
koje bi okarakterisao kao lakse to su bile modrice a gdje su zadobijene 1 kako su zadobijene
zapisnicki je konstatovao. Pojedini zarobljenici su se zalili da su ih straZari bili Sakama, nogama
na kojima su bile ¢izme i pendrecima a najveci broj zalbi se odnosio na pok. Buda koji je bio
komandir straze a pominjana su i druga imena strazara kojih se ne mozZe sjetiti. Sto se tice
uslova u hangarima u istom je boravilo od 50 do 100 ljudi a isti nije imao mokri ¢vor. Ne
moze da se sjeti ali misli da Mladjen Govedarica nikada nije prisustvovao sasluSanju nekog
od zarobljenika mada ne isklju¢uje mogucnost da je bio prisutan sasluSanju Adema Rekovica
ali samo da bi se sa njim pozdravio. Izvjestaje koje je slao povodom ispitivanja zarobljenika je
sadrzao najkrace podatke o zarobljenicima i o tome Sto su oni davali o sebi. Govedarica skupa
sa njim nije ispitivao Baki¢ Vladimira, mozda je Govedarica slu¢ajno naisao i nesto ga pripitao,
dok on skupa sa Tarlom 1 Gojni¢em nikada nije ispitivao Buli¢ Zdenka. Niko od zarobljenika
se nije zZalio na Tarla Zlatka prilikom ispitivanja. Mladjen Govedarica nije bio ¢lan islednickog
tima, nije sasluSavao zarobljenike a nije ni bio na sastancima gdje je odredjivano ko ¢e od
islednika sasluSavati zarobljenike. Od 49 lica koje je saslusavao sa dvojicom je bio uspostavio
organizovanu saradnju. Pitanja koja su postavljana zarobljenicima uglavnom su se odnosila na
to da li su pripadnici paravojnih formacija, dali su u¢estvovali u nekoj od paravojnih akcija a on
liéno bi pitao vezano za ponaSanje prema njima u hangaru i ako nije bio u obavezi da ih to pita.
Niko od isledni¢kog tima nije odredjivao ko ¢e biti smjeSten u koji od hangara.

Ivanovi¢ Nikola, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da se kao rezervista javio u
svoju jedinicu u Lepetane 26.1 0.1991. godine gdje je bio strazar u Sabirnom centru Morinj sve
do 26.02.1992. godine. Straza je bila podijeljena u dvije rupe koje su se smenjivale na nedelju
dana tako da je nedelju dana bio u Sabirnom centru a drugu nedelju u Baru. Od oruzja je duzio
automatsku pusku sa 5 Sanzera. Komandir im je bio Kreso Mandi¢ koji je odmah po dolasku u
Morinj proc€itao pravila ponaSanja. Rekao im je da nemaju prava da ispituju zarobljenike i da ne
smiju da ih taknu. Komandir druge grupe bio je Budo Pejakovi¢. Svako jutro su vojni policajci
dolazili sa islednicima na posao jer oni nisu bili stacionirani u krugu Sabirnog centra. Oni kao
strazari su duzili klju¢eve od hangara gdje su bili zatvorenici, a kada bi vojni policajac dosao
po zatvorenika da ga vodi na ispitivanje on bi ga kao strazar izveo gdje bi ga vojni policajac
preuzeo. Nikada nije primjetio da je neko od zatvorenika tuen. Hangari su stalno bili pod
strazom koja se smenjivala svaka dva sata. Strazu je davao na hangaru br. 1. u kome je bilo
smjesteno od 30 do 50 zarobljenika a vrata su za vrijeme obavljanja njegove strazarske duznosti
uvijek bila otvorena.

Micéijevi¢ Ilija, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da se kao rezervista javio u
Lepetane komandant njegove jedinice je bio Ljubo Knezevi¢. U Morinju je proveo 3 mjeseca u
dva navrata i to tako $to je u prvom periodu on bio kuvar a u drugom strazar. U drugoj smjeni
kuvar je bio Menzalin Ivo a ista hrana je bila i za osoblje u Morinju i za zarobljenike. Dok je
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bio kuvar on je dijelio hranu a u podjeli su mu pomagali zatvorenici. Li¢no je poznavao Prlenda
Matu a sve §to je pro¢itao vezano za logor Morinj ne zna odakle tim ljudima takve pri¢e. Cuo je
da je jedan od zatvorenika udaran jer je nedostajala kasika koju su pronasli naoStrenu o zidu pa
mu je njegov prijatelj Prlenda Mato ispri¢ao da je neko udarao tog Madjara koji je bio zadrZao
kasSiku. Sa njim je u smjeni bio kuvar Trojanovi¢ a mijenjali su se na 7 dana i tih 7 dana dok je
bio u centru je boravio 24. sata. Kao kuvar je duzio automatsku pusku a od li¢nog naoruzanja
nije imao nista. Smjena straze je vrSena na 7 dana a strazu su davali u paru po dva sata. Vojni
policajci bi nakon $to bi dosli do hangara 1 kazali ime 1 prezime zatvorenika kada b1 ga strazar
izveo vodili bi ga kod islednika na ispitivanje. Nikada nije vidio da je neko maltretiran niti je
na nekom od njih vidio povredu.

Popovi¢ Miodrag, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da se 21.09.1991. godine
kao rezervista javio u Lepetanima gdje je proveo 15 dana nakon ¢ega je rasporedjen da kao
strazar ide u Sabirni centar. U Sabirnom centru je kao strazar radio na kapiji, strazu je davao 2
sata nakon ¢ega bi 6 sati bio slobodan. U periodu dok je bio u Morinju nije vidio da je bilo ko od
ratnih zarobljenika bio muc¢en i maltretiran. Komandir straze mu je bio Pejakovi¢ Budo. Nikada
nije vidio da je neko od zarobljenika vodjen na ispitivanje.

Durisi¢ Pero, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je 03.09.1991. godine zarobljen
u svojoj kuéi u Radovéi¢ima i istog dana odveden u Morinj. Cim je do$ao odmah su ih tukli a
1 kasnije za vrijeme boravka u logoru tukli su ih bez razloga. Poru¢nik kome ne zna ime udario
ga je kundakom za vrat i ozlijedio mu ki¢mu a udario ga je i pendrekom po ruci zbog ¢ega mu je
bio otecen zglob. U logoru je bio 55 dana a ispitivao ga je potpukovnik koji je bio visok i plav.
Od strazara u logoru prepoznao je Spira Luéic¢a koji je tukao redom skoro sve zarobljenike.

Luci¢ Nikola, saslusan u svojstvu svjedoka u bitno je naveo da je zarobljen 05.10.1991. godine
kao pripadnik Hrvatske vojske u Cilipima, da su ga odmah htjeli strijeljati §to je sprije¢io jedan
potpukovnik koji ga je i doveo u Morinj i rekao im da ga ne diraju, ali bez obzira na te njegove
rijeci u logoru su ga tukli. Ispitivao ga je kapetan korvete crni, nizi bez brkova, starosti oko
40 godina 1 povratkom sa ispitivanja udaran je a za vrijeme boravka u logoru su Cesto tukli
kako njega tako i1 druge. 1z logora je izaSao 12.12.1991. godine, a u bolnicama Splitu, Zagrebu
1 Varazdinu bio je sve do kraja osmog mjeseca 1992. godine. Posledicama boravka u logoru
zadobio je invalidnost od 60 % a od udaraca u glavu doslo je do povreda mozga koje su vidljeve
na CT-u.

Ban Bozo, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je njegov dundo odnosno ocev
brat Bozo Ban rodjen 1914. godine bio zarobljen i boravio u logoru Morinj i da je isti umro u
februaru 1992. godine ubrzo po povratku iz logora Morinj.

KnezZevi¢ Ljubomir, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da se zbog proteka
vremena ne sjeca svih pojedinosti, da je bio oficir ta¢nije poruc¢nik bojnog broda u 9 Odredu
popisnih minolovaca odnosno ¢ete plovnih sredstava a da se sje¢a da je naredbom admirala
Jokica postavljen za komandanta logora Morinj. SjediSte mu je bilo u Lepetanima i nije bio
obavezan da boravi u Sabirnom centru. Ne zna po ¢ijem je naredjenju formiran Sabirni centar
niti su mu neke druge pojedinosti vezane za formiranje centra. Kako je strazarskoj sluzbi bio
pretpostavljeni zna da je zadatak strazara bio fizicko obezbjedjenje objekata u Morinju i dva
puta je posjetio Morinj u cilju kontrole strazara jer im je bio pretpostavljeni sa komandirom
straze je razgovarao i provjerio da li vr$i svoju duznost a pitao ih je 1 za njihove potrebe vezano
za eventualno njihova odsustva i1 bolovanja. Na tri mjesta u Sabirnom centru davana je straza
a strazarska sluzba brojala je ukupno 10 ljudi. On nije organizovao strazarsku sluzbu ve¢ su
to radili njegovi potCinjeni a ne moze da se sjeti ko je bio komandir straze. Ne sjeca se ko
je sve duznosti morao da obavi po naredbi admirala Joki¢a kojom naredbom je postavljen
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za komandanta Sabirnog centra samo zna da je dio naredbi ispoStovao a dio nije zbog Cega
je sa admiralom imao konflikt 1 zbog ¢ega mu je zabranjeno unapredjenje. Njegov osnovni
zadatak je bio fizicko obezbjedjenje objekata S$to je obavljala straza a Sto je 1 funkcionisalo
a nije imao nista ni sa isledni¢kim timom ni sa policijom. Nije imao informaciju da je neko
od strazara u Sabirnom centru fizicki maltretirao zarobljenike. Nema saznanje o tome da je
vrSena razmjena zarobljenika. Admiral Joki¢ mu je bio prvi pretpostavljeni a i Joki¢ je pisao
naredbu postavljenju oficira. Ne moze da se sjeti da li je on ili neko iz pretpostavljene jedinice
potpisao elaborat straze koji elaborat sadrzi sve precizne podatke kako i na koji nacin se vrsi
obezbjedjenje straze. Materijalno obezbjedjenje straze je iSlo preko Lepetana tako Sto bi se
komandir straze obratio svom pretpostavljenom u pogledu materijalnog obezbjedjenja a onda bi
se to dostavljalo Kumboru. Sva lica koja su pozvana u rezervni sastav su evidentirana i evidencija
je dostavljana komandi 9 VPS-a, jedan spisak je ostajao u jedinici a jedan je slat komandi 9
VPS-a. Na osnovu tih spiskova vrSena je isplata dnevnica rezervistima a spiskovi se dostavljaju
finansijskom organu koji vrsi isplatu. Kao komandant imao je komandira a ko je bio oficir
bezbjednosti se ne sjeca, Bio je prisutan kada je prva grupa iz sastava straze iz Lepetana posla
u Morinj i tom prilikom im je odrzao govor da postuju pravila ponasanja te sluzbe a pomenuo
je i Odredbe Zenevske konvencije jer je iz komande bilo nagovjestaja da ¢e u Sabirnom centru
biti zarobljenici. Ne moze da se sjeti da je vodjena knjiga dnevnih zapovjesti ali ako je vodjena
onda je svaki dan Citao one §to je u njoj napisano jer se knjiga dnevnih zapovjesti odnosi samo
na strazarsku sluzbu. Prilikom dvije posjete Morinju komandir straze mu je saopstio da se u
Sabirnom centru nalaze zarobljenici. Periodi¢no je dobijao izvjesStaje vezano za funkcionisanje
Sabirnog centra 1 koliko se sjeca nije bilo nikakvih problema u njegovom funkcionisanju.

SluZzbenom zabiljeSkom Policijske uprave Dubrovnik br. 511-03-02 od 27.10.1992. godine,
konstatovani su podaci o djelovanju agresorske vojske u vrijeme okupacije u mjestu Cilipi
zaseok zvani Bistroce i Beroje u kojoj sluzbenoj zabiljesci su konstatovane koje obitelji zive u
ovom mjestu u kakvom su stanju objekti i koja lica su odvedena u Morinj.

Sluzbenom zabiljeSkom Policijske uprave Dubrovnik br. 511-03-02- od 28.10.1992. godine,
konstatovani su podaci o djelovanju agresorske vojske u vrijeme okupacije u mjestu Cilipi
zaseok zvani Rusi¢i u kojoj sluzbenoj zabiljesci su konstatovane koje obitelji zive u ovom
mjestu u kakvom su stanju objekti i koja lica su odvedena u Morin;j.

Sluzbenom zbiljeSkom Policijske uprave Dubrovnik, br. 511-03-02 od 01.11.1992. godine,
konstatovani su podaci o djelovanju agresorske vojske u vrijeme okupacije u mjestu Popovici u
kojoj sluzbenoj zabiljesci su konstatovane koje obitelji zive u ovom mjestu u kakvom su stanju
objekti i koja lica su odvedena u Morinj.

U dvije sluzbene zabiljeSke Policijske uprave Dubrovnik, br. 511-03-02 od 02.11.1992.
godine, konstatovani su podaci o djelovanju agresorske vojske u vrijeme okupacije u mjestu
Poljice i Mikuli¢i u

kojim sluzbenim zabiljeSkama su konstatovane koje obitelji zive u ovom mjestu u kakvom su
stanju objekti i koja lica su odvedena u Morin;j.

Zapisnikom o predaji zarobljenika VP br. 4004 Int. Br. 106-13 od 02.07.1992. godine,
konstatovano je da su zarobljenici predati u Cavtat 02.07.1992. godine u prisustvu komisije

100



Proces suocavanja sa proslos¢u u Crnoj Gori - slucaj “Morinj“

vojske SRJ, komisije za zarobljene i1 uhapSene R. Hrvatske predstavnika Medjunarodnog
crvenog krsta Ujedinjenih nacija kada je predato 20 zarobljenika i1 u kojoj je konstatovano da
jednostranim otpustanjern vojska SRI izvrsava ranije preuzete obaveze za razmjenu u MokosSici
05.05.1992. godine.

Potvrdom Medjunarodnog crvenog kriza od 14.04.1992. godine, izdata na ime Cucuk
Djura, konstatovano je da je Cucuk Djuro od strane Medjunarodnog crvenog krsta dana
10.11.1991. godine registrovan u zatvoru Morinj i oslobodjen 12.12.1991. godine.

Dnevnim operativnim izvjeStajem Komande 367 Mornaricke pozadinske baze str. Pov.
1100-44 od 13.08.1992. godine, konstatovano je da je komandi ratne rnornarice dostavljen
dnevni operativni izvjestaj o stanju u komandi i jedinicama 367 mornaricko pozadinske baze u
korn izvjestaju je izmedju ostalog konstatovano da je u toku priprerna za prevoz zarobljenika iz
Morinja na aerodrom Tivat sa dva autobusa u 3,30 h 14.08.1992. godine.

Dnevnim operativnim izvjeStajem Komande 367 Mornaricke pozadinske baze Str. Pov.
1100-45 od 14.08.1992. godine, konstatovano je da je kornandi ratne rnornarice dostavljen
dnevni operativni izvjestaj o stanju u kornandi i jedinicama 367 MPB u korn izvjestaju izrnedju
ostalog konstatovano da je u vremenu od 4 do 08,30 h izvrSeno prevoZenje sa dva autobusa
zarobljenika iz Morinja do Aerodrorna Tivat.

Potvrdom Komande VP 4004 Kumbor o predaji ratnih zarobljenika Medjunarodnom
Komitetu Crvenog krsta - Zeneva, od 11.12.1991. godine, konstatovano je da su u Zelenici
dana 11.12.1991. godine preuzeli od JNA - sabirnog centra Morinj 157 zarobljenika a u kojoj
potvrdi su navedena i nihova irnena.

Dopisom Ministarstva odbrane - GeneralStaba Vojske Crne Gore, br. 07/271-6 od
18.02.2008. godine, konstatovano je da se u arhivi generalStaba vojske Crne Gore i arhivi
potcinjenih jedinica vojske Crne Gore ne nalazi dokurnentacija koja je izdvojena kao arhivska
gradja nastala u periodu 1991. godina do 1992. godina i da je ista predata Vojnom arhivu u
Beogradu prije proglasenja nezavisnosti Crne Gore a u arhivskim spiskovima po kojima je
izvrSena predaja dokurnentacije - arhivske gradje nijesu navedena dokumenta koja se odnose
na osnivanje i organizaciju Sabimog centra u rnjestu Morinj a u arhivi Mornaricke baze vojske
Crne Gore cuvaju se dva dokumenta u kojirna se pominje logor Morinj i to dva operativna
izvjestaja Kornande 367 mornaricke pozadinske baze od 13. 1 14. avgusta 1992. godine.

Naredbom Komanda 9 Vojnopomorskog sektora, Pov. br. 7/81 od 13.10.1991. godine,
utvrdjeno je da se ista obratila Komandi 367 MPB a na osnovu zahtjeva Centra za prihvat
zarobljenika (110 ljudi) u Sabirni centar Morinj, radi popune centra za prihvat neophodnim
stvarima.

Naredbom Komanda 9 Vojnopomorskog sektora, Pov. hr. 7/81/1 od 17.10.1991. godine,
utvrdjeno je da se ista obratila Komandi 367 MPB zahtjevom za popunu centra za prihvat
zarobljenika izdavanjem jednog kontejnera za smece.

Na spiskovima Hrvatskog drustva logorasa Ur. Br. 08/2006 - 039 od 24.08.2006. godine
i Hrvatskog drustva logorasa Ur. Br. 08/2006-035b od 10.01.2007. godine, navedena su
imena lica koja su se nalazila u logorima Bile¢a i Morinj.

Potvrdom ICRC br. HRZ007750-01 od 09.05.2008. godine, konstatovano je da je Hodzic
Kemal Nedzad registrovan od delegacije MOCK-a dana 24.07.1992. godine u mjestu zateCenja
Morinj i da je oslobodjen dana 14.08.1992. godine pod zastitorn MOCK-a.

Potvrdom ICRC br. BAZ008703 od 18.02.1998. godine, konstatovano je da je Pintul Selim
registrovan od delegacije IKCK-a 10.06.1992. godine u mjestu zato¢enja Morinj, da je vidjen u
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Morinju 24.07.1992. godine a oslobodjen 14.08.1992. godine.

Potvrdom Ministarstva odbrane Republike Hrvatske od 25.08.1992. godine, izdata licu
Pintul Selimu, konstatovano je da je Selim Omera Pintul proveo u logoru Morinj od 10.05.1992.
do 14.08.1992. godine.

Izvodom iz mati¢ne knjige umrlih Opstine Kotor — MK Risan od 17.03.1992. godine,
konstatovano je da je Brailo Miho umro 01.11.1991. godine u 08,30 ¢asova u Morinju.

Ljekarskim izvjeStaj o uzroku smrti izdat na ime Brailo Miho, konstatovan je uzrok smrti
Braila Miha a sto je konstatovano i Potvrdom o smrti Garnizonske ambulante Kumbor od
11.03.1992. godine,

Izvodom iz mati¢ne knjige umrlih Mati¢nog ureda Dubrovnik od 09.08.2006. godine, izdat
na ime Ban Boza, konstatovano je da je Ban Bozo umro 28.02.1992. godine u 13,00 ¢asova.

Obavjestenjem Opc¢e bolnice Dubrovnik, br. 20-1283/1-95 od 20.09.1995. godine,
konstatovano je da prema nihovoj evidencije nije izvrSena obdukcija mrtvog tijela pok. Boza
Bana.

Ljekarskim izvjeStajem o uzroku smrti Gradjanskog biroa Kotor od 27.10.1991. godine,
izdat na ime Cagalj Antuna, konstatovan je uzrok smrti Cagalj Antuna a potvrdom o slu¢aju
smrti Medicinskog centra Kotor, izdata na ime Cagalj Antuna, konstatovana je njegova
smrt.

Sprovodnicom Medicinskog centra Kotor br. 4776 od 28.10.1991. godine, konstatovanje
prenos mrtvaca Cagalj Antuna.

Smrtnim listom Mati¢nog ureda Cavtat od 09.08.2006. godine, izdat na ime Zlovecera
Nikole, konstatovano je da je isti umro 06.01.1992. godine u 16,00 ¢asova u Pridvorju a $to
je konstatovano i prijavom o smrti Mjesnog ureda Cavtat od 07.01.1992. godine, izdata
na ime Zlovecera Nikole, i potvrdom o smrti Zdravstvene stanice Cavtat od 08.01.1992.
godine izdata na ime Zlovecera Nikole.

Obdukcionim zapisnikom zdravstvene ustanove Kuli§ Medical od 12.07.1992. godine o
smrti Obrad Jakova, konstatovano je da spoljasnjim pregledom i1 obdukcijom mrtvog tijela
utvrdjeno da je umro nasilnom smréu ada je uzrok smrti vjeSanje.

Medicinskom dokumentacijom izdatom na ime lica Cucuk Djura, Margareti¢ Marka, Siki¢
Miljenka, Pulji¢ Joza, Vistica Jurice, Vezilini¢ Novakovi¢ Mika, Svetac Iva, Lasi¢ Iva, Ljubici¢
Miljenka, Piplica Andrijana, Piplica Luke, Luc¢i¢ Nikole, Duplica Bruna, Curi¢ Maria, Urlovi¢
Luke, Sutalo Lovra, Guljelmovi¢ Igora, Vucic¢a Mata, Vitkovi¢ Djura, Vidojevi¢ Iva, Veramenta
Vlaha, Veramenta Pava, Veramenta Iva, Uhodi¢ Nika, Struji¢ Mata, Selak Miha, Radovae Iva,
Prkacin Metodija, Primorac Iva, Opusi¢ Nika, Mostina Anta, Milkovi¢ Mata, Mili¢evic Grge,
Lonza Ilije, Letica Ivana, Kuznin Vilsona, KuZznin Rikarda, Kukuljica Pera, Kralj Miha, Kristi¢
Iva, Kralj Antuna, Kos Damira, Ili¢i¢ Zeljka, Idrizaj Safeta, Fjorovi¢ Miha, Cuk Anta, Cuk
Ivana, Cupic Andra, Cupic Boza, Cuéuk Djura, Cagalj Andrije, Buli¢ Zdenka, Bronzan Zeljka,
Brailo Nika, Brailo Miha, Brailo Pera, Boskovic Boska, Bistr¢ Vlaha, Begi¢ Dominika, Baule
Pera, Banovi¢ Antuna, Bagoje Zlatka, Luci¢ Maria, Margareti¢ Djura, Alaga Nika, Knezi¢
Marka, Kopi¢ Josipa, UziCanin Zaima, Kunti¢ Tomislava 1 Peterenac Josipa, te nalazom i
misljenjem vjsSstaka medicinske struke dr. Borovini¢ Budimira kao i dopunom nalaza i misljenja
istog vjestaka koji nalaz je sud u cejelosti prihvatio kao odredjen, jasan i u skladu sa pravilima
nauke 1 kojim je utvrdjeno je da isti pregledao medicinsku dokumentaciju izdatu na ime lica
Cucuk Djura, Margareti¢ Marka, Siki¢ Miljenka, Pulji¢ Joza, Vistica Jurice, Vezilini¢ Novakovié¢
Mika, Svetac Iva, Lasi¢ Iva, Ljubic¢i¢ Miljenka, Piplica Andrijana, Piplica Luke, Luci¢ Nikole,
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Duplica Bruna, Curi¢ Maria, Urlovi¢ Luke, Sutalo Lovra, Guljelmovi¢ Igora, Vuci¢a Mata,
Vitkovi¢ Djura, Vidojevi¢ Iva, Veramenta Vlaha, Veramenta Pava, Veramenta Iva, Uhodi¢ Nika,
Struji¢ Mata, Selak Miha, Radovae Iva, Prkacin Metodija, Primorac Iva, Opusi¢ Nika, Mostina
Anta, Milkovi¢ Mata, Milicevic Grge, Lonza Ilije, Letica Ivana, Kuznin Vilsona, KuZnin
Rikarda, Kukuljica Pera, Kralj Miha, Kristi¢ Iva, Kralj Antuna, Kos Damira, Ili¢i¢ Zeljka,
Idrizaj Safeta, Fjorovi¢ Miha, Cuk Anta, Cuk Ivana, Cupic Andra, Cupic Boza, Cucuk Djura,
Cagalj Andrije, Buli¢ Zdenka, Bronzan Zeljka, Brailo Nika, Brailo Miha, Brailo Pera, Boskovic
Boska, Bistr¢ Vlaha, Begi¢ Dominika, Baule Pera, Banovi¢ Antuna, Bagoje Zlatka, Luci¢
Maria, Margareti¢ Djura, Alaga Nika, Knezi¢ Marka, Kopi¢ Josipa, Uzi¢anin Zaima, Kunti¢
Tomislava 1 Peterenac Josipa, u kojima je konstatovano da je kod Piplica Andrijana, Piplica
Luke, Luci¢ Nikole, Duplica Bruna, Vidojevi¢ Iva, Kukuljica Pera, nema odgovarajuce
medicinske dokumentacije o tjelesnim povredama, da je kod Cupic Maria konstatovana dugevna
reakcija u vidu potiStenosti uzrokovane zarobljavanjem, kod Urlovi¢ Luke su konstatovane
degenerativne promjene na prsljenovima slabinskog i krsnog dijela kicmenog stuba starijeg
datuma Sto je imalo za posledicu postojanje blazeg oSte¢enja nerava lijeve noge, kod Uzi¢anin
Zaima konstatovano je stanje nakon preloma 8 1 9 rebra lijeve strane grudnog kosa i preloma 8
do 10 rebra desne strane grudnog kosa koje povrede su nastale djelovanjem mehanicke sile
srednjeg inteziteta djelovanja koja je djelovala najmanje u dva navrata i to jedan put sa prednje
desne strane grudnog koSa a drugi put sa prednje lijeve strane grudnog koS. Ove povrede su
mogle nastati djelovanjem bilo koje zamahnute tupotvrde sile ukljucujuéi tu i silinu udara
zamahnute pesnice, zamahnute noge i s1. A radilo se o teSkoj tjelesnoj povredi 1 ista je mogla
nastati nekoliko mjeseci pa i vise godina prije konstatovanog nalaza. kod Sutalo Lovra
dugotrajne degenrativne promjene na prsljenovima ki¢menog stuba a povrede ledja u vidu
nagnjecenja i krvnih podliva nastale su nekoliko dana prije uradjenog pregleda ili ta¢nije prije
19.02.1992. godine djelovanjem zamahnute tupotvrde sile koja je djelovala u jednom navratu i
to kada se tijelo nalazilo ledjima okrenuto ka sili a ne moze se iskljuciti mogucnost da je ovakva
povreda nastala tokom pada o tvrdu ravnu podlugu te da se radi o lakoj tjelesnoj povredi. Kod
Guljelmovi¢ Igora su pregledom dana 18.12.1991. godine konstatovane povrede u vidu
nagnjacenja koze ledja i licnog dijela glave zadobijenih dva mjeseca prije uradjenog pregleda
te tokom njegovog zarobljenistva koje su nastale djelovanjem mehanicke sile razne povrSine
slabijeg inteziteta koja sila je djelovala u dva navrata na li¢ni dio glave povrijedjenog i na
predio ledja u momentu kada je povrijedjeni jedan put bio licem dijelom glave okrenut ka toj
sili a drugi put ledjima ove povrede su mogle nastati djelovanjem bilo koje mehanicke sile te da
se radi o lakoj tjelesnoj povredi. Kod Vucica Mata su konstatovane degenerativne promjene na
kostima 1 zglobovima ki¢menog stuba kao i1 postojanje duSevne reakcije na stres 1 porernecaj
prilagodjavanja. Kod Vitkovi¢ Djura rodjenog 1961. godine su konstatovanje degenerativne
promjene ki¢menog stuba, dusevna reakcija na stres 1 poremecaj prilagodjavanja a u vidu straha,
konstatovane su povrede tijela u predjelu desnog slabisnkog prsnog dijela u vidu nagnjecine
koze 1 mekog potkoznog tkiva a nastalo je dejstvom zamahnute tupotvrde sile ravne povrsine
slabijeginteziteta djelovanja ane moze se iskljucitiidaje istanastala prilikom pada povrijedjenog
na tvrdu 1 ravnu podlogu a nastala je 09.10.1991. godine i radi se o lakoj tjelesnoj povredi. A
kod Vitkovi¢ Djura rodjenog 1972. godine je konstatovan poremecaj duSevne reakcije na stres
sa poremecajem prilagodjavanja a konstatovana je 1 povreda lijevog uha sa oslabljenim sluhom
a nastala je djelovanjem eksplozije u blizini tijela povrijedjenog u maju mjesecu 1992. godine.
Kod Vidojevi¢ Iva je konstatovana duSevna reakcija na stres 1 poremecaj prilagodjavanja. Kod
Veramenta Vlaha postojanje duSevne reakcije na stres 1 poremecaj prilagodjavanja u vidu
uznemirenosti 1 potiStenosti kao i povrede u vidu nagnjecenja koze ledja i ledjnog dijela glave
koje su nastale djelovanjem mehanicke sile ravne povrsine slabijeg inteziteta djelovanja koja
sila je djelovala u dva navrata na licni dio glave 1 ledja povrijedjenog a mogle su nastati
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djelovanjem bilo koje mehanicke sile a radi se o lakoj tjelesnoj povredi koje su konstatovane
pregledom dana 18.12.1991. godine i za koje se ne rnoze izjasniti o datumu njihovog nastanka.
Kod Veramenta Pava je konstatovano postojanje duSevne reakcije na stres i poremecaj
prilagodjavanja u vidu potiStenosti 1 straha. Kod istog je konstatovano i oStecenje sluha
uzrokovanog eksplozijom. Kod Veramenta Iva koji je pregledan 16 1 17.12.1991. godine
konstatovano je prelom poprec¢nih nastavaka prva tri slabinska prSljena kic¢nenog stuba,
nagnjecenje grudnog i slabinskog predjela tijela, ubodna rana potkoljenice lijeve noge koje
povrede je zadobio 08.10.1991. godine. Povreda u vidu ubodne rane nastala je dejstvom
zarnahnute Cvrste zasiljene sile stirn §to se ne moze zakljuciti da je ovakva povreda nastala
prilikom pada prednjorn stranom potkoljenice lijeve noge na tvrdu i siljastu podlogu, dok je
povreda u vidu preloma poprecnih nastavaka tri slabinska prSljena nastala djelovanjem
zamahnute tupotvrde sile koja je djelovala u jednom navratu od pozadi s tirn §to se ne moze
zakljuciti nastanak ovakve povrede 1 prilikorn pada a radi se o lakoj tjelesnoj povredi. Kod istog
je od 10 novernbra 2005. godine konstatovan PTSD. Kod Uhodi¢ Nika su konstatovana
degenerativna oStec¢enja ki¢menog stuba 1 desnog koljena zgloba a prilikom pregleda uradjenog
1998. godine konstatovano je postojanje proSirenosti 1 dugotrajne upale disajnih puteva kao
posledicadozivljeneupalepluc¢aidusevnareakcijanadozivljenistres i poremecaj prilagodjavanja
a u vidu potistenosti 1 straha. Kod Struji¢ Mata je konstatovana postojanje duSevne reakcije na
stres 1 poremecaj prilagodjavanja u vidu snizenog raspoloZenja 1 izraZenog straha. Kod Selak
Miha su konstatovane degenerativne promjene na kostanorn sistemu u cjelini uzrokovane
konstitucijom te osiromasenjem kosnog tkiva kalcijumom. Kod Radovac Iva je konstatovana
dusevna reakcija na stres i poremecaj ponasanja u vidu pospanosti i straha. Kod Prkacin
Metodija je konstatovano poremecaj duSevne reakcije na stres i poremecaja prilagodjavanja u
vidu straha 1 potistenosti. Kod Primorac Iva je konstatovano postojanje dusevne reakcije na
stres 1 poremecaj prilagodjvanja. Kod OpusSina Nika je konstatovano postojanje dusevne reakcija
na stres 1 porernecaj prilagodjavanja u vidu potiStenosti 1 straha. Kod Mostina Anta je
konstatovano da je pregled izvrsen 18.12.1991. godine i povrede u vidu nagnjecenja koze ledja
akoja povreda je nastala dva mjeseca prije pregleda a povreda je nastala djelovanjem mehanicke
sile ravne povrSine, slabog inteziteta djelovanja koja je djelovala na tijelo povrijedjenog od
pozadi a ne moze se iskljuciti ni rnogucnost nastanka ovakve povrede prilikom pada na tvrdu 1
ravnu podlogu. Pregledom psihijatra 03. aprila 1997. godine konstatovano je postojanje reakcije
na stres 1 poremecaj prilagodjvanja oznacen kao PTSD. Kod Milkovi¢ Mata je konstatovano
poremecaj ponasanja u vidu straha 1 uznemirenosti. Kod Milicevi¢ Grga je konstatovano
dusevne reakcije na stres 1 porernecaj prilagodjavanja uzrokovan kako dozivljenim
zarobljeniStvom tako 1 ucestvovanjem u ratnim dejstvima hrvatske vojske u periodu od 1992.
do 1996. godine. Kod Lonze Ilije je konstatovano postojanje duSevne reakcije na stres i
poremecaj prilagodjavanja u vidu zamora 1 poremecaja sna uzrokovani kako dozivljenim
zarobljeniStvom tako 1 ucestvovanjem u ratnim dejstvima hrvatske vojske u periodu od 1992.
godine do 1996. godine. Kod Letica Ivana je konstatovano duSevno stanje potistenosti i straha
uzrokovanog dozivljenim zarobljeniStvom 1 mobilizacijom u redove hrvatske vojske 1993.
godine. Kod Kuznin Vilsona je konstatovano duSevne reakcije na stres 1 poremecaj
prilagodjavanja u vidu straha, nesanice 1 razdrazljivosti. Kod Kuznin Rikarda je konstatovano
postojanje duSevne reakcije na stres i poremecaj prilagodjavanja u vidu poremecaja sna, straha,
uzrokovani dozivljenim zarobljeniStvom te ucestvovanjem u redove hrvatske vojske 1 ratna
dejstva 1993. godine. Kod Kralj Miha se na osnovu priloZene medicinske dokumentacije se nije
mogao izjasniti o uzroku smrti. Kod Kristi¢ Iva je konstatovano duSevna reakcija na stres 1
poremecaj prilagodjavanja u vidu potiStenosti 1 straha. Kod Kralj Antuna su konstatovane
degenerativne promjene u kicmenorn stubu. Kod Kos Damira su konstatovane povrede kao
posledica zadobijanja rane trbuha i slabinskog dijela kicmenog stuba, eksplozivnim djelovanjem
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granate a da je tokom lijeCenja poCeo sa uzimanjem alkoholnih pic¢a pa je i lijeCen od bolesti
zavisnosti. Kod Ili¢i¢ Zeljka je konstatovano postojanje duSevne reakcije na stres i poremecaj
prilagodjavanja u vidu straha 1 potistenosti. Kod Idrizaj Safeta se o konstatovanim promjenama
na koljenu i1 datumu uradjene operacije ne moze govoriti jer nedostaju podaci. Kod Fjorovié¢
Miha je konstatovano stanje duSevne reakcije na stres 1 poremecaj prilagodjavanja u vidu
razdrazljivosti 1 promjene raspolozenja uzrokovane dozZivljenim zarobljenistvorn 1 dogadjajima
nakon uklju¢ivanjauredove hrvatske vojske nakon zarobljenistva. Kod Cuk Anta je konstatovano
dusevne reakcije na stres 1 poremecaj prilagodjavanja u vidu nervoze, vrtoglavice te slabog sna.
Kod Cuk Ivana je konstatovano duSevne reakcije na stres i poremecaj prilagodjavanja u vidu
straha i potistenosti te razdrazljivosti. Kod Cupic Andra su konstatovane degenerativne promjene
na ki¢menom stubu. Kod Cupic Boza je konstotovano postojanje cisti¢ne formacije mekih
ovojnica mozga te posledica vrtoglavica i glavobolja. Kod Cuéuk Djura je konstatovano
postojanje dusevne reakcije na stres 1 poremecaj prilagodjavanja a u vidu straha 1 potiStenosti.
Kod Cagalj Andrije je konstatovano je postojanje dusevne reakcije na stres i poremecaj
prilagodjavanja u vidu straha, razdrazljivosti 1 potiStenosti kao posljedica zarobljeniStva i
kasnije ucestvovanja u djelatnosti hrvatske vojske u periodu od oslobodjenja i zarobljenistva do
decembra 1992. godine. Kod Buli¢ Zdenka je konstatovano postojanje dusevne reakcije na stres
1poremecaj prilagodjavanja u vidu straha potistenosti i poremecaja sna uzrokovanim dozivljenim
ranjavanjem nakon zarobljeniStva u logoru. Kod Bronzan Zeljka je konstatovano postojanje
dusevne reakcije na stres 1 poremecaj prilagodjavanja u vidu potiStenosti i straha. Kod Braila
Nika je konstatovano postojanje dusevne reakcije na stres 1 poremecaj prilagodjavanja u vidu
nervoze i otezanog sna uzrokovani dijelom dozivljenim zarobljeniStvorn a dijelom uceS¢em u
ratnim dejstvima. Kod Brailo Miha zbog naglog zastoja sr¢ano disajne funkcije uzrokovane
najvjerovatnije doZivljenog infarktom sré¢anog misi¢a smrt je nastupila 30 minuta od pocetka
bolesti a ljekar koji je poslednji pregledao pok. Braila Miha konstatovao je da se radi o prirodnom
obliku nastupanja smrti. Kod Brailo Pera je konstatovano postojanje dusevne reakcije na stres i
poremecaj prilagodjavanja u vidu straha 1 napetosti - nervoze uzrokovani kako dozivljenim
zarobljeniStvom u Morinju tako i ucestvovanjem u ratnim dejstvima kao pripadnik hrvatske
vojske. Kod Boskovi¢ Boska je tokom lijecenja 1992. godine konstatovano stanje posle serijskog
preloma rebara 1 povreda u vidu nagnjecenja desne Sake glave 1 tijela i potresa mozga koje
povrede je zadobio u zarobljenistvu u Bile¢i 1 Morinju a iste su nastale djelovanjem mehanicke
sile srednjeg inteziteta djelovanja a ne moze se iskljuciti mogucnost nastanka povrede i prilikom
pada na tvrdu i ravnu podlogu 1 radi se o obi¢noj tesSkoj tjelesnoj povredi. Ostecenja slusnih
nerava koji je konstatovan kod istog se ne moze sa sigurnoS¢u dovesti u uzro¢nu posledi¢nu
vezu sa povredom glave u vidu potresa mozga. Kod Bistri¢ Vlaha ne postoji odgovarajuca
medicinska dokumentacijakojabibila predmet vjestacenja. Kod Begi¢ Dominikaje konstatovana
dusevna reakcija na stres kao posledica zarobljeniStva u Morinj te uestvovanje u ratnim
dejstvima hrvatske vojske u periodu oslobodjenja i zarobljenisStva u periodu od 1995. godine a
pregledom uradjenim 1992. godine konstatovano je stanje poslije zadobijanja povrede glave u
predjelu desne slepoocne regije a koja je nastala djelovanjem mehanicke sile ravne povrsine
slabijeg ili srednjeg inteziteta djelovanja a koja sila je djelovala na glavu povrijedjenog od
desnog ka lijevo u odnosu na uzduznu osu glavu dovodec¢i do diskretnog smanjenja sluha te da
se radi o lakoj tjelesnoj povredi. Kod Baule Pera je konstatovano stanje dusevne reakcije na
stres 1 poremecaj prilagodjavanjau vidu straha i potiStenosti uzrokovane dozivljenim okruzenjem
neprijatelja (5 dana okruzenjem zatim zarobljeniStvorn) u toku domovinskog rata i kao pripadnik
hrvatske vojske. Kod Banovi¢ Antuna ne postoji odgovaraju¢a medicinska dokumentacija koja
bi bila predmet vjestacenja. Kod Bagoja Zlatka je konstatovano postojanje duSevne reakcije na
stres 1 poremecaj prilagodjavanja u vidu straha i potiStenosti uzrokovanih dozivljenim
zarobljeniStvorn u Morinju, te nakon oslobodjenja pripadno$¢u sastavu policije u redovima
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hrvatske vojske. Kod Luci¢ Maria je konstatovano pregledom izvrSenim 20.12.1991. godine
vise povreda u vidu rana razderotina glave, krvnih podliva glave, vrata, te obadvije ruke,
grudnog kosa, krvni podliv obje potkoljenice 1 lorn 5-6 zuba a koja medicinska dokumentacija
je izdata 03.04.1995. godine radi regulisanja vojnog invaliditeta. Kod istog je konstatovano 1
postojanje duSevne reakcije na stres te poremecaj prilagodjavanja. Kod Margareti¢ Marka je
izmedju ostalog konstatovano postraumatski stresni poremecaj u vidu reakcije na dozivljeni
tezak stres 1 povredjivanje 1 da je isti bio na bolnickorn lijecenju na odjeljenju za psihijatriju (u
periodu od 10. juna 1998. godine do 10 jula 1998. godine ) a zhog sli¢nih dusevnih smetnji 1
poremecaja ponasanja bio je na ambulantnom lijeCenju kod ljekara specijaliste psihijatra
medicinskog centra Dubrovnik od februara 2002. godine do septembra 2004. godine, a da su
ovi dusevni poremecaji najprije izazvani duSevnim stresom usled boravka u zarobljenistvu a
kasnije 1 porodi¢norn situacijom (boles¢u djeteta) lijecen je na odjeljenju za unutraSnje bolesti
u periodu od 13.01.2003. godine do 24.01.2003. godine zbog zapaljenja sluzokoZe probavnog
sistema uzrokovano prisustvom bioloskog uzro¢nika u probavnom sistemu ( helicobacter
pylori) a dijelom stanjem produzenog stresa. Tokom zarobljeniStva logora Bile¢a 1 Morinj
dozivio je povredjivanje u vidu preloma viSe rebara lijeve strane grudnog koSa, macolikog
nastavka grudne kosti, nosnih kostiju, viSe nagnjeCenja glave i tijela, rane ubodine desne
natkoljenice i1 dr. a kako u tom pravcu nema medicinskih podataka i pokazatelja da su ove
povrede potvrdjene te se ne moze odrediti precizno vrijeme nastanka ovih povreda zbog
izrazenih znakova postojanja PTSD Margareti¢ Marko je bio u viSe navrata na odgovaraju¢em
lijecenju pa uzroci nastanka ovakvog duSevnog poremecaja su viSestrukog, viSeznacajnog i
razli¢itog karaktera. Kod Margareti¢ Djura su konstatovane postojanje duSevne reakcije na
stres 1 poremecaj prilagodjavanja u vidu straha i vrtoglavice. Kod istog su konstatovane 1
povreda glave u vidu nagnjecenja koze nastale djelovanje zamahnute tupotvrde sile ravne
povrsine slabijeg inteziteta djelovanja koja je djelovala na glavu ali se sa sigumos$¢u ne moze
reci kada je povreda nastala 1 radilo se o lakoj tjelesnoj povredi. Konstatovano je 1 stanje posle
povrede uha. Oslabljeni sluh kod povrijedjenog se ne moze dovesti u uzrocnu posledi¢nu vezu
sa povredom uha. Kod Alaga Nikaje konstatovano u avgustu mjesecu 1997. godine krvarenje
na mozgu kao posledica degenerativnih promjena na krvnim sudovima mozga. Kod Knezi¢
Marka je konstatovano postojanje duSevne reakcije na stres i poremecaj prilagodjavanja u vidu
potisStenosti. Kod Pulji¢ Joza je ljekarskm pregledom 01.09.1997. godine konstatovano
poremecaj ponaSanja 1 prilogadjavanja uzrokovan reakcijom na tezak stres 1 da je tek tada
pocelo lijecenje ovog dusevnog poremecaja a u periodu od 1991. godine/1992. godine nema
medicinskih pokazatelja o postojanju tjelesnih povreda. Kod Vistica Jurice su konstatovane
povrede grudnog koSa u vidu nagnjecenja koze 1 mekog potkoznog tkiva a nastala je dejstvom
mehanicke sile ravne povrSine slabijeg inteziteta djelovanja a mogla je nastati djelovanjem bilo
koje mehanicke sile a 1 prilikom pada povrijedjenog predjelom grudnog koSa na tvrdu i ravnu
podlogu. Povreda je nastala viSe dana a najvise tri do Cetiri nedelje prije otpocinjanja lijeCenja
(27 jul 1992 godine ) i radi se o lakoj tjelesnoj povredi a povreda gornje vilice sa gubitkom vise
zuba nastala je djelovanjem mehanicke tupo tvrde sile snaznijeg inteziteta djelovanja ukljucujuci
tu 1 silinu udara zamahnute noge obuvene u vojnicku €izrnu, a mogla je nastati 1 prilikom pada
ili udara licem dijelom glave o tvrdu i ravnu podlogu a u momentu nastanka povrede se ne moze
niSta odredjenije rec¢i a radi se o obicnoj teskoj tjelesnoj povredi. Kod Vezili¢ Novakovi¢ Nika
je konstatovano da je nakon demobilizacije 1994. godine se javio na prvi pregled i da je od tada
na lije€enju zbog konstatovanog PTSD do decembra 1997. godine. Kod Svetac Iva konstatovan
je porernecaj ponasanja uzrokovan reakcijom na stres i poremecaj prilagodjavanja oznacen kao
PTSD hroni¢nog toka a iz anamneze se vidi da je prije 1991. godine bio u tri navrata na
bolnickorn lijjeCenju na Odjeljenju psihijatrije. Kod Vlasi¢ Iva pregledom uradjenog dana
07.01.1993. godine konstatovano je da je isti bio u logoru Morinj od 03.06.1992. godine do
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14.08.1992. godine 1 da je konstatovana dijagnoza nagnjecenja desne strane grudnog kosa i
sumnja na stariji prelom rebara desne strane grudnog kosa a kako nema podataka kada je pregled
uradjen to se ne moze zakljuciti kada su povrede nastale da se ne moze sa sigurnos¢u razluciti
da 1i je povreda u vidu nagnjeCenja koze nastala istovremeno kad 1 povreda u vidu preloma
rebara a povreda u vidu preloma dva rebra u vrijeme njegovog nastajanja predstavljala bi obi¢nu
teSku tjelesnu povredu. Kod Ljubi¢i¢ Miljenka konstatovana je reakcija na stres 1 poremecaj
prilagodjavanja oznaceno kao PTSD i stanje nakon nagnjeCenog tijela i da je od prvih obavljenih
pregleda 1992. godine bio na psihijatrijskom lije€enju 1 pod kontrolom ljekara. Dalje je
konstatovano da je nakon prikazivanja dokumentamog filma u Vukovaru i1 datog svjedockog
iskaza u ovom predmetu njegovo psihicko stanje pogorsano te 2007. 1 2008. godine bio na vise
pregleda kod ljekara psihijatra OpSte bolnice Dubrovnik. Stanje poslije nagnjecenja tijela koji
je konstatovan pregledom 14.12.1992. godine nastala je djelovanje zamahnute tupo tvrde sile,
ravne povrsine, slabijeg inteziteta djelovanja pa je djelovala na tijelo dovode¢i do nagnjecenja
koze i eventualno mekog potkoznog tkiva, ne moze se sa sigurnoscu reci kada je povreda tacno
nastala, moze se uzeti u obzir da je mogla nastati jedan do dva mjeseca prije uradjenog pregleda
u momentu nastanka radilo se o lakoj tjelesnoj povredi. Kod Kopi¢ Josipa konstatovane su dvije
strijelne rane prostrline koje su nastale dejstvom projektila vatrenog oruzja i radilo se o obi¢noj
teSkoj tjelesnoj povredi. Kod istog je konstatovana i reakcija na stres usled povredjivanja 1
poremecaja prilagodjavanja oznaceno kao PTSD. Zlovecera Nikola je umro dana 06.01.1992.
godine prirodnom smréu usled infarkta sr¢anog misica Sto je konstatovano od strane ljekara iz
zdrastvene stanice Cavtat. Kod Cagalj Antuna je konstatovana smrt zbog postojanja zloéudnog
tumora pluca 1 stanje nakon operacije tumora donjeg dijela zdrijela. Kod Kunti¢ Tomislava su
konstatovani nagnjecenje tijela, nagnjecenje ki¢menog stuba u grudno slabinskom predjelu
nagnjecina trbuha i oba slabinska predjela tijela a da je povredu zadobio 09.08.1992. godine 4
dana prije oslobodjenja iz zarobljenisStva, Povrede su nastale djelovanjem bilo koje mehanicke
sile slabijeg inteziteta djelovanja nastale su u kratko vrijeme jedna za drugom a o preciznom
odredjenju momenta nastanka ne moze se sa sigurnos¢u govoriti a mogle su nastati nekoliko
dana prije prvog uradjenog pregleda od strane ljekara Opste bolnice u Osjeku koji ga je pregledao
14.08.1992. godine. Povrede kako u pojedinacno tako u svom zbiru predsatvljaju laku tjelesnu
povredu. Kod Jovi¢ Boza je konstatovano stanje duSevnog nemira kao i stanje dusevne reakcije
na stres 1 poremecaj prilagodjavanja oznacen kao PTSD uzrokovan pozivom na svjedocenje a
konstatovano pregledom od 14.05.2008 godine. Kod Marki¢ Jura su konstatovane povrede vise
rebara obje strane grudnog kosa koje su nastale dejstvom zamahnute tupotvrde sile snaznijeg
inteziteta djelovanja koja sila je djelovala u dva navrata a u preciznom odredjivanju momenta
povredjivanja ovih povreda se ne moze se sa sigurnoS¢u govoriti a radi se o obi¢noj tjelesnoj
povredi. U nalazima se najcesc¢e kao dijagnoza konstatuje da se radi o postraumatskom sindromu
a da je to ustvari porernecaj u ponasanju izazvan uticajem na duSevne sposobnosti pojedinca i
nakon tog uticaja 1 spoljaSnje sredine dolazi do promijenjene duSevne reaktivnosti osobe koja
se manifestuje brojnim poremecajima ponasanja zavisno od duSevne konstrukcije osobe,
zivotnog doba, nacina zivota i vaspitanja zatim situacije u kojoj se naSao te mogucnosti da se u
toj situaciji u kojoj se nasao moguce odrzi. Osnovni uzrok ili bolje reCeno klju¢ni faktor u
najvecem broju slucajeva jeste izrazen strah kao egzistencijalni problem. Iz ratne psihopatologije
je poznato da kod ljudi koji se nalaze u ratnim dejstvima dolazi do izrazenog straha za Zivot,
mogucnost ranjavanja, zarobljavanja i sl. Iz psihopatologije zatvorenih lica je poznato da dolazi
do poremecaja ponaSanja i u mirnodopskim uslovima a posebno u toku rata zbog samog
zatoCenistva usamljenosti Cesto puta fizickih uticaja, nacina ishrane, brige za porodicom a
posebno neizvjesnost o duzini same kazne 1 njenog karaktera. Vjestak je naveo 1 to da uspjesno
lije€enje postraumatskog sindroma omogucava pacijentu da se nakon faze rehabilitacije moze
aktivno ukljuciti u sve socijalne radnje koje mu se predloze. Kod ovako utvrdjenog €injenicnog
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stanja sud je cijenio kao neosnovano isticanje branioca optuzenih da davanje ovakvog nalaza i
misljenja nije u domenu vjesStaka sudske medicine jer je upravo vjeStak sudske medicine
kompetentan da da ovakav nalaz i misljenje. Odbijen je predlog odbrane da se iz spisa predmeta
izuzme kompletna medicinska dokumentacija s obzirom da se radi o neovjerenoj fotokopiji a
time 1 nalaz 1 miSljenje vjeStaka medicinske struke dr. Borovini¢ Budimira s obzirom da je
vjestak upravo svoj nalaz 1 misljenje dao na osnovu takve medicinske dokumentacije koja je
sudu dostavljena od strane hrvatskog pravosudja 1 svaki izvjestaj ljekara je sa potpisom i
faksimilom ljekara, a ovo imaju¢i u vidu odredbu ¢l. 19. Evropske konvencije o prenosu
postupka u krivicnim stvarima u kojoj je navedeno da dokumenti koji se dostavljaju u vezi sa
primjenom ove konvencije ne moraju biti ovjereni te prema tome ne radi se o dokazima na
kojima se ne rnoze zasnovati sudska odluka, a Odredbe navedenog ¢lana Evropske konvencije
imaju jacu snagu od Ugovora izmedju SRJ 1 Hrvatske o pruzanju pravne pomo¢i u gradjanskim
1 kriviénim stvarima, a ovo suprotno stavu advokata Rodic¢a da su shodno ¢l. 29. st.112 navedenog
Ugovora spisi morali biti dostavljeni u izvorniku ili ovjerenom prepisu.

Kako nijednom od optuzenih nijesu na teret stavljene povrede koje su konstatovane kod
ostecenih to je nalaz i misljenje vjestaka kao i medicinska dokumentacija cijenjena sarno u sklopu
vjerodostojnosti iskaza svjedoka a to da su kod jednog broja ostecenih zaista i konstatovane
povrede.

Uz Dopis Ministarstva odbrane R. Srbije br. 4750-6 od 03.06.2009. godine, dostavljena je
arhivska gradja komande 9 VPS-a za period od septembra 1991. godine do septembra 1992.
godine koja se odnosi na Sabimi centar Morinj kao i dokumentacija koju su organi bezbjednosti
9 VPS-aslali Upravi bezbjednosti general§tabu vojske Jugoslavije uz navodjenje da u arhivskoj
gradji nije pronadjena druga dokumentacija iz arhivske gradje 9 VPS-a kao ni dokumentacija
367 mornaric¢ko pozadinske baze a izvr§enim uvidom u kompletnu dokumentaciju - arhivsku
gradju Komande 9 vojnopomorskog sektora za period od septembra 1991. godine do
septembra 1992. godine koja se odnosi na sabirni centar Morinj kao i dokumentaciju
koju su organi bezbjednosti 9 vojnopomorskog sektora slali Upravi bezbjednosti General
staba vojske Jugoslavije, koja je zamolbenim putem pribavljena od OkruZnog suda
Beograd vijeca za ratne zlo¢ine utvrdjeno je da se ista dijelom odnosi na Sabimi centar
Morinj da su vodjene evidencije i obavljani razgovori sa zarobljenim licima, da su ispitivaci
koji su vrsili ispitivanja pravili 1 analizu pronadjenog materijala na ratistu i da su te informacije
koristili u razgovoru sa zarobljenicima, da su ukrstali ispitivanja vezano za njihove obavljene
prve razgovore, da je dokumentacija dostavljana GeneralStabu Vojske Jugoslavije, organu
bezbjednosti KRM, kontraobavjestajnoj grupi ratne mornarice i organu bezbjednosti druge
armije, da Kuni¢ Huso komunicira sa Upravom bezbjednosti i dnevno izvjestava ih o broju lica
u Sabirnom centru, da isti obavjestava Upravu bezbjednosti SSNO-a i trazi nihovu dozvolu za
otpust zarobljenika a da se iz izvjeStaja vidi koja su lica zarobljena i pod kojim okolnostima a
nakon toga sprovedena u Sabirni centar Morinj, da su delegacije Crvenog krsta vrsile obilazak
Sabirnog centra, da su Sabirni centar posjetile i ekipe televizije i novinari.

Uz Dopis ministarstva odbrane Crne Gore br. 89502-5488/09-4 od 14.08.2009 godine
dostavljene su skice vojnog skladista Morinj pa je sud izvrsio uvid u iste 1 utvrdio broj i raspored
prostorija a istim dopisom je navedeno da je kompletna dokumentacija vezana za formiranje
Sabirnog centra Morinj 1991. 1 1992. godine predata Vojnom arhivu u Beogradu a dostavljeni
su 1 arhivski spiskovi komande druge armije - arhiva vojske Jugoslavije kojim je utvrdjeno
da su dokumenta predata Arhivi Vojske Jugoslavije ali da ista ne sadrze precizne podatke o
sadrzaju dokumenata i datumu nastanka a da jedan dio inventarskih brojeva nedostaje a da se
jedan broj inventarskih brojeva uopste ne odnosi na Morinj.
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Iz dopisa Ministarstva odbrane - Sektora za ljudske resurse br. 80503-4761/03-
2 od 25.06.2009. godine utvrdjeno je da je uvidom u sluzbenu evidenciju utvrdjenog da je
penzionisanom kapetanu bojnog broda Govedarica Mladjenu priznat radni staz u dvostrukom
trajanju, ratni staz za period od 21.09.1991. godine do 21.05.1992. godine, a da je za rezervnog
porucnika korvete Gojni¢ Iva u jedini¢nom kartonu evidentirano da je bio pripadnik rezervnog
sastava JNA u periodu od 21.09.1991. godine do 21.01.1992. godine, a Sto je utvrdjeno i
izvrSenim uvidom u vojnu knjizicu G. I..

Uvidom u vojnu- knjiZicu M. I. utvrdjeno je da je istom priznato kao uces¢e u ratu u VP br.
8738 Tivat od 21.09.1991. godine do 21. 01.1992. godine.

Na fotografijama oznacenim sa brojevima 1 i 2 utvrdjeno je da se na fotografiji br. 1 nalaze i
to lica koja sjede prvi sa lijeve strane fotografije G. M., lice koje sjedi u sredini T. Z., a lice koje
stoji 1 nesto piste G. 1., dok se na fotografiji br. 2 se nalazi T. Z..

Uz Dopis Zupanjiskog suda u Dubrovnika Kir. br. 589/09 od 10.septembra 2009. godine
dostavljena su rjesenja Kio.br. 142/92 o sprovodjenju istrage protiv veceg broja lica pa kako su
u tim postupcima u svojstvu svjedoka saslusani Zadre Filip, Ceovic Ivo, Natrlin Slavko i Duho
Mio koji su sasluSani u drugom postupku to su u tom pravcu i izdvojeni iskazi ovih svjedoka
rjeSenjem K. br. 214/08 od 05.11.2009. godine jer se radi o iskazima na kojima se ne moze
zasnovati sudska odluka a isto tako izdvojen je i Izvod iz drugog intervjua admirala Miodraga
Jokica dat pred Haskirn tribunalom br. 03404408 ERN: VOO-4721-VOO-4728 a §to je ustvari
odbrana optuzenog Joki¢a u postupku koji je vodjen protiv njega koji iskaz je takodje istim
rjeSenjem izdvojen iz spisa predmeta jer se na istom ne moze zasnovati sudska odluka. Uz dopis
Zupanjiskog suda dostavljene su i fotografije koje su svjedocima pokazivane prilikom davanja
svojih svjedockih iskaza.

Dopisom Uprave policije PJ Herceg Novi br. 243/09-1121/2 od 30.10.2009. godine i
Uvjerenjem Socijalisticke Republike Hrvatske mati¢ni br. 20/88 od 12.12.1989. godine
utvrdjeno je da je L. S. polagao vozacki ispit u Grudi dana 12.12.1989. godine.

RjeSenjem Ministarstva odbrane R. Hrvatske od 03.02.1991. godine i potvrdom
Ministarstva Odbrane R. Hrvatske od 08.02.1991. godine konstatovano je da je Peterenac
Josip se nalazio u logoru Morinju u periodu od 13.03.1992. godine do 14.08.1992. godine.

Zapisnikom o razmjeni zarobljenika od 12.12.1991. godine konstatovano je da je tog dana i
izvrSena razmjena izmedju predstavnika JNA 1 predstavnika Vlade R. Hrvatske uz sudjelovanje
predstavnika MK

CK.

Uvidom u vojnu knjizicu AF hr. 373353 na ime G. B. konstatovano je da je istom priznato
uces¢e u ratu od 07.09.1991. godine do 21.01.1992. godine i od 22.01. 1992.godine do
21.05.1992. godine kao i od 23.05.1992. godine do 18.08.1992godine.

Uvidom u vojnu knjizicu hr. 1069 T. Z. konstatovano je da je istom priznato ucesce u ratu od
21.09.1991. godine do 21.01.1992. godine.

Nalazom i miSljenjem stru¢nog tima neuropsihijatrijskog odjeljenja KBC Podgorica
konstatovano je da L. S. ne boluje od trajnog duSevnog oboljenja a takodje da ne pokazuje ni
simptome duSevne zavisnosti 1 da isti aktuelno pokazuje simptome postraumatskog stresnog
poremecaja. Strucni tim je naveo da je isti u vrijeme izvrSenja krivicnog djela mogao shvatiti
znacaj svog djela i upravljati svojim postupcima odnosno da je bio uracunljiv. Dalje su naveli da
sobzirom na intezitet i duZinu trajanja simptoma postraumatskog stresnog poremecaja aktuelno
sa suicidalnim idejama i simptomima na grani¢nom nivou prema psihoti¢nosti su rnisljenja
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da je potrebno povremeno ambulantno prac¢enje od strane psihijatra. VjeStak neuropsihijatar
dr. Golubovié¢ Zeljko u pojagnjenju svog nalaza na glavnom pretresu ispred struénog tima je
naveo da prema medicinskoj dokumentaciji 1 prema rniSljenju vjestaka kod optuZenog nije
bilo simptomatologije tipa postraumatskog stresnog poremecaja u vrijeme izvrSenja krivi¢nog
djela ve¢ da je isti poremecaj uzrokovan situacionom samom pozicijom boravka u zatvorskim
uslovima kao i sekundarnom traumatizacijom samim sudskim procesom.

Iz izvjestaja vojno medicinskog centra Vojne bolnice Meljine za lijeCenje zarobljenika
za period od 01.10.1991. godine do 14.08.1992. godine sa prate¢im istorijama bolesti
konstatovano je da se u toj ustanovi na lijeCenju nalazilo 12 lica od kojih su se na lijecenju
nalazili izmedju ostalih Prokurica Ivo, Macanovi¢ Safet i Kos Damir zbog povreda zadobijenih
tokom ratnih dejstava.

Dopisom Crvenog krsta Crne Gore br. 01. od 17.11.2009. godine dostavljen je odgovor
Medjunarodnog komiteta crvenog krsta regionalne delegacije Beograda od 12.11.2009. godine
kojim je konstatovano da nisu u moguénosti da sudu dostave traZzene informacije vezane za
posjete Medjunarodnog komiteta crvenog krsta Sabirnog centra Morinj tokom 1991. i 1992.
godine zbog politike povjerljivosti koje se pridrzavaju a u skladu sa Statutom Medjunarodnog
pokreta Crvenog krsta i crvenog polumjeseca koji je jednoglasno usvojen od stranih zemalja
&lanica Zenevskih konvencija iz 1949. godine kojim se potvrdjuje uloga MKCK-a kao ¢uvara i
unapredjivaca Medjunarodnog humanitarnog prava, te njegov mandat vis-a-vis zZrtava oruzanog
sukoba koji je takodje obrazloZen u Zenevskim konvencijama iz 1949. godine. Ovakvo pravo
MKCK-a na povjerljivost je dokazano i odlukom Medjunarodnog krivi¢nog tribunal a za bivsu
Jugoslaviju koji je utvrdio da MKCK ima apsolutnu povlasticu da odbije da pruzi dokaze u vezi
sa pravnim postupkom na osnovu Medjunarodnog obicajnog prava gdje je navedeno da uspjeh
rada MKCK-a zavisi od njegove stalne sposobnosti da o¢uva tu povjerljivost. Stav MKTJ-a je
takodje ugradjen u Pravilnik o postupku i dokazima Medjunarodnog krivi¢nog suda u kome se u
Pravilu 73. priznaje apsolutna povlastica MKCK-a da odbije da pruzi dokaze a koji Pravilnik je
usvojila Skupstina zemalja ¢lanica Rimskog statuta u septembru 2002. godine. U istom smislu
Sporazum izmedju MKCK-a i Crne Gore- bileteralni medjunarodni ugovor odredjuje pravni
status 1 privilegije i imunitete MKCK-a u Crnoj Gori- priznaje pravni subjektivitet MKCK-a
u ¢l. 2., imunitet MKCK-a od pravnog postupka u ¢l. 3., i nepovredivost prostorija i arhive
MKCK-au¢l. 415 i imunitet zaposlenih MKCK-a od pravnog postupka, ukljucujuci i imunitet
od zahtjeva da svjedoce o pitanjima koja su u vezi sa izvrSavanjern njihovih duznosti ( ¢l. 11
LL11.2,11.11).

Iz dopisa Ministarstva odbrane - Sektora za ljudske resurse br. 805-8047/09-3 od
23.11.2009. godine i prate¢om dokumentacijom za L. S. se nije moglo utvrditi za koji period
mu je priznat ratni staz jer takvi podaci u njegovom kartonu nijesu unijeti.

Iz dopisa Ministarstva odbrane Sektora za ljudske resurse br. 805-156/10-2 od 15.01.2010.
godine sa prate¢om dokumentacijom za L. S. se nije moglo utvrditi za koji period mu je
priznat radni staz jer takvi podaci nijesu unijeti ni u mati¢nom ni u jedini¢nom kartonu.

Dopisom R. Srbije Ministarstva odbrana Vojno bezbjedonosne agencije Pov. Br. 857-1
od 19.01.2010. godine dostavljenim preko Viseg suda u Beogradu Odjeljenja za ratne zloc¢ine
Kri1.br.23112009 od 22.01.2010. godine i1 Ministarstva pravde Crne Gore br. 03-7642/08 od
18.02.2010. godine, utvrdjeno je da je izvrSen uvid u postojece evidencije Vojno bezbjedonosne
agencije 1 da su ustanovili da ne raspolazu dokumentacijom iz arhivskog fonda SSNO-as u
kome se nalazi i akt br. 167-1174-764 (naredjenje za formiranje komisije za identifikaciju,
obezbjedjenje, zbrinjavanje 1 regulisanje statusnih pitanja lica liSenih slobode u sukobima na
teritoriji R. Hrvatske).
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Na spisaku straze koji datira od 06. do 13.1991. godine konstatovano je da se na istom nalaze
imena lica koji su u tom periodu se nalazila u Sabirnom centru a medju kojim licima se nalazi
1G. L.

Iz Izvoda iz kaznene evidencije UP - PJ Bar, br. 24-03/245/08-958 od 07.02.2008. godine,
na ime okrivljenog G. 1., utvrdjeno je da isti nije ranije osudjivan.

1z izvoda iz kaznene evidencije UP- PJ Herceg Novi br. 27-03-245/08-963/2 od 08.02.2008.
godine, na ime okrivljenog L. S., utvrdjeno je da isti nije ranije osudjivan.

Iz Izvoda iz kaznene evidencije MUP Republike Srpske, br. 02/7-2374/08 od 10.03.2008.
godine, na ime okrivljenog G. M., utvrdjeno je da isti nije ranije osudjivan.

Iz 1zvoda iz kaznene evidencije Uprave policije Ispostave Kotor 2803-245/08-370 od
08.02.2008. godine za okrivljenog M. L., utvrdjeno je da isti nije ranije osudjivan.

Iz izvoda iz kaznene evidenicje za T. Z. Ministarstvo Unutrasnjih poslova B i H hr. 09-14/2
- 04-7 -1476 od 16.12.2009. godine utvrdjeno je da isti ranije nije osudjivan.

Iz izvoda iz kaznene evidenicje za G. B., Ministarstvo unutrasnjih poslova Bi H hr. 0217
-12786/09 od 04.12.2009. godine utvrdjeno je da isti ranije nije osudjivan.

U fazi istrage zamolbenim putem od strane Istraznog sudije u Hrvatskoj sasluSani su svjedoci
C¢ije je prebivaliSte u inostranstvu i prema kojima se ne mogu primjeniti prinudne mjere u cilju
obezbjedjenja njihovog svjedoCenja na glavnom pretresu, koji su odbili da svjedoCe na pretresu
jer se nijesu odazvali urednom pozivu suda, ili im se pozivi nijesu urucili zbog odbijanja prijema
poziva ili su sud obavijestili da zbog bolesti ne mogu svjedociti pa je vije€e na glavnom pretresu
na osnovu ¢l. 345. st.l. ta¢. 1. 1 2. ZKP-a procitalo ove iskaze date u fazi istrage zamolbenim
putem jer je odbijanje svjedoka da dodje na glavni pretres upodobljeno sa situacijom da bez
zakonskih razloga nece da daju iskaz na pretresu, a za jedan broj svjedoka njihov dolazak pred
sud je bio nernogu¢ zbog bolesti.

Rjesenjem ovog suda od 05.11.2009. godine iz spisa predmeta izdvojeni su zapisnici o saslusanju
svjedoka koji su saslusani u predmetu Kio. Br. 142792 protrv Joki¢ Miodraga i dr. i to svjedoka
Zadre Filipa, Ceovi¢ Iva, Natrlin Slavka i Duho Mija, i izvod iz drugog intervjua admirala
Miodraga Jokica dat pred Haskim tribunalom br. 03404408 ERN: VOO- 4721-VOO0O-4728 jer
su iskazi ovih svjedoka dati u drugom postupku a izvod iz drugog inervjua je odbrana optuzenog
Jokica u postupku koji je vodjen protiv njega i na koiim iskazima se ne moze zasnovati sudska
odJuka.

Sud je prihvatio odustanak zamjenika specijalnog tuzioca da se u svojstvu svjedoka sasluSava
oste¢eni Arkulin Pero s obzirom na ¢injenicu da je aktom Drzavnog Odvjetnistva Republike
Hrvatske sud obavijesten da je protiv Arkulin Pera pred Zupanjiskim sudom u Dubrovniku
vodjen kriviéni postupak u predmetu Kir. br. 206/08 formiran po zamolnici Viseg suda u
Podgorici Ki.br.124/07 od 04.06.2008. godine i da je Opcinsko drazavno odvjetnistvo u
Dubrovniku podnijelo Opéinskom sudu u Dubrovniku optuzni predlog K-DO-I09109 od
19.03.2009. godine protiv Arkulin Pera zbog dva krivi¢na djela protiv pravosudja davanjem
laznog iskaza - djela oznacena i kaznjiva po ¢l. 303. st.l. Kaznenog zakona a koji su uz akt
dostavili i optuzni predlog i zapisnik o saslusanju Arkulin Pera, i da je upravo ovaj svjedok
davao iskaz u predmetu optuzenih Govedarica Mladena i dr.

U postupku je donijeto rjeSenje da se u svojstvu svjedoka ne sasluSavaju predstavnik ostecene
porodice pok. Brailo Miha, Brailo Miho s obzirom da je isti preminuo i da se u svojstvu svjedoka
ne saslusavanju Djurasovi¢ Nikola, Perutina Petar, Colak Goran, Rado Iljja i Krsticevi¢ Matko
s obzirom da su isti uredno obavijesteni o danu i ¢asu odrzavanja glavnog pretresa, pozivu suda
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se nijesu odazvali a kako se radi o svjedocima iz druge drZave sud nije imao pravne mogucénosti
da obezbjedi njithovo dolazak na glavni pretres, a isti u prethodnom postupku nijesu sasluSani
pa sud nije bio u moguénosti da ¢ita njihove iskaze.

Analizom i ocjenom svih izvedenih dokaza i to kako pojedinac¢no, tako i u vezi sa ostalim
dokazima, te navodima odbrane optuzenih, sud je, na nesumnjiv nacin utvrdio da su optuzeni
Govedarica Mladen, Tarle Zlatko, Gojnié¢ Ivo, Lugié¢ Spiro, Menzalin Ivo i Gligi¢ Boro izvrsili
radnje u vreme, na mestu i na nacin kako je to utvrdjeno u izreci ove presude, pri ¢emu su
pojedine radnje iz optuznice izostavljene iz ¢injeni¢nog opisa, buduci da su ostale nedokazane,
te je nakon svestrane ocene dokaza utvrdio sledeée ¢injeni¢no stanje:

U jesen 1991. godine na podrucju Hrvatske postojao je oruzani sukob izmedju JNA u ¢ijem su
sastavu bile i jedinice TO iz R. Crne Gore i B 1 H, pripadnici Saveznog MUP-a i MUP-a R. Crne
Gore i dobrovoljacki sastav sa jedne strane i organizovanih Hrvatskih oruzanih formacija u koje
su ulazile jedinice ZNG-a, MUP-a Hrvatske i dobrovoljci sa druge strane.

Ovaj sukob nije imao karakter Medjunarodnog sukoba jer je Hrvatska kao nezavisna drzava
Medjunarodno priznata od Evropske zajednice dana 15.01.1992. godine, u aprilu mjesecu 1992.
godine je postala ¢lanica Ujedinjenih nacija.

Oruzanom sukobu prethodio je referendum o nezavisnosti Hrvatske koji je odrzan 25. aprila
1991. godine na kome je odluc¢eno da se ova Republika izdvoji iz sastava SFRJ. Slijedila je
odluka Hrvatskog rukovodstva da se proglasi nezavisnost, 1 hrvatski Sabor je dana 25.juna
1991. godine ratifikovao rezultate referenduma i donio Ustavnu odluku o suverenitetu i
nezavisnosti Hrvatske, ada se INA tretira kao okupatorska vojska. Sve je ovo bilo praceno
ubrzanim naoruzanjem, §to je za posledicu imalo povremene oruzane sukobe sa INA. Hrvatska
je proglasila nezavisnost 08. oktobra 1991. godine.

Savezna Vlada je osporila pomenuti referendum i1 Hrvatsku odluku o nezavisnosti ko da je
oruzani sukob bio neizbjezan.

U ovom smislu da je postojao oruzani sukob iskazuju 1 optuzeni u svojim odbranama a 1
saslusani svjedoci. Da je postojao oruzani sukob utvrdjeno je 1 iz sluzbenih zabiljeski policijske
uprave Dubrovnik br.511-03-02 od 28.10.1992. godine, br.511-03-02 od 01.11.1992. godine hr.
511-03-02 od 02.11.1992. godine.

Zadatak suda u ovom postupku nije bio ( niti je to objektivno bilo moguce da utvrdjuje uzroke
izbijanja sukoba i njegov tok), a na Sto je insistirala odbrana u ovom postupku, ve¢ neka to
utvrdi “sud istorije”,a isto u krajnjoj liniji nije od znacaja radi raspravljanja o konkretnom
krivicnom djelu i kriviénoj odgovornosti optuzenih.

Optuzeni Govedarica Mladen u svojoj odbrani datoj na zapisniku pred istraznim sudijom je
bio odredjen u tome da je naredbom komandanta IX. VPS Boka 03. oktobra 1991. godine
formiran Sabimi centar za prihvat ratnih zarobljenika u Morinju a da je naredbi komandanta
sektor prethodila naredba Saveznog Sekretarijata za Narodnu Odbranu Beograd i da je sa istom
upoznat na sastanku pukovnika Milojkoviea na kome je bio prisutan kompletan Stab komande.
Naredbom nacelnika sluzbe bezbjednosti VPS-a Kuni¢ Husa oformljen je tim islednika u
Sabirnom centru na ¢ijem celu je bio kapetan klase Mirsad Krlu¢. Prihvat prvih zarobljenika
bio je u no¢i 03.1 0.1991. godine. Optuzeni Tarle Zlatko je u svojoj odbrani naveo da je bio
¢lan islednickog tima a nakon formiranja Sabirnog centra u Morinju. Optuzeni Gojni¢ Ivo u
svojoj odbrani je naveo da je u Sabirnom centru Morinj bio rasporedjen na administrativnim
i intendanskim poslovima. OptuZeni Lu¢i¢ Spiro je u svojoj odbrani naveo da je u Sabirnom
centru ratnih zarobljenika bio u svojstvu vojnog policajca. Optuzeni Menzalin Ivo je u svojoj
odbrani naveo da je u Sabirnom centru za ratne zarobljenike u Morinju vrsio podjelu hrane.
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Optuzeni Gligi¢ Boro u svojoj odbrani naveo da je bio strazar u Sabimom centru za ratne
zarobljenike.

Prednje Cinjenice u postupku a to da je formiran Sabirni centar u Morinju za prihvat
zarobljenika proizilaze kako iz saglasnih kazivanja optuzenih kako i svjedoka, te zapisnika o
predaji zarobljenika VP br. A0O04 i INT br.106-13 od 02.07.1992. godine kojim zapisnikom je
konstatovano da je izvrSena razmjena zarobrenika, potvrdom Medjunarodnog Crvenog Kriza,
za jedan broj lica koja su registrovana u zatvoru Morinj i to Cu¢ak Djura, Hodzi¢ Nedzada,
Pintul Selima, dnevnim operativnim izvjestajem komande 367 mornari¢ke pozadinske baze Str.
Pov. 1100-44 od 13.08.1992. godine i br. Str. Pov. 1100-45 od 14.08.1992. godine i naredbom
komande IX VPS-a Pov.br 7/81 13.10.1991. godine i Pov.br.7/81/1 od 17.10.1991. godine.

Da je u Sabirnom centru Morinj formiran islednicki tim i da je zadatak istih bio da zarobljenike
saslusaju na okolnosti zarobljavanja pod kojim okolnostima je zarobljen, koje je svojstvo imao,
i dr. sud je utvrdio kako iz odbrane optuzenih Govedarice Mladena, Tarle Zlatka, optuZenog
Lu¢i¢ Spira koji u svojoj odbrani navodi da je njegov zadatak u Sabirnom centru kao vojnog
policajca bilo sprovodjenje zarobljenika iz hangara do kontejnera u kome su sasluSavani, tako 1
iz saglasnih kazivanja svjedoka - oste¢enih, te svjedoka Krlu¢ Mirsada, Kuni¢ Husa i Goranovi¢
Radomira te iz dokumentacije Vojnog arhiva Beograd, koji su sudu dostavili dio dokumentacije
koja se odnosi na Sabirni centar Morinj a to da su vodjene evidencije i obavijani razgovori
sa zarobljenim licima, da su ispitivaci koji su vrsili ispitivanja pravili i analizu pronadjenog
materijalima na rati$tu i da su te informacije koristili u razgovoru sa zarobljenicima, da su
ukrstali ispitivanja vezano za njihove obavljene prve razgovore.

Specificnost krivicnog postupka koji za predmet ima krivicno djelo ratni zloc€in, je u tome
da su predmet utvrdivanja, po pravilu, dogadjaji koji su se odigrali prije viSe godina, i iskazi
svedoka Zrtava su jedno od glavnih dokaznih sredstava. Stoga je sud podrobnije analizirao
vjerodostojnost ovih iskaza i pouzdanost ¢injenica koje se iz njih utvrdjuju, imajuci u vidu
razlike 1 protivurecnosti i to kako o okolnostima pod kojima su se odigrali dogadaji, tako i o
licima koja su njihovi ucesnici, a na $ta odbrana osnovano ukazuju tokom krivi¢énog postupka
za ovakva krivicna djela.Sud je stoga posvetio posebnu paznju analizi iskaza svedoka ne
dozvolivsi da se, ukoliko se pojavi sumnja u verodostojnost i pouzdanost iskaza svjedoka, to
tumaci na Stetu okrivljenih.

Odredba ¢l. 258 ZKP-a Hrvatske reguliSe na¢in prepoznavanja lica ali sam zakon ne zabranjuje
ni ovakvu radnju u situaciji 1 na nacin na koji je preduzeta(pokazivanje fotografija optuzenih).
Ovakvu radnju ne zabranjuju ni odredbe ZKP-a Crne Gore, budu¢i da se prema oceni suda radi
o sastavnom delu iskaza svedoka ne o radnji prepoznavanja na osnovu ¢l. 103. ZKP-a, kako
su to tvrdili branioci optuzenih, a inace, ista je u potpunosti obavljena u skladu sa sudskom
praksom kako, medjunarodnom, tako i domacom, pri ¢emu su ¢injenice koje su utvrdje iz ove
procesne radnje, ¢ijenjene u medjusobnoj povezanosti sa svim ostalim dokazima. Obzirom da
se medjunarodna pravna pomo¢ pruza na osnovu pravila zamoljene drzave, te da se po ocjeni
suda u konkretnom sluc¢aju ne radi o dokazu koji je sam po sebi ili prema nacinu pribavljanja
u suprotnosti sa odredbama Zakonika o krivicnom postupku, drugog zakona, Ustava ili
medjunarodnog prava (¢l.18.stav 2 ZKP), odbijen je predlog branilaca optuzenih za izdvajanje
fotografija optuZzenih sacinjenih u fazi istrage i zapisnika o sasluSanju svjedoka —oStecenih i
zapisnici o njihovom saslu$anju u postupku sprovodjenja itrage koje je vodjen pred Zupanjiskim
sudom u Dubrovniku i koji su dostavljeni VDT- u u postupku pruzanja Medjunarodno pravne
pomoci, buduc¢i da se ne radi o dokazu na kome se ne rnoze zasnovati presuda, u smislu ¢1.184.
ZKP-a jer ne stoje ¢injenice kako je to tvrdila odbrana da svjedoci nijesu saslusavani ve¢ su
sarno kopirane iz ranije datih izjava njihove izjave, 1 da se radi o falsifikatu sluzbene radnje, jer
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je upravo medjunarodno pravna pomo¢ data u skladu sa pravilima zamoljene drzave, a da su
svjedoci 1 sasluSavani to su svojim prisustvom istraznoj radnji potvrdili 1 istrazni sudija ovog
suda koji je prisustvovao ispitivanju svjedoka kao 1 zamjenik specijalnog tuzioca Crne Gore,
a branioci su od strane istraznog sudije bili obavjesteni o tome da ¢e se u Zupanijskom sudu u
Dubrovniku saslusavati svjedoci-oSteceni predloZeni zahtijevom za sprovodjenje istrage. Nacin
na koji je nihova izjava unesSena u zapisnik ne dovodi u pitanje sadrzaj zapisnika 1 ¢injenice na
koje je svjedok ispitivan. Da su svjedoci saslusavani u postupku pruzanja Medjunarodno pravne
pomoc¢i potvrdili su i1 svjedoci Vucica Mato, Veramenta Vlaho, Ucovi¢ NikSa,koji su saslusani
na glavnom pretresu. Sa ovih razloga odbijen je predlog branioca- optuzenog G. I. adv. Vesne
Gacevi¢ Rogove da se u svojstvu svjedoka sasluSava istrazni sudija Marij Donatovi¢ — Dabeli¢
1z Dubrovnika koja je postupala u postupku Medjunarodno pravne pomo¢i u predmetu Kir br.
206108 jer je upravo medjunarodno pravna pomo¢ data u skladu sa pravilima zamoljene drzave.

Nairne, cijeneci iskaze svedoka, te na osnovu utiska koji su oni neposredno ostavili na vijece,
moze se uociti velika razlika izmedu pojedinih svedoka. Oc¢igledno je da su se neki trudili da
zapamte Sto vise dogadjaja, dok su drugi tezili da potisnu u zaborav dramati¢na iskustva, neki
su boravec¢i, nakon ovih u drugim logorima, prepréavali medu sobom one sto im se desilo, jedni
pamte bolje 1 imaju bolju mo¢ zapazanja, neki su hrabriji, a neki su u strahu trudili se da budu
$to manje uocljivi, neki se izrazavaju jako oskudno, dok su drugi mnogo sposobniji da verbalno
izraze one $to su dozivjeli, dok se neki trude da potisnu u zaborav to $to su prezivjeli, Osteé¢eni
Siki¢ Miljenko to ilustruje na sljedeéi nadin: «Kada sam dobio poziv od strane suda dugo sam
razmiSljao da li ¢u da dodjem a Zelio sam do¢i da bi na taj nain zatvorio jednu stranicu u svom
zivotu. Kada bi se sa nekim od logorasa susreo rijetko bi razgovarali o boravku u Morinju jer
sam htio potisnuti emocije koje se uvijek pojavljuju kao i danas.« Oste¢eni Baki¢ Vladimir
u svom iskazu navodi “svaki iskaz je prilicno stresan, nije se lako svega sjetiti poslije toliko
godina, i na danas$njern sasluSanju nijesam iznio sve detalje koje bi iznio kada bi bio slede¢i put
saslusan”. Oste¢eni Kukuljica Pero to ilustruje na sledeéi nadin *Zao mi je sto ne mogu ispricati
viSe detalja jer sam tokom boravka u Morinju bio u takvom psihickom stanju da jednostavno se
ne pamte lica, zelite da prezivite 1 pokuSavate da zaboravite sve one §to se u momentu ne ¢ini
bitnim i onda se jednostavno poslije toga ne sjecate’ .

Krivi¢no djelo koje je predmet ovog postupka, ucinjeno je prije osamnaest godina, oste¢eni
su Cesto 1 po nekoliko puta saslusavani u toku svih ovih godina, te je logi¢no da je nemoguce
oc¢ekivati da o pojedinostima dogadjaja, njihovoj hronologiji, te svim licima koja su im nanijela
patnje, a kojih je oc¢igledno bilo mnogo i od kojih znatan broj nije procesuiran u ovom postupku,
iskazuju na potpuno saglasan nacin. Po nalazenju suda, upravo biu visokoj mjeri saglasni iskazi
upucivali na ¢injenicu da su svjedoci usaglasavah iskaze za potrebe postupka, da su pripremani,
a kako je to tvrdila odbrana. Protek vremena od dogadaja, prisustvo strasnim scenama koje su se
iz dana u dan ponavljale, te podsjecanje i potom kazivanje pred sudom o njima, svakako izaziva
veoma snazne emocionalne reakcije kod ostec¢enih,sto sve jasno dovodi do nemoguénosti da se
ispri¢a ista pri¢a sa istim detaljima. Cinjenica da svjedok moZe zaboraviti ili pomijesati neke
detalje samog dogadaja, pomijesati ¢inove ili duznosti koje su vr$ila lica u Sabirnom centru,
ili pak neko od slova u imenu i prezimenu, ¢esto je posledica pretrpljene traume i proteka
vremena, ali ona ne znaci da je usled toga nuzno obesnazeno njegovo svjedocenje o glavnim
¢injenicama, ukoliko je one prihva¢eno kao ubedljivo, niti sitne nepodudamosti obavezno cjeli
iskaz ¢ine nepouzdanim a nasto je odbrana insistirala, pa od strane suda prihvacéeni su djelovi
njihovih iskaza koji su medjusobno saglasni i potvrdjeni drugim dokazima i iskazima svjedoka.

Takodje, moguénost opazanja odredjenih zbivanja zavisila je 1 od mjesta na kome su se nalazili
u trenutku zlostavljanja, ¢injenice da li su tom prilikom zlostavljani i oni sami ili njihovi najblizi
rodjaci, Sto je sve ukazivalo na posebnu paznju kojom bi se pratilo takvo deSavanje, jer su u
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Sabirnom centru Morinj bio zatvoren ve¢i broj zarobljenika u prostoriji povrsine oko 287 m2,
jer su prema skici Vojnog skladiSta Morinj iz 1991. godine evidentirane Cetri prostorije povrsine
od po 287 m2.

Vidljivo je da su neki od oste¢enih nako vernog opisivanja optuzenog, istog i prepoznali, neki
preko fotografija, a neki samo u sudnici, te da neki samo vjerno opisuju optuzenog, ali nisu
u mogucnosti da ga prepoznaju, dok neki osteceni 1 ako u opisu odstupaju od nekih fizi¢kih
osobina prepoznaju optuzenog.

S druge strane, analizom iskaza oSte¢enih, uocljivo je da su neki od njih prili¢no vjemo opisivali
tadasnji izgled pojedinih lica koja su ulazila u hangare, ali nisu uspjevali da ih identifikuju, $to
je, svakako, rezultat proteka veoma dugog vremenskog perioda od krivicnog djela.

U Sabirnom centru Morinj vladala je atmosfera terora i straha za goli zivot kome su oSteceni
bili neprestano izloZeni. OssSte¢ni su bili u posebnom psihickom stanju sa paznjom usmjerenom
na razli¢ite momente i razliite situacije koje su se nerijtko deSavale i1 istovremeno u kojim
prilikama su Cesto 1 sami tuceni, a nekada bili postedjeni, nekada gledali i fiziCko maltretiranje
svojih najmilijih. Oc¢ekivati da u takvim uslovima konstatnog pani¢nog straha ¢ovjek zapazi
visinu lica koje mu nanosi zlo a potom je i vjemo reprodukuje nakon 18 godina, zaista bi bilo
nemoguce. Neki od njih su lica koja su im nanosila zlo prepoznavali 1 po boji glasa a reakcija
oste¢enog Kopi¢ Josipa koji nakon datih primjedbi od strane optuZenih i Gligi¢ Bora govori »to
je taj glas, ja ga i danas prepoznajem po glasu« a dobro sam mu zapamtio glas po pjesmi »$ta
¢u ku¢i tako rano« upravo govori o strahu na koji je oSteceni u sudnici odreagovao ¢uvsi glas
Gligica. Po ocjeni sud a potpuno je prirodno da oSteceni koji se nalaze u bezizlaznoj situaciji
¢esto u neprirodno sagnutom poloZaju u prenatrpanoj prostoriji gdje svi sjede na podu sabijeni
1 prestravljeni sa povijenom glavom ili pak stoje okrenuti prema zidu sa rukama na potiljcima
upamte samo fragment lica ili boju glasa osobe koja im nanosi zlo i koje im ostane urezan u
sjecanje za cio zivot pa to $to pojedini oSteceni u svom iskazu se nijesu mogli odredjeno izjasniti
¢ime su konkretnom prilikom udarani time nije doveden u pitanje njihov svjedocki iskaz kada
se ima u vidu da je to zapazio neko od oSte¢enih koji su bili u moguénosti da to opaze.Tako
Pulji¢ Jozo to ilustruje upravo rije€ima »ne mogu svjedociti o tome kako je izgledao jer sam ga
jedino poznavao po glasu, nijesam smio podizati glavu i gledati jer je naredba bila gledati na
pod”.

Nakon punih 18 godina od dogadjaja, ne moze se iskljuciti mogucénost da neki oSteceni u
zavisnosti od liénih sposobnosti percepcije, o cemu je naprijed bilo rijec¢i i ne moze da da opis
lica, ali ga moze prepoznati ili da ga je vjerno opisao u nekoj od svojih ranijih izjava datih prije
10 1 viSe godina a da viSe ne moze da ga prepozna, ali ova okolnost ne mora u svakom slucaju
da znaci da iskaz tog svjedoka u pogledu radnji koje on svjedoceci vezuje upravo za osobu koje
se sjeca po nekom karakteristicnom detalju iii nadimku, nepouzdan i neprihvaljiv kao dokaz da
je upravo taj optuzeni izvrSio odredjene radnje.

U odnosu na okolnosti dolaska i boravka u Sabimom centru Morinj oSte¢eni uglavnom saglasno
iskazuju da su dolaskom u Sabirni centar prolazili kroz formirani Spalir” za koje vrijeme su od
strane uniformisanih lica udarani rukama, nogama, pendrecima, pljuvani i vrijedjani, da su za
vrijeme boravka u hangarima skoro svakodnevno udarani rukama, nogama, drvenim letvama,
vreCama sa pijeskom, kundacima od puske, izvodjeni iz hangara i na isti na¢in udarani. Na
svaki ulazak strazara u hangar na rijeci “slusaj vamo, otvaram vrata”, su morali skakati na noge,
okretati se prema zidu, stavljati ruke na potiljak i rasiriti noge nakon ¢ega bi zadobijali udarce.
Strazari su nocu ulazili u hangare i udarali ih. Skoro svakodnevno su udarani prilikom podjele
hrane i to uglavnom vojni¢kom kutlacom i pendrekom. Udarani su i prilikom odvodjenjau WC.
Vodjeni su na ispitivanje od strane vojnih policajaca koji su ih za vrijeme odvodjenja i vracanja

115



sa ispitivanja udarali kundacima 1 pendrecima. Ve¢i broj njih je prilikom ispitivanja bio vezan
lisicom za jednu ruku a ispitivani su uglavnom na okolnosti zarobljavanja, a jedan broj njih je
udaran kada ne bi dali zadovoljavaju¢i odgovor. Pravljene su pauze u ispitivanju i tada bi bili
udarani. Jedan broj njih je vodjen i na lazno strijeljanje. Tjerani su da se medjusobno tuku, da
pjevaju Cetnicke pjesme, Cupaju travu i sl.

U odnosu na bitne okolnosti i na aktivnosti pojedinih optuzenih svjedoci - osteceni iskazuju
identi¢no. Ni jedan od svjedoka po ocjeni suda nije imao nikakav poseban li¢ni odnos prema
bilo kome od ovdje optuzenih da bi se dalo zakljuciti kako ih iz tih razloga lazno terete, a na $to
je insistirala odbrana u postupku. Isto tako ne stoje navodi da su osteceni lazno teretili optuzene
zbog benificija koje su dobili i penzisko invalidskog osiguranja a ovo imajuéi u vidu da su iste
ostvarili odmah nakon okonc¢anog sukoba. Isto tako neosnovani su navodi branioca optuzenih
da osteceni svojim iskazima terete optuzene zbog naknade nematerijalne Stete, a sa razloga $to
upravo svjedoci - osteceni u svojim iskazima pominju samo ona lica za koja su sigumi da su ih
udarala i zlostavljala.

Analizom iskaza oStec¢enih sud je prihvatio kao jasne i istinite iskaze oStecenih- svjedoka i
to Vitkovi¢ Djura od oca Djura koji je bio odredjen u tome da ga je Govedarica Mladen kada
ne bi dobio zadovoljavaju¢i odgovor udario pendrekom i to dva - tri puta bo¢no po rebrima,
Luci¢ Maria da ga je Govedarica Mladen prilikom ispitivanja jer je on tvrdio da je civil 1
ako je Govedarica Mladen imao spisak rezervnog sastava na kome je bilo njegovo ime rekao
mu da laze 1 oSamario ga, Bistri¢ Vlaha koji je na fotografijama kao ispitiva¢a prepoznao
Govedarica Mladena koji ga je kada nije bio zadovoljan odgovorom na postavljeno pitanje
udrario pendrekom a da mu je prilikom ispitivanja jedna ruka bila vezana za lisice, Cupi¢ Boza
koga je za vrijeme ispitivanja i ako mu je ruka bila vezana sa lisicama strazar udarao kundakom
u ledja a Govedarica Mladen se derao na njega, ustajao sa stolice, prilazio mu i odguravao
prema strazarima i takvim postupcima je davao znak strazarima da ga izudaraju $to $to bi oni
1 ucinili kada on ne bi bio zadovoljan odgovorom na postavljeno pitanje, Buli¢ Zdenka da je
Govedarica Mladen napustao prostorije tokom ispitivanja kada bi u prostoriju ulazili ¢uvari i
tukli ga nogama i puskom, Skoro Pera koji je bio odredjen u tome da je Govedarica Mladen
ulazio u hangare gdje su smjesteni pa kada je otiSao strazar Boro Gligi¢ mu se obratio i rekao
“veceras Cete dobiti batine, to Vas sleduje, zao mi je”, Batini¢ Srecka koji je bio odredjen u
tome da je Govedarica Mladen vise puta ulazio u barake gdje su bili smjeSteni i da je uvijek
nakon njegove posjete ulazili ¢uvari a medju kojim je i Boro Gligi¢ i onda bi ih udarali ¢ime bi
stigli, a Boro Gligi¢ im je i rekao da je Govedarica Mladen naredio da ih ¢uvari moraju redovno
tu¢i, Rados Juro koji je bio odredjen u tome da ga je Govedarica Mladen psihicki iscrpljivao
govore¢i mu da je ustasa da bi mu nalagao da se okrene nakon cega bi poceli pljustati udarci a
identitet Govedarica Mladena je utvrdio jer su ga tako oslovljavali pripadnici vojske. 1z ovako
jasnih i odredjenih iskaza svjedoka u postupku je na nesumnjiv nacin utvrdjeno da je okrivljeni
Govedarica Mladen, prilikom ispitivanja zarobljenika a u cilju iznudjivanja iskaza o njthovom
ucescéu u oruzanim formacijama Hrvatske, kada ne bi dobio zadovoljavaju¢i odgovor udarao
rukama i pendrekom u predjelu glave i tijela zarobljenike koji su bili vezani lisicama, pa je tako
udario pendrekom dva puta bocno po rebrima Vitkovi¢ Djura od oca Djura, oSamario Lucié¢
Maria, udarao pendrekom po tijelu Bistri¢ Vlaha koji je bio vezan, pravio pauze u ispitivanju
tokom kojih su po njegovoj naredbi strazari i vojni policajci udarali pendrecima, nogama i
pesnicama u predjelu glave i tijela zarobljenike Cupi¢ Boza i Buli¢ Zdenka nakon &ega je
okrivljeni Govedarica Mladen nastavio ispitivanje, te naredjivao strazarima da ulaze u objekte i
fizi¢ki zlostavljaju zarobljenike medju kojima su se nalazili o$teceni Skoro Pero, Batini¢ Sre¢ko
1 Rado$ Juro povredjujuéi na taj nacin njihov tjelesni integritet.

Analizom iskaza oSte¢enih sud je prihvatio kao jasne i istinite iskaze oStec¢enih- svjedoka i to
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Brajevi¢ Daria koji je bio odredjen u tome da ga je ispitivao Tarle Zlatko koji ga je prilikom
ispitivanja ispcrpljivao pokazuju¢i mu fotografiju hrvatskog vojnika koji ga je podsjecao na
njega traze¢i od njega da prizna da je to on a kako je i1 dalje tvrdio da on nije na slici Tarle
Zlatko je izasSao iz kontjenera i1 rekao mu prisjeti¢es se nakon ¢ega ga je vojni policajac vezao
za reSetke, da je pitao Tarle Zlatka moze li da kaze straZzarima da ga ne tuku, na $to mu je Tarle
Zlatko odgovorio tu¢i ¢e te kao Sto je tukla hrvatska emigracija mog brata u Minhenu nakon
ega ga je Spiro Luci¢ udario nogom u potiljak, Kuznin Rikarda da je kapetanu I klase koji ga
je ispitivao dok je bio vezan lisicom za jednu ruku negirao da je pripadnik HV-a nakon Cega
bi ispitivac izlazio iz kontejnera a u kontejner ulazili strazari 1 tukli ga 1 u trenutku povratka
ispitivaca prestali bi ga udarati, da je Tarle Zlatko prepoznao na fotografiji kao ispitivaca a da
je njegov identitet saznao 1 preko izvjesnog Ivice Vidana sa kojim je skupa svirao saksofon,
Matusi¢ Djura, da ga je Tarle Zlatko koga je inaCe prepoznao na fotografiji nakon sto je
zvani¢no priznata Hrvatska tjerao da govori hrvatske rijeci, da cupa travu, da se medjusobno
tuku. Iz ovako jasnih i odredjenih iskaza u postupku je na nesumnjiv nacin utvrdjeno da je
okrivljeni Tarle Zlatko, naredjivao da se nad ratnim zarobljenicima vrSe torture 1 prinuda u
cilju iznudjivanja iskaza o njihovom uces$¢u u oruzanim formacijama Hrvatske na nacin Sto
je, kada ne bi dobio odgovor na postavljeno pitanje pravio pauzu u ispitivanju tokom kojih
su po njegovoj naredbi u objekat ulazili strazari 1 vojni policajci koji su vezane zarobljenike
udarali pendrecima, nogom i pesnicama u predjelu glave i tijela i to oSteCene ratne zarobljenike
Brajevi¢ Daria 1 Kuznin Rikarda, zatim izvodio iz objekta ratne zarobljenike medju kojima se
nalazio oStec¢eni Matusi¢ Djuro 1 zahtjevao od istih da govore hrvatske rijeci, Cupaju travu, 1
medjusobno se tuku, povrijedjujuci na taj nacin tjelesni integritet i licno dostojanstvo ostecenih.

Analizom iskaza oSte¢enih sud je prihvatio kao jasne i istinite iskaze oStec¢enih- svjedoka
1 to Margareti¢ Marka da ga je Gojni¢ Ivo koga je prepoznao na fotografiji udario nogom
obuvenom u vojni¢ku ¢izmu dok se nalazio u Spaliru, Matusi¢ Djura da ga je udario ¢izmom u
hangaru, Vitkovi¢ Djura od oca Djura da ga je udarao rukama, Veramenta Pava koji je Gojnié
Iva prepoznao na fotografiji i koji je nakon obroka izvodio ljude i govorio koga od njih treba
udarati, Svalina Zeljka da je nogama izudarao kako njega tako i Bagoje Zlatka, Siki¢ Miljenka
da je od Iva Gojnic¢a koga su zvali slikar zadobio udarce nakon $to je izveden iz hangara,
Prkac¢in Metodia da ga je Ivo Gojni¢ umjetnik koji je nosio Skorpion sa istim udario u glavu,
Baule Pera kome su drugi zarobljenici kazali da je njega udarao Ivo Gojni¢ umjetnik da je
Margareti¢ Marko bio odredjen u svom iskazu da su skupa sa njim kroz Spalir prosli Moreti¢
Antun, Margareti¢ Djuro i Batini¢ Sre¢ko da su oni bili ispred njega i da su svi udarani dok su
prolazili kroz Spalir u kom Spaliru je bio i Gojni¢ Ivo, Grbi¢ Davor koji je bio odredjen u tome
da je Gojni¢ Ivo davao naloge strazarima da ih izvode i da ih tuku. Iz ovako jasnih i odredjenih
iskaza u postupku je na nesumnjiv na¢in utvrdjeno da je okrivljeni Gojni¢ Ivo prilikom dolaska
zarobljenika u Centar na ulazu u napravijenom “Spaliru” sa strazarima, dok su zarobljenici
prolazili kroz taj Spalir udarao iste nogom obuvenom u vojni¢ku ¢izmu u predjelu tijela pa je
tako udario u predjelu prsista Margareti¢c Marka, te udarao Moreti¢ Antuna, Margareti¢ Djura i
Batini¢ Srecka, ulazio u hangare i izvodio iz hangara i na isti na¢in udarao ¢izmom u predjelu
rebara Matusi¢ Djura, Svalina Zeljka i Baule Pera u hangaru, a Siki¢ Miljenka van hangara,
udarao rukama Vitkovi¢ Dura od oca Djura, a udario pistoljem tzv. “Skorpion” u predjelu glave
Prkac¢in Metodija, te odredjivao strazarima kojeg zarobljenika da izvodi iz hangara radi fizickog
zlostavljanja na koji nacin je postupao prema Veramenta Pavu povredjujuci na taj nacin tjelesni
integritet oSte¢enih.

Analizom iskaza oSte¢enih sud je prihvatio kao jasne i istinite iskaze oSte¢enih- svjedoka i to
Barade Jadrana da ga je Gligi¢ Boro udarao toljagom, ¢izmom, Stapom od metle po tijelu, da ga
je vjerno opisao navodeci da je to osoba koja se najvise izivljavala nad njima, da ih je najvise
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tukao 1 da su ga se svi bojali, Kopi¢ Josipa koji je bio odredjen u tome da ga je Boro Gligi¢ tukao
svaki dan, kako njega tako 1 ostale zarobljenike i to rukama 1 nogama, da ga je vjerno opisao a
uz to navodeci da on jedini nije skrivao ime, Kunti¢ Tomislava koji je bio odredjen u tome da ga
je Boro par puta vodio na strijeljanje da bi repetirao puSku naredio mu da se okrene prema zidu 1
nakon toga ispalio rafal u zrak, UzZiCanin Zaima koji upravo navodi da je Boro Gligi¢ bio strazar
koji je bio daleko najgori od svih, da je svakodnevno ulazio u hangar i tukao zarobljenike
Sakama, rukama, nogama po glavi i tijelu a da je njega jednom prilikom izveo ispred hangara i
udario ga drvenim drzalom od metle, te da ga je izvodio pred hangar svaki drugi dan i tukao ga,
da je ulazio 1 po no¢i u hangare i tukao zarobljenike, Matijas Niksa koji je bio odredjen u svom
iskazu da je Gligi¢ Boro ga udario dva puta u predjelu bubrega a da je svakodnevno udarao
nogama obuvenim u &izme Peterenec Josipa, Skoro Pera koji je bio odredjen u tome da Boro
Gligi¢ nije krio ime da ih je konstantno maltretirao zarobljenike a da je njega udaro kada je iSao
u WC kundakom u glavu, Sakama, ¢izmom, Margareti¢ Marka koji je bio odredjen u tome da
mu je Boro Gligi¢ stavljao repetiranu automatsku cijev u usta a nakon toga ga isprebijao, da
je Juri Vistici izbio zube te da ga je Boro Gligi¢ tjerao da naprave krug i1 formiraju ring i da se
dvojica izmedju sebe tuku, da klec¢i na koljenima i Cupa travu, Matusi¢ Djuro da ga je skupa sa
Antunom Moreti¢em Boro Gligi¢ vodio na lazno strijeljanje, da ga je tjerao da se tuce sa bratom
1 sa rodjakom, Vistica Jurice koji je bio odredjen u tome da je u premla¢ivanju njega i ostalih
zarobljenika prednjacio Boro Gligi¢ koji mu je jednom prilikom ¢izmom izbio zube a da je
isprebijao Kopi¢ Josipa, Kunti¢ Tomislava 1 Marki¢ Jura, Buli¢ Zdenka koji je bio odredjen u
tome da mu je Boro Gligi¢ u baraci naredio da zine 1 stavio mu cijev od pistolja u usta i1 rekao
mu da ¢e ga ubiti ali da nije pucao, Luci¢ Maria koji je bio odredjen u tome da ga je Boro Gligi¢
dok ga je vodio u WC stavio cijev piStolja u usta i rekao mu imas 30 sekundi da obavis, te da
je nocu ulazio u objekte i zarobljenike udarao nogama, ¢izmama, pendrecima, a znao je da ih
udara Boro Gligi¢ jer se sam predstavio, Batini¢ Sre¢ka koji je hio odredjen u tome da ga je
Boro Gligi¢ najviSe tukao, da ga je izvodio iz harake i tukao ga palicom, ¢arapom u kojoj je
bio pijesak, da ga je vodio na lazno strijeljanje 1 to tri puta tako sto bi dva tri rafala ispalio u
zrak nakon Cega bi ga sakrio 1 izvodio sledeceg, a pucao je u objektu i iznad njihovih glava,
Marki¢ Jura koji je bio odredjen u tome da ga je Boro Gligi¢ tukao po nogama palicama, i da je
u logoru po zlu glasu bio strazar Boro Gligi¢ koji je imao specifican glas, Bok$i¢ Bruno koji je
bio odredjen u tome da se po necovje¢nom postupanju u logu posebno isticao Boro Gligi¢ koji
ga je tukao ¢izmama po svim djelovima tijela, Sakama, da je uvece ulazio u hangare i tjerao ih
da kleCe na koljena, beru grozdje i Cupaju travu i udarao ga po ledjima, Hausvicka Robert, da
je u vecernjim satima Boro Gligi¢ im rekao “ko prezivi ovu vece bice sjutra Bog” da je njegov
identitet znao jer im se predstavio govoreci im “ili ¢u ja umrijeti ovdje ili vi”, da je dobro
zapamtio batine koje je dobio od Bora Gligi¢a, a da je Boro Gligi¢ udarao Kopic¢a i Boskovi¢
Boska, Vodopi¢ Vedrana koji je bio odredjen u tome da ih je jednu no¢ u hangaru cijelu no¢
tuklo lice po imenu Boro i koji je u hangar usao sa vise lica govore¢i im da ¢e ih pobiti, poklati
da nece Zivi zoru docekati 1 da su udarani pendrecima i vojni€¢kom ¢arapom u kojoj se nalazio
pijesak, Brajevi¢ Daria koji je bio odredjen u tome da je jednu no¢ Boro Gligi¢ uSao pijan u
baraku i da je udarao njega Vidojevica, Oberana, a ostali zarobiljenici su mu rekli da je njega
udarao Boro Gligi¢, Matijas NikSa koji je bio odredjen u tome da ga je Boro Gligi¢ dva puta
udario nogom u predjelu bubrega a da je najcesce izvodio 1z hangara Peterenec Josipa i udarao
ga nogama na kojima je imao ¢izmu, Knezi¢ Marko koji je bio odredjen u tome da je jednom
prilikom u njihovu baraku usao Gligi¢ Boro sa vise lica i da je skupa sa njima tukao ga Sakama,
¢izmama, pendrecima, drvenim Stapovima i1 vre¢ama u kojima se nalazio pijesak, Kati¢ Antun
koji je bio odredjen u tome da je, kako njega tako i ostale zarobljenike, Boro Gligi¢ udarao
drvenom palicom po ledjima, Margareti¢ Djura koji je bio odredjen u svom iskazu da ga je Boro
Gligi¢ tukao golim rukama, Stapovima i drvenim palicama dok se ne bi umorio, Moreti¢ Antun
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koji je bio odredjen u tome da ga je Boro Gligi¢ kako njega tako ostale zarobljenike udarao
palicom, ¢izmom, kundakom, toljagom, a tukao ih je u hangaru i van hangara, Raji¢ Slavka
koji je bio odredjen u tome da ga je Boro Gligi¢ udarao nogama u predjelu bubrega, Ziki¢ Ivo
koji je bio odreden u tome da ga je Boro Gligi¢ udarao pendrekom, kundakom, ¢izmom od
kojih udaraca mu je ostao oziljak na desnoj lopati¢i, Lasi¢ Ivo da ga je ispred barake udarao po
Citavom tijelu strazar Boro, BoSkovi¢ Bosko koji je bio odredjen u tome da ga je Boro Gligi¢
izveo na lazno strijeljanje da je izdao naredbu za njegovo strijeljanje, a nakon date komande
dvojica su iz oruzja rafalno ispalili iznad njega, a zapamtio ga je jer mu se isti sam predstavio,
Svetac Ivo koji je bio odredjen u tome da ga je u hangaru Boro Gligi¢ tukao Sakama, ¢izmama,
pendrecima. Iz ovako jasnih i odredjenih iskaza u postupku je na nesumnjiv nac¢in utvrdjeno
da je okrivljeni Gligi¢ Boro udarao zarobljenike sa pesnicama, nogama, kundakom, vre¢ama
pijeska, pendrekom-palicom, toljagom, Stapom i to Barade Jadrana toljagom, ¢izmom, Stapom
metle u predjelu tijela, Kopi¢ Josipa rukama i nogama u predjelu tijela, Uzicanin Zaima drvenim
drzalom od metle, Batini¢ Srecka sa vre¢ama pijeska 1 palicom, Marki¢ Jura nogama i palicom
u predjelu tijela, BokSi¢ Bruna nogama po svim dijelovima tijela, Peteranac Josipa nogama
u predjelu tijela, Skoro Pera kundakom u glavu, $akama i nogama u predjelu tijela, Viti¢a
Juri¢a nogom u predjelu glave, Vodopi¢ Vedrana, vreCama od pijeska, pendrekom u predjelu
tijela, Matijas NikSu nogama u predjelu bubrega, Knezi¢ Marka nogama, pesnicama, vreCama
pijeska, Kati¢ Antuna drvenom palicom po ledjima, Margareti¢ Djura pesnicama, palicama 1
Stapovima u predjelu tijela, Moreti¢ Antuna nogama, kundakom, palicom, toljagom u predjelu
tijela, Rai¢ Slavka nogama u predjelu bubrega, Ziki¢ Iva pendrekom, kundakom i nogama po
tijelu, Svetac Iva Sakama, nogama i pendrecima u predjelu tijela, primoravao da se medjusobno
tuku sa drugim zarobiljenicima i1 to Margareti¢ Marka 1 Matus$i¢ Pura, u viSe navrata ih psihicki
zlostavljao tako §to je iz puSke pucao iznad njihovih glava dok su se nalazili u objektu 1 to
Batini¢ Srecku, vodio ih na laZzna strijeljanja 1 to Kunti¢ Tomislava, Batini¢ Sre¢ka, Boskovi¢
Boska 1 Matusi¢ Dura, stavljao im cijev puske 1 piStolja u usta 1 to Margareti¢ Marku, Vistica
Juri¢i, Buli¢ Zdenku, Luci¢ Mariju, primoravao ih da klece na koljenima i Cupaju travu 1 to
Boksi¢ Bruna, udarao Hausvicka Roberta, Brajevi¢ Daria, Lasi¢ Iva, Oberan Vida i Vidojevic¢
Iva u predjelu tijela, na koji nain je postupao prema oSte¢enima - ratnim zarobiljenicima,
povredjujuéi na taj nacin njihov tjelesni integritet i licno dostojanstvo.

Analizom iskaza ostecenih sud je prihvatio kao jasne i istinite iskaze oStecenih - svjedoka i to
Buli¢ Zdenka koji je bio odredjen u tome da je Ivo kuvar premlacéivao kako njega tako i druge,
da ga je udarao nogom u glavu i elektri¢nim pendrekom dok je prao porcije, Vitkovi¢ Djuro od
oca Djura koji je bio odredjen u tome da mu je Ivo kuhar utjerao strah u kosti i danas kada ga
se sjeti nije mu dobro, jer ga je isti kada bi iSao da pere sudje udarao velikom kutlacom i
elektri¢nim pendrekom po preponama, Oberan Vid koji je bio odredjen u svom iskazu da ga je
sistematski svaki dan, mjesec i po dana kuhar Ivo izvodio ispred hangara i udarao drvenom
palicom po svim zglobovima tijela, Kordi¢ Ivo koji je bio odredjen u tome da ga je Ivo kuhar
kada bi on izaSao da pere posudje udarao vojnickom kutlaCom rukama inogama po tijelu,
Brajevi¢ Mato koji je bio odredjen u tome da ga je jednom prilikom Ivo kuhar udario rukom po
ledjima, Uhodi¢ Niko koji je bio odredjen u tome da se po zlostavljanju isticao kuhar Ivan koji
je u jednoj ruci drzao kutlacu a u drugoj pendrek i da ih je dok su prali porcije konstantno
udarao kako njega tako i ostale zarobljenike,a skoro svakog dana udarao je Zdenka Bulica i
Kordi¢a, Bagoje Zlatko koji je bio odredjen u tome da se u maltretiranju i fizickom izivljavanju
isticao Ivo kuhar koji je dok su jeli ih udarao pesnicama, kutlacom ajednom prilikom je njega,
Iva Kristi¢a 1 Mata Vucic¢u dok su prali sudje neprestano tukao elektri¢nim pendrekom, Batini¢
Sre¢ko koji je bio odredjen u tome da je glavni u njihovom udaranju i maltretiranju bio Ivo
kuhar za koga je saznao da se preziva Menzalin, da ih je redovno tukao kada je donosio hranu
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1 to kundakom puske koju je prethodno uzeo od vojnika a udarao ih je i ¢izmama po raznim
dijelovima tijela, a da ga je u dva navrata izvodio van hangara i prebio ga. Nestorov Nestora
koji je bio odredjen u svom iskazu da je njega i Davora Mihatovi¢a udarao pri podjeli hrane,
Veramenta Pava koji je bio odredjen u tome da ih je Ivo kuhar udarao prije i nakon objeda i to
pendrekom po nogama ispod koljena po genitalijama i po ledjima, Kristi¢ Ivo koji je bio
odredjen u tome da se u udaranju isticao Ivo kuhar koji je jednom prilikom njega 1 zarobljenika
Vucicu poslije objeda izveo van hangara i ubio Boga u njima, a da ga je jedan put samog
istukao, Kuznin Rikarda koji je bio odredjen u tome da je Ivo kuhar bio necovjecan jer ih je za
vrijeme objeda tukao ogromnom metalnom kutlatom 1 to po tijelu, a da je njega jedan put
izudarao metalnom kutlacom, Lonza Ilija koji je bio odredjen u tome da se posebno sjeca Iva
kuhara odnosno Iva Menzalina ¢ija je specijalnost bila da za vrijeme objeda ih udara velikom
vojnom metalnom kutlacom, Piplica Luke koji je bio odredjen u tome da ga je najviSe udarao
Ivo kuhar, Svalina Zeljko koji je bio odredjen u tome da pamti Iva kuhara koji je tukao
zarobljenike koji je udarao njega po rukama, nogama, pendrekom i kutlaGom kojom je vadio
hranu, Siki¢ Miljenka koji je bio odredjen u tome da ga je Ivo kuhar udarao puskom, palicom i
nogama, Guljelmovi¢ Igor koji je bio odredjen u tome da je najviSe udaraca zadobio od Iva
kuhara Menzalina koji ga je udarao kutlacom i koji ga je vise prebio nego ¢ovjekkoji ga je
zarobio, Brajevi¢ Dario koji je bio odredjen u tome da ga je Ivo kuhar izudarao tri puta a da je
jednom prilikom izveo njega i pokojnog Mata Butigana i udarao ih u predjelu genitalija a dva
puta ga je udarao pendrekom po tijelu dok je prao sudje, da je Butigan Mata udarao kuhar u
svom iskazu potvrdio je 1 svjedok Selak Miho,Mostina Anta koji je bio odredjen u tome da ga
je Ivo kuhar tukao pesnicama, nogama, palicom u predjelu tijela a nogom u medjunozje.Barilo
Antuna koji je bio odredjen u tome da ga je Ivo kuhar udarao nogama dok je iSao u WC kako
njega tako 1 ostale zarobljenike, Moreti¢ Antun koji je bio odredjen u tome da se po izricitoj
necovjecnosti sje¢a Iva kuhara koji bi zajedno sa strazarima ulazio u baraku 1 tukao i njega 1
ostale zarobljenike dok se ne bi umorio, Veramenta Vlaho koji je bio odredjen u tome da je Ivo
kuhar tukao zarobljenike po podjeli hrane, a da je njega udarao kutlaCom po prstima ruke i to u
gornjem dijelu, u predjelu zila koje se nalaze na gornjem dijelu Sake, a da je znao da prozove
Piplica Luku pa nakon §to ovaj izadje iz hangara zaculi su se udarci, a desetak dana zaredom na
isti na¢in je udarao Iviéu Cuka i Adrijana Pipliéu, Lukinog brata, Prka¢in Metodija koji je bio
odredjen u tome da ga je jedan put izveo iz hangara 1 tukao pendrekom po testisima zbog ¢ega
je imao strahovite bolove 1 kada bi Ivo kuhar udarao uvijek bi ponavljao recenicu “zasto nisi
srbin”, Milkovi¢ Mate koji je bio odredjen u tome da je jednom prilikom dobro izudaran od Iva
kuhara koga je od ranije poznavao koji mu je prisao ispred hangara dok je prao ruke i rekao mu
“majku ti ustaSku jebem, bolje da se nikada nismo o¢ima vidjeli”, a onda ga je udario nogom od
kog udarca je pao 1 nabio se na pipu za vodu zbog ¢ega je pao u nesvjest, da je Ivo kuhar bio
najgori u tuci zarobljenika jer je obi¢no izvodio po trojicu i tamo ih temeljno pretukao, Arbanasin
Iva koji je bio odredjen u tome da je izvodjen iz hangara i udaran od strane Iva kuhara, Bronzan
Zeljka koji je bio odredjen u tome da se sje¢a Ivana kuhara koji ga je maltretirao i udarao, Cupié¢
Bozo koji je bio odredjen u tome da se u udaranju kako njega tako i ostalih zarobljenika najvise
isticao Ivo kuhar, Dimni¢ Iva koji je bio odredjen u tome da je Ivo kuhar zarobljenike tukao
kutlacom 1 Sakama 1 da je jednom prilikom prebio sada pokojnog Kresa Boskovica, Kralja Iva
1 Kralja Miha, Dupci¢ Milo koji je bio odredjen u tome da se po posebno loSem ponasanju
prema zarobiljenicima sjeca kuhara Iva koji ih je redovno po podjeli objeda tukao kako njega
tako 1 ostale zarobljenike nogama i pesnicama, Mati¢ Andjelka koji je bio odredjen u tome da
je dva puta ispred hangara premlacen i1 udaran nogama, rukama 1 kundakom od puske 1 da je
zapamtio od lica koje ga je udaralo Iva kuhara, Mezei Ivi¢a koji je bio odredjen u tome da je,
kako njega tako 1 ostale zarobljenike kutlaCom po glavi udarao Ivo kuhar, Milicevi¢ Radoslava
koji je bio odredjen u tome da je Ivo kuhar bio najzes¢i u udaranju da je jednom izveden ispred
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hangara i premlacen i da je od lica koja su ga udarala jedino zapamtio Iva kuhara, Mrkonji¢ Iva
koji je bio odredjen u tome da je Ivo kuhar bio strah i trepet u logoru da se pojavljivao pri
podjeli hrane 1 da ih je udarao 1 izivljavao se na njima, Pulji¢ Joza koji je bio odredjen u tome
da je Ivo kuhar tukao kako njega tako i1 druge zarobljenike, Rado$ Jure koji je bio odredjen u
tome da po necovjecnosti pamti kuhara Iva koji je njega 1 ostale zarobljenike tukao nogama 1
pesnicama, Radovac Ivo koji je bio odredjen u tome da je zapamtio one koje su ih najviSe
mucili 1 udarali, a kao najgoreg Iva kuhara koji ih je uglavnom udarao kod dodjele objeda, a
jednom prilikom ga je snazno udario pendrekom u predjelu prsista, Struji¢c Mata koji je bio
odredjen u tome da se po neCovjecnosti isticao kuvar za koga je kasnije saznao da se zove
Menzalin, a da je tukao kako njega tako i ostale logorase nogama, rukama, daskom, Sutalo
Lovra koji je bio odredjen u tome da ih je maltretirao Ivo kuhar za vrijeme objeda, a ulazio je i
u baraku 1 izvodio ih van barake i udarao Sakama, nogama i sa kacicom (kutlacom), Trklja
Bozidar koji je bio odredjen u tome da ga je Ivo kuhar jednom prilikom pri podjeli hrane udarao
kutlacom 1 Sakama §to je radio i drugim zarobiljenicima, Vitkovi¢ Puro od oca Nika koji je bio
odredjen u tome da ga je Ivo kuhar udario metalnom kutla¢om po glavi prilikom podjele hrane,
a da je udarao 1 druge zarobljenike, Brailo Pero koji je bio odredjen u tome da se kao posebno
necovjecnog sjeca kuhara Iva Menzalina koji je zarobljenike tukao rukama, kutlacom 1 nogama
po svim dijelovima tijela i tako ga isprebijao pet - $est puta, Cucuk Djuro koji je bio odredjen u
tome da ih je najgore udarao Ivo kuhar kako njega tako 1 ostale zarobljenike, Jaganjac Mijo koji
je bio odredjen u tome da ga je ispred 1 van hangara kako njega tako 1 ostale tukao Ivo kuhar,
Prandel Petar koji je bio odredjen u tome da je koje su ga udarali rukama 1 pendrecima zapamtio
Iva kuhara, Prlenda Pava koji je bio odredjen u tome da je udaran rukama, a da su mu drugi
zarobiljenici rekli da je udaran od strane kuhara, Piplica Adrijano koji je bio odredjen u tome da
ga je u hangaru udarao kuhar, Vuc¢i¢a Mato koji je bio odredjen u tome da ga je Ivo kuhar koga
je on li¢no poznavao od ranije 1 kome je prezime Menzalin udarao elektricnim pendrekom. 1z
ovako jasnih i1 odredjenih iskaza u postupku je na nesumnjiv nacin utvrdjeno da je okrivljeni
M.1, prilikom podjele hrane tukao Nestorov Nestora, izvodio iz objekta 1 tukao Kristi¢ Iva,
Piplica Luku, Moreti¢ Antuna, Arbanasin Iva, Bronzan Zeljka, Milicevi¢ Radoslava, Cuk Ivana,
Cupié Boza, Boskovi¢ KreSimira, Kralj Iva, Kralj Miha, Struji¢ Mata, Pulji¢ Joza, a u objektu
Moreti¢ Antuna, Mrkonji¢ Iva, Piplica Adrijana, Mati¢ Andjelka prilikom odlaska u WC, a dok
su prali vojnicke zdjele, tukao metalnom vojnickom kutlacom 1 elektricnim pendrekom po
tijelu, a posebno u predjelu genitalija, te pesnicama, nogama, kundakom 1 to Buli¢ Zdenka
nogom u predjelu glave i elektricnim pendrekom po tijelu, Vitkovi¢ Djura od oca Djura kutlaom
1 elektricnim pendrekom po preponama, Oberan Vida izvodio iz objekta 1 udarao drvenom
palicom po svim zglobovima, Kordi¢ Iva kutlacom po rukama, nogama 1i tijelu, Brajevi¢ Mata
pesnicama po ledjima, Uhodi¢ Nika kutlacom 1 pendrekom po tijelu, Bagoje Zlatka pesnicama,
kutlacom 1 elektri¢cnim pendrekom, Batini¢ Srecka izvodio iz objekta i udarao kundakom puske
1 ¢izmom po raznim dijelovima tijela, Veramenta Pava pendrekom po nogama, ispod koljena,
po ledjima 1 u predjelu genitalija, Kuznin Rikarda kutlaCom po tijelu, Lonza Iliju kutlacom po
tijelu, Svalina Zeljka rukama, nogama, pendrekom i kutlatom po tijelu, Siki¢ Miljenka izvodio
1 udarao puskom, palicom i nogama po tijelu, Mostina Anta pesnicama, nogama, palicom u
predjelu tijela, a nogom u medjunozje. Guljelmovi¢ Igora kutlacom u predjelu tijela, Brajevié¢
Daria pendrekom po tijelu i u predjelu genitalija, Butigan Mata pendrekom po tijelu i u predjelu
genitalija, Braila Antuna nogama po tijelu, Veramenta Vlaha kutlacom po prstima ruku, Prkacin
Metodija pendrekom u predjelu testis a, Milkovi¢ Mata nogom u predjelu tijela, Dupc¢i¢ Mila
nogama 1 pesnicama u predjelu tijela, Mezei Ivi¢u kutlaCom u predjelu glave, Rado§ Jura
nogama i pesnicama u predjelu tijela, Radovac Iva pendrekom u predjelu prsi, Sutalo Lovra
Sakama, nogama 1 kutlacom u predjelu tijela, Trklja Bozidara kutlacom 1 Sakama u predjelu
tijela, Vitkovi¢ Dura od oca Nika metalnom kutlaCcom po glavi, Barilo Pera rukama, kutlacom 1
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nogama u predjelu tijela, Prlenda Pava rukama u predjelu tijela, Vuci¢a Mata elektricnim
pendrekom u predjelu tijela, na kojinacin je postupao prema oste¢enima - ratnim zarobiljenicima,
povredjujuéi na taj nacin njihov tjelesni integritet. Analizom iskaza oStecenih sud je prihvatio
kao jasne 1 istinite iskaze oStecenih; svjedoka Buli¢ Zdenka koji je bio odredjen u tome da se
Spiro Lugi¢ izivljavao nad zarobiljenicima, a da je njega jednom prilikom dok je prao porcije
udario nogom u glavu 1 elektricnim pendrekom,da je intenzivno tukao Nikolu Luci¢a koji bi
Nikolu izveo van, a onda bi se ¢uli jauci i krici i Spirov glas koji je govorio da je prvih deset
udaraca od njegovog oca, a deset od njega, Vitkovi¢ Puro od oca Djura koji je bio odredjen u
tome da ga je Spiro Lu¢i¢ vodio na ispitivanje i da ga je prilikom sprovodjenja udarao kundakom
u predjelu ledja, Luc¢i¢ Marka koji je bio odredjen u tome da je jednom prilikom u hangar
uslolice i pitalo ko je ovdje Lu¢i¢, a kada su se on i sin javili Spiro Lugié im se li¢no predstavio
1 rekao im “Vi ste mene pleme osramotili” 1 htio je na njih pucati, ali su ga drugi vojnic¢i zgrabili
i zatvorili baraku, Uhodi¢ Nika koji je bio odredjen u tome da je najvise batina dobio od Spira
Lucica koji ga je udarao kundakom po glavi, tijelu i elektri¢nim pendrekom u predjelu genitalija,
pri tome mu je govorio da nikada viSe nece imati djece. Luc¢i¢ mu je stavljao i cijev od piStolja
u usta, Brajevi¢ Mato koji je bio odredjen u tome da ga je na ispitivanje vodio Spiro Lugié i
udarao ga kundakom i nogom u ledja, Batini¢ Sre¢ko koji je bio odredjen u tome da se najvise
sjeca Spira Lu¢ic¢a koji ga je vodio na ispitivanje, koji ga je tukao kundakom puske i nogama,
Luci¢ Mario koji je bio odredjen u tome da je Spiro Luéié¢ prilikom vodjenja na ispitivanje ga
cijelim putem tukao govore¢i mu “da ga je osramotio pa mu je nalozio da se sagne, a nakon toga
ga zajahao 1 udarao pendrekom po straznji¢i, govore¢i mu da mu je izdao prezime”, a udarao ga
je 1 nogama i kundakom, Nestorov Nestor koji je bio odredjen u tome da je dosta udaraca
zadobio od Spira Lu¢i¢a dok je vodjen na ispitivanje, Veramenta Pavo koji je bio odredjen u
tome da se Lu¢i¢ Spiro sam predstavio i dok ga je vodio na ispitivanje tukao ga je pendrecima,
dok je Nikoli Luci¢u rekao da mu je osramotio ime 1 da mu je otac rekao da ga i za njega udara,
Cupié¢ Andro sin pok. Mija koji je bio odredjen u tome da ga je udario ¢izmom po desnoj nozi
dok je i8ao u WC, Spiro Lucié¢, Barilo Miho da ga je Spiro Lugi¢ po povratku sa ispitivanja
izudarao kundakom od puske i nogama u predjelu bubrega, Kuznin Vilsona koji je bio odredjen
u tome da je prilikom odvodjenja na ispitivanje kako njega tako i njegovog sina Kuznin Rikarda
Luci¢, Spiro udarao pendrekom, Svalina Zeljko koji je bio odredjen u tome da ga je Spiro Lug¢i¢
tukao kako u baraci tako 1 van, Milicevi¢ Grga koji je bio odredjen u tome da ga je na ispitivanje
vodio Spiro Lugié ¢&iji identitet je znao jer se ovaj predstavio i da ga je udario pendrekom po
ledjima, Kordi¢ Ivo koji je bio odredjen u tome da je Lugi¢ Spiro izvodio Siki¢ Miljenka ispred
hangara i tamo ga udarao, Idrizaj Safet koji je bio odredjen u tome da je Spiro Lu¢i¢ jednom
prilikom prebio Zdenka Bulica, a daje njega udario dva puta dok je i$ao u we, Staka Niko koji
je bio odredjen u tome da je Lucié¢ Spiro nogama izudarao Fjorovi¢ Miha i da je kundakom u
predjelu bubrega dok je iSao u wc udario Djurisi¢ Pera koji je u svom iskazu naveo da je Luci¢
Spiro tukao skoro sve zarobljenike, Brajevi¢ Dario koji je bio odredjen u tome da je strazar
Luci¢ Cesto udarao zatvorenika Nikolu Luci¢a i kome je jednom prilikom rekao da mu je otac
rekao da ga prebije i u njegovo ime, a prilikom svakog vodjenja i vra¢anja sa ispitivanja Spiro
Luci¢ ga je tukao, Mostina Ante koji je bio odredjen u tome da ga je Spiro Luéié¢ prilikom
odlaska u wcudario palicom po ledjima, Prkac¢in Metodije koji je bio odredjen u tome da ga je
Spiro Lugié¢ udario pendrekom a da je udarao i Nikolu Lugiéa koga je optuzivao da mu je
osramotio prezime a udarao ga je i u hangaru ivan hangara, a vidio je kroz prozor da Spiro Lu¢i¢
udara zarobljenike prilikom odvodjenja 1 vracanja sa ispitivanja, Arbanasin Ivo koji je bio
odredjen u tome da ga je ispred hangara udarao Spiro Lu¢i¢, a da je najvise udarao Niksu
Lucic¢a jer mu je ovaj osramotio prezime, Bajo Sre¢ko koji je bio odredjen u tome da ga je Spiro
Luci¢ jednom izudarao Sakama po glavi ispred hangara, Baule Pero je bio odredjen u tome da
je u udaranju njega 1 ostalih zarobljenika se isticao Luci¢, a najvise je udarao Lucic¢a koji mu je
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osramotio prezime, Cupi¢ BoZo koji je bio odredjen u tome da je on kao i ostalizarobiljenici
udaran od strane Spira Lugié¢a, Dimni¢ Ivo koji je bio odredjen u tome da je Spiro Lugi¢ prebio
Boskovi¢ Kresimira 1 Kralj Miha, Kralj Antun koji je naveo da ga je lice po prezimenu Luci¢
udaralo kundacima po tijelu i nogama, Kralj Ivo koji je bio odredjen u tome da je zapamtio
Spira koji je kako njega tako i ostale zarobljenike udarao po ledjima, Mati¢ Andjelko koji je bio
odredjen u tome da ga je prilikom odlaska u wc udaralo lice po imenu Spiro, Moreti¢ Antun koji
je bio odredjen u svom iskazu da je vojni policajac Spiro Lugié kako njega tako i ostale
zarobljenike tukao palicom, ¢izmama, kundakom, toljagom, Mrkonji¢ Iva koji je bio odredjen
u tome da ga je Luci¢ Spiro cesto udarao a da je najvise mlatio zarobljenika Lu¢i¢a, Radovac
Ivo koji je bio odredjen u tome da ga je Spiro Lugié koga je od ranije poznavao jednom prilikom
isprebijao 1 stavio mu pendrek pod grlo govore¢i mu da mu kaze “koliko je srpske djece zaklao”,
Sutalo Lovro koji je bio odredjen u tome da mu je Spiro Lugi¢ prijetio da ce ga ubiti, zaklati,
Vitkovi¢ Djuro od oca Nika koji je bio odredjen u tome da ga je u hangaru vojni policajac Spiro
Luci¢ isprebijao kako njega tako 1 druge logorase pendrekom, nogama i pesnicama, Brailo Pero
koji je bio odredjen u tome da ga je par puta izudarao Spiro Lugié koji je bio posebno nasilan
prema Niksi Luci¢u govore¢i mu da mu da sramoti prezime, Prlenda Pavo koji je bio odredjen
u tome da je od drugih zarobljenika ¢uo da lice koje ga je udaralo se zove Spiro Lu¢i¢, Cupié
Andro od oca Mata koji je bio je odredjen u tome da je Spiro Lugié tukao zarobljenike $akama,
nogama, kundakom, da ih je udarao i prilikom odvodjenja na wc, da je pijan nocu ulazio u
hangar 1 izivljavao se nad zarobiljenicima, Vuci¢a Mate koji je bio odredjen u tome da ga je
Spiro Lu¢i¢ udario metalnim kundakom u predjelu bubrega, Milkovi¢ Mato koji je bio odredjen
u tome da ga je Spiro Lu¢i¢ udario ¢izmom u potkoljeniéu, Struji¢ Mate koji je bio odredjen u
tome da ga je Spiro Lugié tukao dok ga je vodio na ispitivanje nogama, rukama. Iz ovako jasnih
i odredjenih iskaza u postupku je na nesumnjiv na¢in utvrdjeno da je optuzeni Luéié¢ Spiro,
izvodio iz objekta 1 prilikom odvodjenja i vra¢anja zarobljenika sa ispitivanja udarao kundakom
puske, pendrekom i1 nogama po tijelu Luc¢i¢ Nikolu, Baule Pera, Nestorov Nestora, Idrizaj
Safeta, Struji¢ Mata, Arbanasin Iva, Fjorovi¢ Miha, Brajevi¢ Daria, Mrkonji¢ Iva, Brailo Pera,
Prlenda Pava, Kralj Antuna, Kralj Iva, Svalina Zeljka, Siki¢ Miljenka BoSkovi¢ KreSimira,
Cupi¢ Boza, Kralj Miha, Veramenta Pava i Sutalo Lovra i prijetio istom da ce ga ubiti, Prka¢in
Metodija pendrekom po glavi i kundakom po tijelu, Kuznin Rikarda pendrekom po tijelu,
DuriSi¢ Pera kundakom pusSke u predjelu bubrega, Moreti¢ Antuna palicom, kundakom,
toljagom u predjelu tijela.Vuci¢a Mata kundakom puske u predjelu bubrega, Batini¢ Srec¢ka
kundakom i nogama u predjelu tijela, Milkovié Mata &izmomu predjelu potkoljeni¢e, Cupié
Andra od oca Mija ¢izmom po desnoj nozi, Brailo Nika kundakom od puske po nogama i u
predjelu bubrega, Milicevi¢ Grgu pendrekom u predjelu ledja, Mostina Anta pendrekom u
predjelu ledja, Kuznin Vilsona pendrekom u predjelu tijela, Mati¢ Andjelka nogama i puSkom
u predjelu tijela, Brajevi¢ Mata kundakom 1 nogom u predjelu ledja, Radovac Iva pendrekom u
predjelu tijela, Bajo Srecka pesnicama po glavi u hangaru, Vitkovi¢ Djura od oca Nika
pendrekom, nogama i pesnicamau predjelu tijela, prijetio da ¢e ubiti Lu¢i¢ Marku i Cupié
Andru od oca Mata, Buli¢ Zdenka udarao nogama u glavu i elektri¢cnim pendrekom, Vitkovié¢
Djura od oca Djura kundakom u predjelu ledja, zahtijevao od zarobljenika, a izmedju ostalih 1
Uhodi¢ Nika da stoje ili klece sa rukama uzdignutim iznad glave 1 licem okrenutim prema zidu,
a zatim ih udarao pesnicama, nogama, kundakom, elektricnim pendrekom po glavi 1 tijelu,
Luci¢ Maria jahao prilikom odvodjenja na ispitivanje 1 udarao ga pendrekom 1 kundakom po
tijelu povredjuju¢i na taj nacin tjelesni integritet i licno dostojanstvo oSteCenih - ratnih
zarobljenika.

U prilog prednjih zakljucaka suda su i iskazi svjedoka Alaga Nika koji navodi da ne zna imena
vojnika koji su ga tukli i maltretirali, a zna da je Spiro Lu¢i¢ maltretirao zarobljenike na putu
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do barake gdje su ispitivani, a od drugih zarobljenika je ¢uo da dobro udara Ivo kuhar, Bagovi¢
Djura da su drugi zarobiljenici udarani od strane strazara u hangarima ivan hangara, a da su
najokrutniji bili Spiro Lu¢ié¢ i Ivo zv.kuhar, da ga je Spiro Lugié¢ snazno udario jednom od kog
udarca je pao prilikom odvodjenja na wc, Bagovi¢ Mato da su strazari udarali zarobljenike u
hangaru ivan hangara, a najvise su se u udaranju isti¢ali kuhar i Spiro Lu¢i¢, sto je ¢uo od
drugih zarobljenika, Bajo Zeljko da on nije udaran, ali su drugi zarobiljenici izvodjeni van
hangara, udarani a zarobiljenici su pri¢ali da ih udaraju Ivo Kuhar i Spiro Lu¢ié¢.Baki¢ Vladimir
da se Ivo kuhar i1zivljavao nad zarobiljenicima 1 ljude tukao bez razloga, Banovi¢ Antun da je
udaran pri dolasku u Morinj, da su u kontejner u ve€ernjim satima ulazila uniformisana lica gdje
je zadobio udarce od kojih je padao u nesvjest, Barisi¢ Ivo da su ga prilikom odvodjenja 1
vracanja sa ispitivanja strazari udarali nogama, rukama puskama i pendrekom, izvodili su druge
zarobljenike van hangara i1 udarali ih, da je Zdenko Buli¢ udaran svaki dan u baraci ili van
barake, Baule Antun da je prilikom odvodjenja i vracanja sa ispitivanja udaran rukama, nogama,
puskama i pendrecima, Bazdan Ivan da je dolaskom u Morinj udaran nogama, rukama, Bazdan
Vinko da je dolaskom u Morinj udaran nogama, rukama, Begi¢ Dominik da je prilikom vodjenja
na ispitivanje udaran pendrekom od strane strazara, da su zarobiljenici izvodjeni od strane Iva
kuharakoji ih je udarao pendrekom 1 kutlatom, da je udarao i Uhodi¢ NikSu, Prkacin Metodija
1 Butigan Mata koji bi kada bi dolazili sa modri¢ama govorili da ih je udarao Ivo kuhar, a Luci¢
je udarao ¢esto Niksu Luéic¢a koji mu je i rekao da ga je izudarao Spiro Lu¢i¢, Bobié¢ Ivo da je
dolaskom u Morinj udaran pendrecima, rukama, vodjen na ispitivanje kada je udaran od strazara
koji su ga vodili, Braic¢evi¢ Niko da su ih dolaskom u logor prebili pendrecima, nogama, da su
ga strazari koji su ga vodili na ispitivanje udarali,da je udaran u hangaru od strane strazara, a
zarobiljenici su izvodjeni van hangara i udarani, a on je na takav nacin izvodjen 3 puta,Burdjelez
Djuro da je udaran u hangarupesnicama i nogama a udaran je i prilikom vodjenja i vracanja sa
ispitivanja cijevima od puske,da su zarobiljenici izvodjeni van hangara i udarani, a u hangaru
se ¢ulo kako se zadobijaju udarci 1 njihovo jaukanje, viSe puta je udaran bez ikakvog povoda,
Cagalj Andrija da je udaran od strane vojnika nogama, kundakom, $akama, u pauzama za
ispitivanje strazari bi ga udarali govoreéi mu da se slabo sje¢a, Cut¢ukDjuro da je dolaskom u
Morinj udaran od strane strazara i drugih vojnika,a prilikom vodjenja na ispitivanje udaran je
kundakom od puske i nogama, da je zapamtio Spira Luciéa koji je svakodnevno mlatio
zatvorenika Luci¢a govore¢i mu da mu sramoti rod, a u udaranju je od najgorih bio Ivo kuhar.
Cuk Anta da je dolaskom u Morinj tuéen a prilikom ispitivanja oficir bi iza$ao van, a onda bi ga
dva policajca tukla, Curi¢ Mario da je prilikom odvodjenja na ispitivanje udaran po ledjima
kundakom puske ali ne zna ko ga je udarao, Cvjetkovi¢ Antun da skoro svakodnevno su tukli
zarobljenike straZari koji bi ulazili u hangare, a pojedince su izvodili van 1 tamo ih tukli, Dabo
Mato da dolaskom u Morinj je dobio batine, a od drugih zarobljenika je ¢uo da ih tuku Spiro i
Ivo koji je dijelio hranu, Dimni¢ Ivo da su strazari bili okrutni prema zarobiljenicima, a zapamtio
je Iva kuhara koji je zarobljenike tukao kutlatom i $akama i Spira Lu¢iéa koji je tukao
zarobljenike do te mjere da je sam sebi postavljao pitanje kako ljudi prema drugim ljudima koji
nijesu nista ucinili tako postupaju 1 da su prebili KreSa Boskovica, Kralja Iva 1 Miha, vodili su
ih na strijeljanje nakon ¢ega ne bi bio vracen u isti hangar ve¢ premjesten u drugi, Dragi¢ Mato
da su ostale zarobljenike u Morinju tesko tukli, Duplica Bruno da je dolaskom u Morinj udaran
po ledjima Sakama, nogama, kundacima vise puta je vodjen na ispitivanje i udaran je od strane
vojnika koji ga je sprovodio, a prilikom ispitivanja ruka mu je bila vezana lisicom, da su strazari
nocu pijani ulazili u barake 1 udarali bi koga bi htjeli, ada je lice po nadimku Kuhar izvodilo
zarobljenike van hangara, a onda bi se Culi lupa, jauci i galama, a zarobljenik bi se vracao
prebijen, Djurkovi¢ Vlaho da su udarani drugi zarobiljenici a medju licima koja su se isticala
zapamtio je Iva kuhara i Spira Lugi¢a, Dzano Miho da dok je bio u logoru da je udaran od strane
strazara, Grbi¢ Davor da je vidio je da Spiro Lu¢i¢ tu¢e druge, da su lica izvodjena van barake,
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a po povratku bi vidio da je to lice izudarano,a sjeca se da je i kuhar udarao zarobljenike, Grizlo
Bozo da skoro svaki dan je vodjen na ispitivanje 1 svaki put od strane Cuvara premlacivan,
Cuvari bi ulazili u baraku i1 udarali ith nogama, Herget Josip da je ¢uo od drugih zarobljenika da
th je Luci¢ tukao prilikom vodjenja na ispitivanje 1 to poli¢ijskom palicom, a Ivo kuhar je
izvodio lica iz hangara nakon &ega bi se ¢uli udarci i jauci, Ili¢i¢Zeljko da je tokom boravka u
logoru kao 1 drugi zarobiljenici bio udaran 1 maltretiran gotovo svaki dan,da je udaran i prilikom
odvodjenja 1 dovodjenja sa ispitivanja,a pijani vojnici su dolazili no¢u u hangare i udarali ih,
Jaganjac Mijo da su ga u logoru tukli kao 1 ostale jer bi ih iz ¢ista mira izveli van hangara i
udarali, Jovi¢ Bozo da je zapamtio Iva kuhara koji je udarao i maltretirao vojnike i to za vrijeme
objeda pendrekom 1 kutlacom, a po njegovom nalogu odredjeni ljudi su u izvodjeni van objekta
i po njihovom povratku u objektu bizaklju¢io da su ih tukli a isto tako zapamtio je i Spira
Lucica, Kesovija Niko da su ih Cuvari udarali, Klican Bozo da su tukli druge zarobljenike,
Kli¢an Ivo da su strazari ulazili u hangare da njega nisu udarali ali su udarali druge zarobljenike,
izvodili su ih iz hangara i udarali, a u udaranju su se najvise istiéali Spiro Lu¢ié¢ i Ivo kuhar,
Kocelj Ivo da je dolaskom u Morinj udaran prolaze¢i kroz Spalir, da su udarani drugi zarobiljenici
u hangaru 1 izvan hangara, Kos Damir da je u Morinju psihicki 1 fizicki maltretiran, Kukuljan
Ivo da je udaran od strane strazara kao i ostali zarobiljenici, da su strazari izvodili zarobljenike
iz hangara i tamo ih udarali, a u udaranju su se najvise isti¢ali Ivo kuhar i Spiro Lugi¢, Lazarevi¢
Kristo da je udaran ispred hangara, da su strazari udarali druge zarobljenike, da su ih izvodili
van hangara i1 tamo ih premlacivali 1 da su oni van hangara ¢uli udarce 1 jauke, a da je od lica
koja su udarali zarobljenike zapamtio Iva kuhara, Leti¢a Ivan da je udaran prilikom dolaska u
Morinj, Ljubi¢i¢ Miljenko da se sjeca Gligic Bora po nefovjeCnom postupanju prema
zarobiljenicima, da je vodjen na strijeljanje tako §to su mu stavili krpu na oci, procitali mu
presudu da je ustasa, da mu je kazna strijeljanje 1 opalili su mu rafal, Marinovi¢ Ivo da je
boraveci u logoru premlacen 19 puta, da su strazari ulazili u hangare 1 mlatili ih, da su ga udarali
strazari koji su ga vodili na ispitivanje, Matijasevi¢ Mijo da je udaran Sakama i nogama od
strane vojnika u kontejneru, da je udaran prilikom vodjenja na ispitivanje Samarima i cijevima
od puske, Matiji¢ Pero da je po dolasku u Morinj udaran, da su u hangaru ulazili strazari i vojna
poli¢ija 1 udarali su koga su stigli, a da su njega vise puta udarali, da su zatvoreni¢i izvodjeni
van hangara i udarani, u udaranju je najvise zapamtio Iva kuhara koji je najvise udarao Sikiéa,
Novakovi¢ Matija da je udaran pendrecima, rukama i nogama kada je doveden u Morinj, vodjen
jenalazno strijeljanje i tjeran da pjeva srpske nacionalistiCke pjesme, da je izvodjen van hangara
po no¢i 1 udaran, da su strazari izvodili zarobljenike iz barake i tamo ih udarali, OpuSi¢Niko da
su ih strazari u logoru tukli u baraci ivan barake, ali da on nije vidio ko ga udara jer se nije smio
okrenuti a jedino je zapamtio lice koje ih je udaralo 1 koje se prezivalo Luci¢, Pavlovi¢ Ante da
su strazari ulazili u hangare i udarali ih Sakama, nogama, kundacima od puSaka, vre¢ama
napunjeni pijeskom, prisiljavali ih da kle¢e na rukama, na potiljku i na glavama pognutim
prema dnu a prilikom vodjenja i vracanja sa ispitivanja je udaran, Pendo BoZo da je dolaskom
u Morinj proSao kroz Spalir straZara 1 vojnika koji su ih udarali nogama, rukama, pendrecima, a
prilikom odvodjenja na ispitivanje udarani od strane strazara kundakom od puske, strazari bi u
hangaru ulazili no¢u 1 udarali a neke zarobljenike bi izvodili van i1 udarali ih,a od drugih
zarobljenika je ¢uo da se u maltretiranju isti¢e Ivo kuhar, Primorac Ivo da su zarobiljenici
udarani u Morinju a prilikom odvodjenja na ispitivanje udaran je od strane strazara, strazari bi
ulazili 1 izvodili zarobljenike iz hangara i udarali ih, te da se sje¢a Menzalin Iva koji je udarao
druge zarobljenike a ¢uoje da je najgori bio Boro Gligi¢, Prelenda Mato da on nije udaran ali da
su strazari ulazili u hangare 1 udarali zarobljenike a da su se u udaranju najvisSe istakli Ivo kuhar
i Spiro Lu¢ié¢, Prokuri¢a Ivo da su i oni i ostali zarobiljenicitu¢eni u Morinju a da je Spiro Lug¢i¢
tukao druge zarobljenike a i njega, Pintul Selim da je u Morinju bilo udaranja, mlac¢enja 1 to
svako vece, da je on cesto udaran, Radelj Pero da je jednom udaran prilikom ispitivanja a
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ukoliko ne bi ispitiva¢ bio zadovoljan odgovorom strazari bi ga izvodili van 1 udarali ga
pendrecima, rukama, nogama, vidio je kako Spiro Lu¢i¢ udara Nikolu Lu¢i¢a a zapamtio je Iva
kuhara koji se iZivljavao nad zarobiljenicima, izvodio ih iz hangara nakon ¢ega bi se Culiudarci
1 jauci, Radonji¢ Andro da je dolaskom u Morinj udaran rukama, nogama a prilikom vodjenja
na ispitivanje udaran od strane ¢uvara, Staka Niko da je dolaskom u logor isprebijan da je Spiro
Luci¢ tukao druge zarobljenike 1 izivljavao se nad Nikom Fjorovicem 1 Perom DuriSi¢em,
Subasi¢ Nedeljko da je prilikom ispitivanja udaran $akama i kundakom, Suljak Nikola da je
prilikom dolaska u Morinj udaran nogama, rukama i pendrecima,da su strazari ulazili u hangare
udarali ih 1 ponizavali a pojedine zarobljenike su izvodili van hangara i tamo ih udarali, da je od
lica koji su se isti¢ali u udaranju i psihi¢kom maltretiranju zapamtio Spira Lu¢ica koji je najvise
udarao Nikolu Luci¢a i Iva kuhara koji je prilikom objeda udarao nekog od zarobljenika, Ucovié¢
NikSa da je od strane uniformisanih osoba udaran prilikom dolaska u Morinj, da su strazari
ulazili u hangare 1 danju 1 no¢u udarali ih a pojedine zarobljenike izvodili van hangara i tamo ih
udarali na koji nac¢in su i njega viSe puta udarali,a od onih koji su se najvise isti¢ali u udaranju
zapamtio je Spira Lu¢i¢a i Iva kuhara, Urlovié¢ Luka da je dolaskom u logor udaran kundacima
od puske, vre¢ama sa pijeskom, mladje osobe su izvodjene iz hangare 1 tamo udarane a vojni¢i
bi nocu ulazili u barake i1 udarali ih a jedino se od lica koja su ih udarala sjeca Bore, Veramenta
Ivo sin pok. Nika da on nije udaran u Morinj ali da su zato udarani njegov brat Pavo i
zarobiljeniciSiki¢, Kralj, Cori¢ i Piplica,da od lica koji su ih fizickimaltretirali jedino se sjeca
Iva kuhara, Veramenta Ivo sin pok. Vlaha da je dolaskom u Morinj udaran a da je najgori za
zarobljenike bio Ivo kuhar i Spiro Lugi¢ koji je najvise tukao zarobljenika Ludica,
Vezili¢Novakovi¢ Niko daje dolaskom u Morinj udaran pendrecima, ¢izmama, da su ih strazari
udarali u hangaru 1 po danu i po no¢i a od onih koji su se najvise isti¢ali u udaranju zapamtio je
Iva kuhara i SpiraLugiéa, Zdravuli¢ Ivan da je prilikom vodjenja na ispitivanje od strane strazara
udaran kundakom po ledjima koji svjedoci 1 ako nijesu mogli opredijelitiko je njih udarao bili
su odredjeni u tome da su zarobiljenici udarani 1 muceni i koje iskaze svjedoka je sud prihvatio
kao jasne 1 istinite. Pojedine radnje iz optuznice u odnosu na optuzenog Govedari¢a Mladjena
izostavljene su iz ¢injeni¢nog opisa, budu¢i da su ostale nedokazane a to da je Govedarica
Mladjen udaraju¢i zarobljenike i1 naredjujucistrazarima 1 vojnim policajcima da ih udaraju
povredjivao na taj nacin i njithovoli¢no dostojanstvo, jer su takve radnje ustvari povreda tjelesnog
integriteta, kao 1 radnje u odnosu na oSte¢enog Mrkonji¢ Iva koji je u svom iskazu naveo da ga
je ispitivacnajviSepodsjec¢a na Govedaricu na sli¢i, te 1 Prkacin Metodija koji je naveo da je
Govedari¢a dovodio civile u objekte da ih tuku sto je on li¢no vidio s obzirom da u ¢injenicnom
opisu optuznice nije navedeno da su po naredenju Govedari¢a Mladjena oSte¢ene udarali 1
civili, ve¢ samo strazar i vojni policajci. Pojedine radnje iz optuznice u odnosu na optuzenog
Tarla Zlatka izostavljene su iz ¢injeni¢nog opisa, buduci da su ostale nedokazane da je vrSio
torturu 1 prinudu 1 nad oste¢enim Kuznin Vilsonom budu¢i da je ovaj u svom iskazu naveo da
na fotografiji kao ispitivaca prepoznaje i Tarla Zlatka sa sigurnos¢u od 99%. i da je prilikom
ispitivanja Cupi¢ Andra od oca Mija, istom prijetio pistoljemprislanjajué¢i mu ga na éelo jer ovaj
u svom svjedoCkom iskazu nije znao ime ispitivaca a na fotografijama ga je prepoznao sa
sigurnoS¢u od 95% do 98%. Pojedine radnje iz optuznice u odnosu na optuzenog Gojni¢ Iva
izostavljene su iz ¢injeni¢nog opisa, buduci da su ostale nedokazane a to da je Gojni¢ Ivo
udarao 1 Buli¢ Zdenka, Krsti¢ Iva, Luci¢ Marka 1 Luci¢ Maria sobzirom na to da se Buli¢
Zdenko u svom svjedo¢kom iskazu nije izjasnio da ga je Gojni¢ udarao, da Krsti¢ Ivo navodi
da’misli” da je to osoba koja je ubila boga u njega misle¢i na Gojnica, da Luci¢ Marko navodi
da u kontejner ulazi i tuce ga jak covjek u mornari¢kojuniformi kako njega tako 1 njegovog sina
“a da mu se ¢in1” da je na fotografiji to Gojni¢, te da Luci¢ Mario ne pominje optuZenog
Gojniéa. Pojedine radnje iz optuZnice u odnosu na optuzenog Lucié¢ Spira izostavljene su iz
ginjeni¢nog opisa, budu¢i da su ostale nedokazane a to da je Luci¢ Spiro udarao Veramenta
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Vlaha, Krsti¢ Iva, Dupci¢ Mila, Opusi¢ Nika, Novakovi¢ Vezili¢ Nika, Jovi¢ Boza, Zdravuli¢
Ivana, Suljak Nikolu, Leti¢a Ivana s obzirom na to da se Veramenta Vlaho u svom iskazu
izjasnio da je Luci¢ tukao Nikolu Lucic¢a i sve zarobljenike ne opredjeljujuci time da je udarao
1 njega, Krsti¢ Iva koji navodi da je Luci¢ udarao druge zarobljenike sto navodi 1 Dupci¢ Milo
1 Opusi¢ Niko koji navodi da je po udaranju zapamtio Luci¢a, Novakovi¢ Vezili¢ Nika koji
navodi da je Lugi¢ udarao zarobljenike, Jovié Boza da je zapamtio Spira po udaranju drugih,
Zdravuli¢ Ivana koji ne pominje Lucic¢a, Suljak Nikole koji navodi da je tukao Nikolu Lu¢ica,
Leti¢a Ivana koji navodi da je Luci¢ tukao zarobljenike ne opredjeljujuci pri tom da je udarao i
njega. Pojedine radnje iz optuznice u odnosu na optuzenog Menzalin Iva izostavljene su iz
¢injeni¢nog opisa, buduci da su ostale nedokazane a to da je Menzalin Ivo udarao i Margareti¢
Marka, Matusi¢ Djura, Luc¢i¢ Maria, Baki¢ Vladimira, Duplica Bruna, Baule Pera, Grizlo Boza,
Veramenta Iva sina pok. Vlaha, Selak Miha, Novakovi¢ Vezili¢ Nika, Jovi¢ Boza, gulj ak Nikole,
Matiji¢ Pera, Novakovi¢ Matiju, Selak Miha s obzirom na to da je Margareti¢ Marko u svom
iskazu naveo da je Menzalin Ivo na svaki nacini psihicki 1 fizi¢ki ubijao zarobljenike, da Matusic¢
Djuro ne pominje Iva, da Luci¢ Mario u svom svjedo¢kom iskazu navodi da [vo Menzalin udara
druge zarobljenike a da je njega jednom prilikom izveo van da pere porcije sto je morao€initi u
uzasno ledenoj vodi tako da su mu ruke bile ukocene 3 dana, a koje radnje optuzenom Menzalinu
se optuznicom ne stavljaju na teret, da Baki¢ Vladimir navodi da Ivo kuhar se izivljavao nad
zarobiljenicima 1 da je ljude bez razloga tukao ne opredjeljujuci time da je udarao 1 njega,
Duplica Bruno koji je naveo da je lice po nadimku kuvar izvodilo zarobljenike van kada bi se
Culi lupa, jauci 1 galama, Baule Pera koji nije mogao opredijeliti ko ga je udarao, Grizlo Boza
koji nije mogao opredijeliti imena lica koji su ga udarali, Veramenta Iva sina pok. Vlaha koji
navodi da je za zarobljenike najgori bio Ivo kuhar koji je tukao zarobljenike, Selak Miha koji
navodi da je specijalnost kuvara bila da izvede zarobljenike iz hangara 1 da ih prebije ne
opredjeljujuci time da je izvodio 1 njega, Novakovi¢ Vezili¢ Nika koji je naveo da se u udaranju
zarobljenika isticao Ivo kuhar, Jovi¢BozZo koji je naveo da je Ivo kuhar udarao 1 maltretirao
zarobljenike ne opredjeljujué¢i time da je udarao i njega, Cuéuk Djuro koji navodi da je u
udaranju zarobljenika se isticao Ivo kuhar, Suljak Nikola koji navodi da Ivo kuhar kod svakog
objeda udarao nekog od zarobljenika, Matiji¢ Pero koji navodi da je Ivo kuhar najviSe udarao
Sikiéa i to svaki dan prije i poslije objeda, Jaganjac Mijo koji navodi da je posebno okrutan bio
Ivo kuhar, Prandel Petar da je kao najgoreg zapamtio Iva kuhara, Novakovi¢ Matiju koji navodi
da je ¢uo da kuhar udara zarobljenike, Selak Miho koji navodi da je specijalnost kuharu bila da
izvede zarobljenika van hangara 1 tamo ga isprebija, ne opredjeljujuci da je i njega udarao.

Pojedine radnje iz optuznice u odnosu na optuzenogGligi¢ Bora izostavljene su iz ¢injeni¢énog
opisa, budu¢i da su ostale nedokazane a to da je Gligi¢ Boro udarao Vitkovi¢ Dura od oca Dura,
Luci¢ Marka, Krsti¢ Iva, Smoljan Silvia, Ljubici¢Milenka, Pavlovi¢ Anta, Puji¢ Joza i Urlovi¢
Luke s obzirom na to da je Vitkovi¢Puro od oca Dura u iskazu naveo da se Gligi¢ Boro na
logoraSimaizivljavao, Luci¢ Marko nije ni sasluSan u ovom postupku niti je neko od ostalih
zarobljenika pominjao da je njega tukao Gligi¢, Smoljan Silvio koji navodi “da je imao osjecaj
da ga je udario Boro Gligi¢”, Ljubic¢i¢ Miljenko da se po necovjecnom postupanju prema
zarobiljenicima sjeca Gligi¢ Bora, Pavlovi¢ Ante koji je u svom iskazu ne pominje Gligiéa,
Puji¢ Jozo koji navodi da je Boro Gligi¢ tukao zarobljenike ali ne i njega osobno i Urlovi¢ Luke
da je Boro udarao i druge zarobljenike ali ne 1 njega.

Naime, osnov za osudjujucu presudu moze predstavljati samo takav niz ¢injenica koje su
nesumnjivo utvrdene i medusobnocvrsto 1 logi¢kipovezane, tako da sa punom sigurnoscéu
upucuju na jedino mogucizakljucak da su upravo optuzeniizvrsilikrivicno djelo koje je predmet
optuzbe i da se izvedenim dokazima iskljucuje svaka druga moguénost. Krivicno djelo ratni
zlocin protiv ratnih zarobljenika vrsi onaj ko kr$eéi pravila Medjunarodnog prava da se prema
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ratnim zarobiljenicima vrSe ubistva, mucenja, neCovjecna postupanja, bioloski, medicinski ili
drugi nauc¢ni eksperimenti, uzimanje tkiva ili organa radi transplantacije, nanoSenje velikih
patnji ili povreda tjelesnog integritetaili zdravlja, prisiljavanja na vrSenjesluzbe u oruzanim
snagama neprijatelja, ililiSavanje prava na pravilno i nepristrasno sudjenje, ili ko izvrsi neko
od navedenih djela. U pitanju je takvo djelo sa tzv. blanketnom dispozicijom koja se ogleda u
krSenju pravila Medjunarodnog prava. [zvrSilac djela moze biti bilo ko, u nacelu svako lice mada
su to fakticki pripadnici oruZanih snaga. Pasivni subjekat je lice koje se ima smatrati ratnim
zarobljenikom, a upros$¢eno radnja izvrSenja se ogleda u izvrSenju koje navedene necovjecne
radnje ili u naredjenju da se ta radnja izvrsi.

Da bi se govorilo upravo o ovom a ne o nekom »obi¢nomkrivicnom djelu ubistva, lake ili teske
tjelesne povrede i sl. ili 0 nekom drugom kriviénom djelu iz ove glave KZ SR, opredjeljujuci
su dvije ¢injenice:

Prvo da je u vrijeme (i u mjestu) izvrSenja djela postojalo stanje rata ilioruzanog sukoba i
drugo da oste¢enikriviénim djelom predstavljaju onu kategoriju lica koja su zasti¢ena pravilima
Medjunarodnog prava tj. ratne zarobljenike.

Da je u to vrijeme na podrucju R. Hrvatske (tada jedne od Republika u sastavu bivse SFRJ) bio
u toku oruzani sukob dvije strane je nesumnjivo i nesporno (a kako je to opisano u razlozima
ove presude) su ucesnici u sukobu u obavezi da postuju odredbe Medjunarodnog prava odnosno
odgovarajuéeZenevske konvencije i dopunske protokole. Naime, tadagnja SFRJ je svojevremeno
prihvatila i 1950. godine od strane Narodne Skupstineratifikovala sve &etiri pa i treéu Zenevsku
konvenciju o postupanju sa ratnim zarobiljenicina iz 1949. godine i preuzela obavezu da teske
povrede te Konvencije (iz c1. 130) implementira u svoje zakonodavstvo. Ista obaveza preuzeta
je i prihvatanjem oba Dopunska protokola uz navedene Zenevske konvencije pa i Dopunskog
protokola ozastitizrtava Nemedjunarodnih oruZanih sukoba od 08.juna 1977. godine (sl. List
SFRIJ br.16/78- Medjunarodni ugovori). Pri tom je neophodno reci da (mada to, sobzirom na
formulaciju - opis radnje izvrSenja ovog krivi¢nog djela, nema nikakvih prakti¢nih posledica
tipa kvalifikacije ili primjene oteZavaju¢ih odnosno olakSavajucih okolnosti) ovaj sud nalazi
da se u konkretnom slucaju radi o medjunarodnom oruzanom sukobubuduci da je R. Hrvatska
formalno pravno priznata nakon formiranja Sabirnog centra u Morinju i bila je u sastavu tadaSnje
SFRJ  (jer je bez obzira sto je u vrijeme izbijanja sukoba nesumnjivo u sastavu SFRJ i sto
je umedjuvremenu Deklaracijom Sabora proglasila odvajanje od SFRJ, Medjunarodno pravno
priznata od prvih drzava tek u januaru 1992. godine, a §to jeneophodan uslov za sticanje pune
nezavisnosti 1 svih atributa drzavnosti). Kako se radi omedjunarodnom oruzanom sukobu, to se
imaju primijeniti odredbe Dopunskog protokola II (ozaStitizrtava Nemedjunarodnog oruzanog
sukoba). Ratni zarobiljenici prema Zenevskoj konvenciji su:

a)pripadnicioruzanihsnagajednestraneusukobu,kaoipripadnicimilicijeidobrovoljackihjedinica
koji ulaze u sastav tih oruzanih snaga;

b) pripadnici ostalih milicija 1 pripadnici ostalih dobrovoljackih jedinica, podrazumijevajuci
tu 1 pripadnike organizovanih pokreta otpora, koji pripadaju jednoj strani u sukobu i koji
dejstvuju izvan ili u okviru svoje sopstvene teritorije, Cak i kada je ta teritorija okupirana, i to
pod slede¢im uslovima: na celu imaju lice odgovorno za svoje potCinjene, da imaju odredjeni
znak za razlikovanje koji se mozeuociti na odstojanju, da otvoreno nose oruzje,da se pri svojim
dejstvima pridrzavaju ratnih zakona i obicaja,

v) pripadnici redovnih oruzanih snaga koji izjavljuju da pripadaju jednoj vladi ili vlasti koju
nije priznala sila pod ¢ijem se vlas¢u nalaze;

g) lica koja prate oruzane snage i ako neposredno ne ulaze u njihov sastav kao sto su civilni
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¢lanovi posada vojnih vazduhoplova, ratni dopisnici, snabdjevaci i ¢lanovi radnih jedinica ili
sluzbi ¢ija je duznost da se staraju o udobnosti oruzanih snaga pod uslovom da su za to dobili
dozvolu od oruzanih snaga u €ijoj se pratnji nalaze dok su ove duzne da im u tu svrhu izdaju
li¢nu kartu.

d) ¢lanovi posada trgovacke mornarnice i civilnog vazduhoplovstva;

dj) stanovnistvo neokupirane teritorije koje se usled priblizavanja neprijatelja dobrovoljno
digne na oruzje da bi pruzilo otpor neprijateljskoj najezdi, a koje nije imalo vremena da se
organizuje kao redovna oruzana sila - pod uslovom da otvoreno nosi oruzje i da se pridrzava
ratnih zakona i obicaja;

e) lica koja su pustenaili su uspjeSnopobegla iz zarobljeniStva, pa opet internirana odnosno
uhvacena.

Dopunskim protokolom Zenevskekonvencije ozastitizrtava medjunarodnih oruZzanih sukoba
status borca je priznat svakom licu koje pripada nekoj grupiili jedinici organizovanih oruzanih
snaga, pod uslovom da se nalazi pod komandom koja je odgovorna za rukovodjenje u€esnicima
u oruzanom sukobu i dapodleZe unutrasnjem sistemu discipline koji obezbjedjuje i postovanje
medjunarodnog ratnog prava. Ako borac ne nosi uniformu, on se mora razlikovati od civilnog
stanovnistva kada ucestvuje u napadu ili u vojnoj operaciji koja predstavlja pripremu za napad.
Prema tome, po ovim odredbama medjunarodnog prava, borac ne mora stalno da se razlikuje
od civilnog stanovnistva, ve¢ samo dokucestvuje u napadu ili u vojnoj operaciji koja predstavlja
pripremu za napad, Sto znaci da moze neizmjeni¢no mijenjati svoj status - da bude civilno lice
1 borac. Protokol jo$ odredjuje daplacenici i licaangaZovana u S$pijunazi ne uzivaju prava koja
pripadaju borcima i ratnim zarobiljenicima. Dopunskim protokolom u Zenevske konvencije
o zaStiti Zrtava nemedjunarodnih oruzanih sukoba propisano je da ovaj protokol kojim se
razvija i dopunjuje ¢1.2 koji je zajednicki za Zenevskekonvencije od 12 avgusta 1949 godine
ne mijenjajuci njegove postojece uslove za primjenu, primjenjivace se na sve oruzane sukobe
koji nisu obuhvadéeni c1. dopunskog protokola uz Zenevske konvencije od 12. avgusta 1949.
godine ozastitizrtava medjunarodnih oruzanih sukoba (protokol) koji se odvijaju na teritoriji
Visoke strane ugovornice izmedju njenih oruzanih snaga i otpadnic¢kihoruzanih snaga ili
drugih organizovanih naoruzanih grupa koje pod odgovornom komandom, vrse takvu kontrolu
dijelom njene teritorije koja im omogucuje da vode neuredne i usmjerene vojne operacije a
primjenjuju ovaj protokol. Ovaj protokol se nece primjenjivati na situacije unutra$njih nemira i
zategnutosti, kao o sto su pobune, izolovani i sporadi¢ni akti nasilja i ostali akti slicne prirode jer
to nisu oruzani sukobi. Da se radi upravo o ratnim zarobiljenicima proizilazi iz vise “Cinjenica.
Tako, iz utvrdjenog Cinjeni¢nog stanja nesumnjivo proizilazi: da su oSteceni u znatnom broju
pripadnici organizovanih hrvatskih oruzanih formacija (ZNG, milicije, dobrovoljackih jedinica
1 lica koja prate te snage i ako neposredno ne ulaze u njihov sastav - dakle upravo u skladu sa
odredbom ¢l1. 4 A. St. 1, 2. i 4. III Zenevske konvencije i ¢L.1 st.] Dopunskog protokola IT ), i
to nesumnjivo proizilazi i iz kazivanja sasluSanih oSte¢enih. Medjutim, isto tako nesumnjivo
je da se medju zarobljenima nalaze i ranjenici i civili, no ovaj Sud smatra zbog svega iznijetog
da svijest optuzenih i njihov umisljaj idu upravo u pravcu da se radi opripadnicima te protivne
strane - ratnim zarobiljenicima (tako ce 1 oni koji ne priznaju izvrSenje krivicnog djela a i
saslusani svjedoci svim oSte¢enim govoriti i upotrebljavati rije¢ zarobiljenici), te imajuci uvidu
tu 1 takvu svijest optuZenih, te ¢injenicu da su lica dovodjena u Sabirni centar Morinj vodjena
na ispitivanje 1 uglavnom ispitivana na okolnosti zarobljavanja, uc¢es¢a u oruzanom sukobu,
ko im je zapovjednik te koliko imaju odredjenih formacija, to je djelo i kvalifikovao kao djelo
ratni zlo¢in protiv ratnih zarobljenika iz ¢l. 144. KZSRJ a ne kao neko drugo dijelo iz ove
grupe (Glave) ili pak sticaj kriviénih djela kako je to pravno kvalifikovano od strane tuzioca. U
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skladu sa iznijetim odredbama ¢l. 3. st.1. taé. a) i ¢) navedene Zenevske Konvencije odredjeno
je, izmedju ostalog da se u sluc¢aju oruzanog sukoba koji nema karakter Medjunarodnog
sukoba, prema ovoj kategoriji zaSti¢enihlica »u svako doba i na svakom mjestu«,»zabranjeni
su 1 zabranjuju se,« ... sledec¢i postupci: a) povrede koje se nanose zivotu 1 tjelesnom integritet,
naroCito sve vrste ubistava,sakacenja, svireposti i1 mucenja, c) povrede licnog dostojanstva
naro¢itouvredljivi i poniZavajuéi postupci«. Odredbama &l. 4. Dopunskog protokola uzZenevske
Konvencije od 12. avgusta 1949. godine ozastitizrtava Nemedjunarodnog oruzanog sukoba
date su osnovne garancije te je odredjeno da sva lica koja ne uzimaju direktno ucesceili koja su
prestala da ucestvuju u neprijateljstvima bez obzira na to da li je njihova sloboda ogranicenaili
ne, imaju pravo da njihova li¢nost, ¢ast 1 ubjedjenje 1 vjersko ubjedjenje budu postovani. Ona ce
u svim prilikama biti humane tretirana bez ikakve diskriminacije. Zabranjeno je naredjivati da
ne smije biti preZivjelih. »(s1.) kao 1 da« .... slijedeca dijela protiv lica pomenutih u st.1 jesu 1
ostaju zabranjena u svako doba 1 na svakom mjestu a) nasilje nad Zivotom, zdravljem i fizickim
ili mentalnim blagostanjem ljudi, narocCito ubistvo 1 okrutno postupanje kao §to su mucenje,
sakacenje ili bilo koji oblik tjelesne kazne; e) vrijednovanje ljudskog dostojanstva, narocito
ponizavajuci 1 degradirajuci postupak ...« (st.2.).

Odredbom ¢1.13. TIT Zenevske konvencije o postupanju sa ratnim zarobiljenicima propisano
jeda se sa ratnim zarobiljenicima mora u svako doba postupati Covjecno ...ratni zarobiljenicise
moraju u svako doba zasti¢ivati, naroCito protiv svakog akta, nasilja ili zastrasivanja, protiv
uvreda i javne radoznalosti ... mjere represalija prema ratnim zarobiljenicima su zabranjene,
dok je odredbom ¢l. 17 iste Konvencije propisano da je svaki ratni zarobljenik duzan da kaze
kada tim povodom bude ispitivan samo svoje prezime, ime i ¢in, svoj datum rodjenja i svoj broj
matrikule ili u nedostatku ovoga, oznaku jednake vrijednosti,da se nad ratnim zarobiljenicima
ne smije vrsiti nikakva tjelesna ili moralna tortura, niti ikakva prinuda u cilju da se od njih
dobiju podaci bilo koje vrste. Zarobiljenicima koji odbiju da odgovore ne smije se ni prijetiti
niti se oni smiju vrijedjati, niti mogu biti izlagani ikakvim neprijatnostima ili nepogodnostima.

Naime, tortura predstavlja namjerno nanosSenje cCinjenjem ili nedinjenjem teSkog bola
ili patnje, bilo fizicke, bilo dusevne u zabranjenu svrhu. Zabranjena svrha se sastoji u
pribavljanju informacija odnosno priznanja, ili u kaznjavanju, zastraSivanjuili prinudjivanju
zrtveilitre¢eglicaili u diskriminaciji Zrtveilitre¢eglica po bilo kom osnovu. Psiholoska tortura
i velike patnje obuhvata i izvodjenja na lazna strijeljanja, stavljanje cijevi puske ili pistolja
u usta. Necovjecno postupanje i povreda linog dostojanstva predstavljaju namjernu radnju
ili propustanje, tj. radnju koja je objektivno gledano smisljena a koja nanosi teSkudu Sevnu
ili tjelesnu patnju ili povredu ili predstavlja ozbiljan nasrtaj na ljudsko dostojanstvo (tjeranje
da se medjusobno tuku, da stoje ili kle¢e sa rukama uzdignutim iznad glave i licem okrenuti
prema zidu, primoravanje da klece na koljena i Cupaju travu, jahanje zarobljenika. Povrede
tjelesnog integriteta predstavljaju radnje (udaranje kundacima, rukama, nogama, palicama i
sl.). Mucenje predstavlja radnje (udaranje kundacima automata, nogama, rukama, palicama
stim da iznude priznanje od njih o ue$¢u u oruzanom sukobu.

U konkretnom sluc¢aju, evidentno je da protivno gore navedenim odredbama tj. ¢l. 3. st.1. tac,
a)ic)icl, 4. Ast. 1,2i4. &l.13.1i ¢l 17. Treée Zenevske konvencije o postupanju sa ratnim
zarobiljenicima iz 1949. godine, ratifikovane od strane Narodne SkupsStineFNRJ 1950. godine
il 4. st.1.1st2. tad. a) i e) Dopunskog protokola uz ZenevskeKonvencije od 12. avgusta
1949. godine o zastitizrtava Nemedjunarodnih oruZanih sukoba koje je prihvatila Diplomatska
Konferencija u Zenevi 08. juna 1977. godine i koji je usvojen 10. Jula 1977 godine u Zenevi,
ratifikovane od strane Skupstine SFRJ na sjednici Saveznog vije¢a od 26.12.1978. godine (sl.
List SFRJ br. 16/78- Medjunarodni U govori), dakle, krSe¢i pravila Medjunarodnog prava ratne
zarobljenike, koji su im predati od strane pripadnika tadasnje JNA, optuzeni kao pripadnici
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strane u sukobu koja evidentno ostvaruju faktickuvlast nad ovom kategorijom zasti¢enih lica
navedene Odredbe ne postuje nego prema tim licima vrse torture, prinudu mucenja, nanosenje
velikih patnji, povrede tjelesnog integriteta i licnog dostojanstva.

Nalaze¢i da uracunljivost optuzenih nije bila dovedena u sumnju te imajuéi u vidu i nacin
odbrane Sud i nije izvodio dokaze u tom pravcu izuzev kod optuzenog Lu¢i¢ Spira u odnosu
na koga je jasno nalazom i misljenjem vjestaka neuropsihijatrijske bolnice u Podgorici nije
dovedena u pitanje njegova potpuna urac¢unljivost.

Kriviéno djelo optuzeni vrse sa direktnim umisljajem. Oni su u potpunosti svjesni injenice
da se radi ozasti¢enoj kategoriji lica. Svjesni su i radnji koje preduzimaju i posledica tih radnji
koje 1 hoc¢e, odnosno da ce sa Samaranjem, Sutiranjem nogama, udaranjem pesnicama, palicama
ili ¢im drugim, tjeranjem da se medjusobno tuku, jahanjem, izvodjenjem na lazna strijeljanja,
primoravanjem da kleCe na koljenima i ¢upaju travu, naredjivanjem da se udaraju, mucenjem,
narusSiti tjelesni integritet oStecenih i vrijedjati njihovo ljudsko dostojanstvo. Svijest o tome
da se krSe pravila Medjunarodnog prava nije neophodan za postojanje umisljaja jer je ovo
obiljezje objektivan uslov za postojanje predmetne inkriminacije te i ne mora biti obuhvacena
umisljajem.

Izdavane naredjenja za izvrSenje ratnih zlocina pretpostavlja da je naredbodavac lice koje je
sobzirom na svoju zvani¢nu funkciju odnosno duznost koju vrsi ovla§¢eno da izdaje naredjenja
licima koja su mu podredjena, a na sto je insistirala odbrana u postupku, medjutim izdavanje
naredjenja za izvrSavanje ratnih zlo€inapretpostavlja i to da je naredbodavac sobzirom na
konkretne okolnosti slucaja u stvarnoj moguénosti da izdaje naredjenje licima koja su mu
podredjena, (strazarima, vojnim policajcima), sto u konkretnom sluc¢aju nesumnjivo stoji jer
su 1 optuzeni Govedari¢a Mladjen kao nacelniksluzbe bezbjednosti komande 367 mornaricke
pozadinske baze vojno pomorskog sektora Boka, te i optuzeni Tarle Zlatko kao islednik u
konkretnim okolnostima bili u stvarnoj moguénosti da izdaju naredjenja. Prema tome nije
potrebno da izmedju optuzenog i izvrsioca postoji formalni odnos nadredjenog i podredjenoglica,
niti pak da naredba bude u posebnoj formi i isto se moze izvesti na ¢itav niz razli¢itihnacina. Da
su 1 optuzeni Govedaric¢a Mladjen i Tarle Zlatko bili u mogu¢nosti da izdaju naredjenja upravo
ukazuje ¢injenica da svjedoci - oSteceni kao Buli¢ Zdenko kada se pozalio Govedarici Mladjenu
na Iva kuvara koji je premlacivao njega i druge logoraSe nakon ¢egaga kuvar Menzalin vise nije
tukao, da je oSte¢eni Batini¢ Sre¢ko bio odredjen u tome da je za vrijeme njegovog ispitivanja
u prostoriju usao Mladen Govedarica pa kadaje vidio da nije vezan naredio je da ga vezu §to
su oni 1 u€inili, da Boksi¢ Bruno bio odredjen u tome da je traZio preko strazara da ga primi
Govedarica sto je ovaj 1 ucinio i tom prilikom ga je zamolio da premjesti strazara Lazetica da
ga ne tuce pa je on i usliSio njegovu molbu.Boskovi¢ Bosko koji je bio odredjen u svom iskazu
da mu je Govedari¢a obecao ¢e ga on nadzirati i da ga viSe niko necetuci pa da je Govedarica
pozvao Gligi¢ Bora sa jo§ dvojicom trojicom straZara i izri€ito im rekao da ga vise ne smiju
udarati 1 da je zaista poslije toga drugacije tretiran,a kada se Brajevi¢ Dario obratio Tarlu kao
ispitivacu sa molbom da ga ne tuku Tarle mu je odgovorio “tuci ce te kao sto je tukla hrvatska
emigracija mog brata u Minhenu”,a sto proizilazi i iz same odbrane optuzenog Tarla Zlatka koji
navodi da je Kopriviéa Mic¢a koji je bio drugi kandidat za uspostavljanje saradnje a i njegov
student sa kojim je bio jako blizak i koga je upravo povukao iz objekta gdje je bio smjeSten
da ne bi doslo u poziciju da ne popije batine jer je svima bilo jasno da kada se neko stavi pod
zaStitu da to 1 funkcioniSe, te da je svjedok Proro¢i¢ Mladen u svom iskazu bio odredj en u tome
da je kao strazar u Sabirnom centru Morinj jednom prilikom se obratio Govedari¢aMladjenu da
mu dozvoli da duze ostane kuéi sto mu ovaj nije dozvolio a da se Govedari¢i upravo obratio iz
razloga sto je imao saznanje jer mu je neko od rezervista iz Morinja rekao da je on glavni, a da
je Govedarica Mladjenu straZa bila pot€injena upravo u svom iskazu je to naveo i Kuni¢ Huso.
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Sud je cijenio navode optuzenog Govedarica Mladjena da on nikada nije u svojstvu islednika
ispitivao nikoga od zarobljenika ve¢ da je samo u jednom navratu obavio razgovor sa
Krsti¢evi¢ Matkom 1 to u ulozi organa bezbjednosti ali ovakve navode njegove odbrane odbio
kao neosnovane, sracunato date radi izbjegavanja krivicno pravne odgovornosti u cijelosti
opovrgnute iskazima Vitkovi¢ Djura od oca Djura, Luci¢ Maria, Bistri¢ Vlaha, Buli¢ Zdenka,
Baki¢ Vladimira, Rai¢ Slavko koji su bili odredjeni u tome da ih je Govedari¢a Mladjen ispitivao
a to da je isti imao svojstvo islednika u Sabirnom centruje sud utvrdio iz odbrane optuzenog
Govedari¢a Mladjena date pred istraznim sudijom kojoj navodi da je kao islednik saslusavao
jedno lice a tu ¢injenicu u svom svjedokom iskazu potvrdio je Bastri¢a Rajko koji je obavljao
strazarskusluzbu u Sabirom centru, a to da je Mladjen Govedaric¢a bio zaduzen za ispitivanje lica
koja su bila u Sabirnom centru, te se kod ovako utvrdjenog ¢injeni¢nog stanja Kuni¢ Husu ne
moze vjerovati u dijelu u kome navodi da iako je sve zapisnike osasluSanju pregledao da nikada
nije vidio da je Govedarica nekoga sasluSavao jer tako neSto ni sam optuzeni Govedarica ne
tvrdi. To sto je optuzeni Govedarica Mladjen jednom broju zarobljenika pomagao 1 omogucavao
posjete ne dovodi u sumnju pitanje njegove krivi¢no pravne odgovornosti jer upravo svjedoci
osteceni u svojim iskazima samo govore o licima za koja su sigurni da su ih mucili 1 udarali
1 time se ne dovodi u pitanje utvrdjeno ¢injeni¢no stanje da je Govedarica Mladjen u cilju
iznudjivanja iskaza njemu bezbjedonosno interesantnih lica iste udarao 1 naredjivao straZzarima
1 vojnim policajcima da ih udaraju.

Neosnovani su navodi branioca optuzenog Govedarica Mladjena da su u predmetu istrage koji
je vodjen u periodu od 1992. do 2007 godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku optuZeni
morali imati branioca koji bi branili njihove interese sa razloga sto su se optuzeni bili nedostupni
sudu a bio im je odredjen pritvor i izdata potjernica, a ovo obzirom da odredbe ZKP-a koje
su primjenivane u Hrvatskoj u vrijeme sprovodjenja istrage su propisivale da okrivljeni mora
imati branioca posle podignute optuznice zbog krivi¢nih dijela za koje se po zakonu moze
izreci 10 godina zatvora ili teza kazna i to u vrijeme dostavljanja optuznice, zatim kada mu se
sudi u odsustvu ¢im se donese rjeSenje o sudjenju u odsustvu te i u koliko se postupak vodi
zbogkrivi¢nodijela za koje se mozeizreci smrtna kazna i to ve¢ prilikom prvog ispitivanja,sto u
konkretnom slucaju ne stoji.

Sud je cijenio navode odbrane optuzenog Tarle Zlatka da nikada nije prilikom ispitivanja
primjenjivao silu prema zarobiljenicima,niti pak naredjivao da se nad zarobiljenicima vrSitortura
1 prinuda u cilju iznudjivanja iskaza, niti da je pak sasluSavao nekog vezanog ali su takvi navodi
njegove odbrane u cijelosti opovrgnuti iskazima svjedoka - oSte¢enih Brajevi¢ Daria, Kuznin
Rikarda koji su bili odredjeni u tome da su bili vezani prilikom ispitivanja, da su pravljene
pauze uispitivanju kada su ih vojni policajci 1 strazari udarali, a $to je u svom iskazu potvrdio
i u svojstvu svjedoka saslusani Goranovi¢ Radomir koji je kao aktivno vojno lice i nacelnik
bezbjednosti za vojno odmaraliSte Kupari, a u svojstvu potpukovnika JNA privremeno upucen
na rad u IX VPS gdje je obavljao duznost islednika u Sabirom centru Morinj i koji je bio
odredjen u tome da je jednom prilikom vidio da lice koje ispituje Tarle je bilo vezano.

Sud je cijenio navode odbrane optuzenih Gojnié¢ Iva, Lu¢i¢ Spira, Menzalin Iva i Gligi¢ Bora da
nikada nijesu ni na koji nacinuc€estvovaliu fizickomili pak psihi¢kom maltretiranju zarobljenika
1 na taj nacinvrijedjali njihov tjelesni integritet i licno dostojanstvo niti pak da su vidjeli da je
nekada neko od zarobljenika maltretiran, koji navodi su u cijelosti opovrgnuti iskazima oStecenih
koji su na jasan, odredjen 1 ubjedljiv nacinsvjedocili olicima koja su ih maltretirala. Da je u
Sabirnom centru Morinj bilo fiziCkog maltretiranja zarobljenika sem svjedoka - oStecenih, tu
¢injenicu potvrdili su u svojstvu svjedoka saslusani Dragovi¢ Zoran koji je bio ¢lan isledni¢kog
tima u Sabirom centru koji je naveo da su mu se zarobiljenici izmedju ostalih Siki¢ Miljenko
zalili da ih tuku, da je u Morinju bilo udaranja zarobljenika i da su mu se zarobiljenici Zzalili
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da ih udaraju i da ih tokom vikenda odvode u poseban kontejner da ih tamo zatvore 24 sata i
da sa spoljne strane kamenjem gadjaju kontejner, da su to radili skoro svi strazari osim nekih
izuzetaka a da su najgore bile grupe strazara ih Herceg Novog jer su se poistovjecivali sa
likovima iz filmova kao sto su Rambo i1 Sandokan 1 da su se ponosili siledzijskim odnosom te
Proroci¢ Mladen koji je naveo da su zarobiljenici prebijani u objektima te da kada bi se vratio sa
provedenih 7 slobodnih dana da je na zarobiljenicima vidio razliku u facama jer im se vidjelo da
su izudarani da se slaze sa svim onim sto piSe u knjizi svjedocenja Morinjskih logorasa sto bi u
sustini 1 bilo njegovo svjedoCenje kroz pisanja Morinjskih zarobljenika, te svjedoka Goranovi¢
Radomira koji je bio odredjen u tome da su se pojedini zarobiljenici zalili da ih strazari biju
Sakama, nogama, pendrecima, koji dio iskaza svjedoka je sud ocijenio kao odredjen, jasan i
istinit.

Sud je cijenio navode odbrane optuzenog Lu¢i¢ Spira da svjedok Lugié Nikola koji je saslusan
neposredno nakon pustanja iz Sabirnog centra ne pominje da ga je Spiro maltretirao, te da se
prema tome ne mogu prihvatiti kao istiniti iskazi oste¢enih koji predstavljaju da je Spiro Lu¢ié
maltretirao Nikolu Luci¢a pa ih je ocijenio neosnovanim s obzirom na to da je svjedok Luci¢
Nikola bio odredjen u tome da su ga za vrijeme boravka u logoru ¢esto tukli a to $to nije naveo
ime lice koje ga je udaralo time nije obesnazen iskaz onih oStec¢enih koji su bili odredjeni u
tome da je Spiro Lu¢i¢ éesto udarao Nikolu Lugica.

Sud je cijenio navode odbraneoptuzenog Gligi¢ Bora i navode branioca optuzenog Menzalin
Iva da nijesu ni zaduzivani sa elektri¢nim pendrekom niti su to imali u svom naoruzanju navode
odbrane Gligi¢ Bora da su svaki metak koji su zaduzili morali i razduziti i navode branioca
optuzenog Lu¢i¢ Spira da je nemoguée zadavati udarce metalnim kundakom ali ovakve njihove
navode odbio kao neosnovane u cijelosti opovrgnute iskazom svjedoka Zambata Mladena koji
dio iskaza svjedoka je sud prihvatio kao jasan i istinit a to da i ako su duzili 4 ili 58anzera
municije da su municije mogli uzeti koliko su htjeli tako da ako opale koji metak mogli su to i
nadoknaditi, te svjedoka Proroci¢ Mladena koji u svom svjedo¢kom iskazu bio odredjen u tome
da je sem opreme i naoruzanja koje je duzio da je imao i svoje licnonaoruzanje i da dozvola da
se nosi svoje licnonaoruzanje ni od koga nije ni trazena, te iskazom svjedoka Kemec Roberta
koji je bio odredjen u tome da je u Morinju bilo onih koji su nosili oruzje koje su donosili od
kuce jer je bilo pucnjave u kafani iz ¢ega proizilazi nesumnjiv zakljucak da su lica koja su bili
na sluzbi u Sabirom centru Morinj sem naoruzanja koje su duzili mogli bez ikakvog odobrenja
ili dozvole nositi i licnonaoruzanje te prema tome i elektri¢ni pendrek,a to da se mogu zadavati
udarci metalnim kundakom je nelogicno i za sud neprihvatljivo.

Sud je cijenio navode odbrane optuzenog Gojni¢ Iva da i nije bio u Sabirnom centru kada su
dovodjeni pojedini zarobiljenici te ih prema tome nije mogao ni udarati pri ¢emu je njegov
branilac precizirala vremenske intervale u kojima se njen branjenik nalazio u Sabirnom centru
pa je ovakve navode cijenio neosnovanim a ovo s obzirom na ¢injenicu da je iskazima svjedoka
Roganovi¢ Slobodana i Petrovi¢ Zarka a koje djelove iskaza svjedoka sud je prihvatio kao
jasne 1 istinite utvrdjeno je da su se oni izmedju sebe mijenjali, a spisak straze koji proveden
kao dokaz 1 koji je prema kazivanju Gojni¢a bio u njegovoj li¢noj arhivi ne moZze biti dokaz u
krivicnom postupku u pogledu spiska strazara koji su u tom intervalu bili na duznosti ve¢ bi to
jedino moglo biti naredba ili knjiga dnevne zapovjesti.

Sud je cijenio navode odbrane branioca optuzenog Menzalin Iva koji navodi da identitet Iva kuhara
nije utvrdjen na pravi nacin pa je nasao da su ovakvi njegovi navodi neosnovani u cijelosti opovrgnuti
jasnim 1 odredjenim kazivanjima svjedoka - ostecenih koji su bili odredjeni u tome da ih je Ivo kuhar
udarao, da su pojedini od njih znali da se isti preziva Menzalin a da je u Sabirnom centru Morinj
Menzalin Ivo imao nadimak Ivo kuhar to je upravo u svojoj odbrani naveo Menzalin Ivo.
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Cijenjeni su i navodi odbrane Lugié Spira da je u Sabirnom centru bio do 01.12.1991. godine te
da ga prema tome kako to navodi njegov branilac u Sabirnom centru nijesu mogli vidjeti 1 ako
su to u svojim svjedockim iskazima naveli Batini¢ Sre¢ko, Begi¢ Dominik 1 Margareti¢ Marko
ali je takve navode odbrane odbio kao neosnovane, u cijelosti opovrgnute iskazima svjedoka
Batini¢ Srecka koji je bio odredjen u tome da je u logoru Morinj doveden 20.12.1991. godine 1
da se od strazara najvise sjeca Spira Luci¢aa koji ga je odvodio na ispitivanje i koji ga je tukao
kundakom puske 1 nogama, Moreti¢ Antuna koji je bio odredjen u tome da je u logor Morinj
doveden 20.12.1991. godine i da po izri¢itoj ne¢ovjecnosti pamti Spira Lugiéa koji je njega a i
ostale zarobljenike udarao palicom, ¢izmom, kundakom, toljagom, kako u hangaru tako 1 van
njega,stim da je ukazati da u svom svjedokom iskazu takvu tvrdnju nije iskazao Margareti¢
Marko, a Begi¢ Dominik se u Sabirnom centru nalazio od 08.10.1991 godine.

Iskaze svjedoka Bastri¢a Rajko, Roganovi¢ Slobodana, Zambata Mladena, Petrovi¢ Zarka,
Krlu¢ Mirsada, Popovi¢ Miodraga, Ivanovi¢ Nikole i Mi¢ijevi¢ Ilije u dijelu u kome svjedoci
navode da i ako su boravili u Sabirnom centru nijesu vidjeli da se zarobiljenici tuku, udaraju i
da nije bilo torture nad zarobiljenicima sud je ocijenio kao date sa namjerom da se optuzenim
pomogne i olakSapolozaj u postupku.

Mada sud nije vezan pravnom kvalifikacijom iz optuzbe, neophodno je reci da su opisane
kriviéno pravne radnje optuzenihoptuzbom pravilno i u skladu sa zakonom ocjenjene kao djelo
iz cl. 144. KZ SRIJ (objavljen u sl. Listu SRJ br. 37/9°I) a sve to u skladu sa principom«
primjene blazeg zakona«. Naime, u vrijeme izvrSenja djela na pravnoj snazi je bila, identicna
po radnji izvrSenja ( kao i po nazivu i brojnoj oznaci) odredba cl. 144. tadasnjegkrivicnog
zakona SFRJ objavljenog u sl. Listu SFRJ br. 44/76 ( koji je od tada pa do vremena izvrSenja
djela pretrpio nekoliko izmjena i dopuna ali ne u ovom dijelu). Navedenom odredbom je
tako bilo predvidjeno da ce se ucinilac kazniti »zatvorom od najmanje 5 godina ili smrtnom
kaznom«, Nakon toga u toku 1993. godine donijet je i stupio na pravnu snagu navedeni krivi¢ni
zakon SRJ koji je u ovom dijelu predvidjao da ce se ucinilac kazniti »zatvorom od 5 godina
ili zatvorom od 20 godina«,a potom u toku 2001.godine (sl. List SRJ br. 61/2001) Zakonom
0 izmjenama i dopunama Krivi¢nog zakona SRJ je odredjeno u vezi ovog krivicnog djela, da
ce se ucinilac kazniti »zatvorom od najmanje 5 godina ili zatvorom od 40 godina« (¢1.17 tog
zakona). Identi¢ne ovoj su odredbe i u sada vazecem Krivicnom zakoniku iz aprila 2004. godine
te 1 u pogledu propisanih kazni. Odredbom ¢l.4 KZ je pak odredjeno »na uciniocakriviénog
djela primjenjuje se Zakon koji je vazio u vrijeme izvrSenjakrivicnog djela«. (st.I.) ali je u st.
2. istog ¢l. predvidjen opSteprihvacen princip 1 odstupanje tj.« ako je posle izvrSenjakrivicnog
djela izmijenjen zakon, jednom ili vise puta, primjenice se zakon koji je blazi za u¢inioca.« U
konkretnom sluc¢aju, imajuéi u vidu da se kriviéni zakon od momenta izvr$enja djela mijenjao u
nekoliko navrata ali samo u pogledu kazne zaprije¢ene za navedeno krivicno djelo, jasno je da
se ima primijeniti onaj zakon koji je blazi po ucinioca a to je izvjesno KZ SRJ iz 1993. godine.

U skladu sa utvrdjenim ¢injeni¢nim stanjem sud je precizirao ¢injenic¢ni opis u djelu koji se
odnosi na svaku pojedinacnu radnju optuzenih u odnosu na konkretnog oStecenog pri tom
vodec¢i racuna da ne prekoraci optuzbu i ne povrijedi njen objektivni identitet.

U toku postupka sud je odbio predlog zamjenika Specijalnog tuzioca da se neposredno u svojstvu
svjedoka saslusaju Marinovi¢ Ivo, Cagalj Baldo, Kesovija Niko, Lazarevi¢ Kristo, Selak Miho,
Bajo Zeljko, Bobi¢ Ivo, MatijaSevi¢ Mijo, Primorac Ivo, Ili¢i¢ Zeljko, Banovi¢ Antun, Penda
Bozo, Barisi¢ Ivo 1 Braicevi¢ Niko sobzirom da su iskazi ovih svjedoka na glavnom pretresu
procitani a koje iskaze su svjedoci dali u fazi istrage a radi se o svjedocima ¢ije je prebivaliSte
u inostranstvu i prema kojima se ne mogu primijeniti prinudne mjere u cilju obezbjedjenja
njihovog svjedocenja na glavnom pretresu, koji su odbili da svjedoce na pretresu jer se nijesu
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odazvali urednom pozivu suda, ili im se pozivi nijesu urucili zbog odbijanja prijema pa je vijece
na glavnom pretresu na osnovu ¢1.345. st.1. tacka 2. ZKP-a procitalo ove iskaze date u fazi istrage
jer je odbijanje svjedoka da dodje na glavni pretres upodobljeno sa situacijom da bez zakonskih
razloga nece da daju iskaz na pretresu, uz ukazivanje da su ovi svjedoci upravo pozvani putem
Medjunarodno pravne pomo¢i u kriviénim stvarima i da se na svjedoke u smislu odredbe c1. 42.
Zakona o Medjunarodnoj pravnoj pomo¢i u krivi€nim stvarima se ne moZeprimijeniti mjera da
se ova lica privremeno predaju crnogorskim organima na $to je insistirao tuzilac s obzirom da
odredba ¢l. 42. jednu takvu moguénost predvidja kada su u pitanju lica koja su liSena slobode
1 koja se mogu privremeno predati radi svjedoCenja sto u konkretnom sluc¢aju ne stoji jer se
svjedok »predaje«, ne zbog toga sto je svjedoCenje obavezno, ve¢ zato sto se nalazi u posebnom
tretmanu licaliSenog slobode 1 protiv kojih se vodi krivicni postupak, a 1 takav svjedok ako
pristane da se odazove pozivu takodje uziva imunitet od krivicnog gonjenja 1 izvrSenja ranije
izreCene kazne. Isto tako ne stoji ni predlog zamjenika Specijalnog tuzioca da se trazi sasluSanje
ovih svjedoka putem video konferencijske veze jer ovakvu vrstu svjedocenja Zakon dozvoljava
samo u onim situacijama kada svjedoci iz opravdanih razloga kao sto su razlozi bezbjednosti i
tome sl. odbiju da dodju i daju iskaz na glavnom pretresu, sto u konkretnom slucaju takodje ne
stoji.

Sud je opozvao naredbu kojom je bilo odredjeno saslusanje svjedoka Zadre Filipa, Duho
Mija, Ceovié¢ Iva, Natrlin Slavka, Suljak Nika, Moreti¢ Nikse, Smoljen Damira, Pehar Zeljka
1 Hodzi¢ Nedzada a odbio predlog Zamjenika Specijalnog tuziocada se u svojstvu svjedoka
saslusa Obrad Jela, Krvavac Ejub, Krpo Suad, i Humacki¢ Fadil i branioca adv. Gorana Rodic¢a
da se u svojstvu svjedoka saslusavaju Aleksandar Vasiljevi¢, Miodrag Joki¢, Milan Zec, Petar
Dragiéevi¢, Mihailo Zarkovié, Radoslav Milojkovi¢, Vukoman Stanimirovi¢, Dane Novkovi¢,
Mihailo Milosevi¢, Petar Pe¢inar, Drago Dosenovi¢, Predrag Kravi¢, Zdravko Popovski, Dusan
Stanojev, Radomir Svicevi¢, Damjanovi¢ Sreten, Nenadovi¢ Dusko, Daji¢ Stevica, Dijaterevié
Marko, Kapetan Medi¢, Milorad Marie, Dragan Stanimirovi¢, Ljubi$a Beara, Andrija Sljivi¢,
Ilija Mandari¢, Orner Kuko, Milorad Vukovi¢, Milija Vukovi¢, Radovan Mandi¢ »Kreco«,
Budimir Hodzi¢, Miso Konjevié, Miodrag Perunovié, Resevi¢ Rados, Rade Kuzman, Vlaho
Kuzman, Marija Govedarica, Pero Mracevi¢, Aco Mracevi¢, odbio je i predloge branioca adv.
Vesne Gacevi¢ Rogove da se u svojstvu svjedoka sasluSavaju Jovanovi¢ Labud, Aleksandar
Milovi¢ Sandro, Zlatko Mracevié, Dordje Bascarevi¢, Iva Topi¢a, odbio je predlog adv.
Branislava Lutovca da se u svojstvu svjedoka saslusavaju Bogdan Pajovi¢, Puro Mari¢ i
Zoran Filipovi¢, odbio je i predlog adv. Radosi¢ Zdravka da se u svojstvu svjedoka saslusava
Tomislav Vojinovi¢, Latkovi¢ Ilija nalaze¢i da je provedenim dokazima ¢injeni¢no stanje u
cijelosti utvrdjeno.

Sud je odbio predlog adv. Rodica da se u svojstvu svjedoka saslusava Knezevi¢ Ljubo jer je u
toku postupka sud utvrdio da je lice koje je bilo komandant Sabirnog centra Morinj Knezevic¢
Ljubomir koga je i sasluSao na glavnom pretresu a odbio je predlog da se sasluSavazamjenik
komandanta Sabirnog centra Zvonko Horvat s obzirom da je isti prema izvjestaju PJ Herceg
Novi Ispostave Tivat od 31.03.2008.godine umro, odbio je i predlog da se u svojstvu svjedoka
saslusava Predrag Spanjevi¢ sobzirom da isti se na osnovu izvjestaja PJ H. Novi ispostave Tivat
od 31.03.2008. godine nije registrovan u prijavno odjavnoj evidenciji na teritoriji Crne Gore,a
¢injeni¢no stanje na okolnosti predloga saslusanja ovog lica u svojstvu svjedoka je utvrdjeno.

Odbijen je predlog adv. Rodi¢a da se u svojstvu svjedoka saslusavaju Hartman Hejde - Marija,
Fransis Ritmaj i Ivana Kosti¢ kao ¢lanovi delegacije Medjunarodnog komiteta Crvenog krsta a
ovo zbog politike povjerljivosti koje se pridrZzavaju a u skladu sa Statutom a Sporazum izmedju
MKCK-a i Crne Gore- bileteralni medjunarodni ugovor odredjuje pravni status i privilegije 1
imunitete J\KCK-a u Crnoj Gori- priznaje pravni subjektivitet MKCK-a u ¢l. 4 1 5 1 imunitet
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zaposlenih MKCK-a od pravnog postupka, uklju¢uju¢i 1 imunitet od zahtjeva da svjedoce o
pitanjima koja su u vezi sa izvrSavanjem njihovih duznosti ( ¢1.11. 1,11.2,11.11).

Sud je odbio kao nepotrebne da se kao dokaz provode uvid urjesenje RSIZ-a PIO Titograd
osnovne zajednice Kotor, Tivat i Budva, podru¢nesluzba Kotor IN br.10065 od 22.03.1991.
godine, uvid u izvode iz razgovora novinara Dominika Strizea sa Zdenkom Bulicem i Markom
Margareticom emitovano u emisiji Nover TV 14.aprila 2006.godine podatak od Ministarstva
odbrane da li su vojni policajci u VP5437 Kumbor, a koji su svoju duznost obavljali u Sabirnom
centru Morinj bili zaduZeni elektri¢nim pendrecima, upisnici iz centralne arhive vojnih sudova
u Beogradu oznake ,,Ki”. 1,,Ka“, i novi spisak logorasa koji je od strane punomoc¢nika ostec¢enih
predat sudu.

Sud je odbio predlog da se vri uvid u posebno izvjeiée koje je Zupanjiskom drzavnom
odvjetniku u Dubrovniku 01.12.2004. godine dostavio MUP Hrvatske PU Dubrovacko
neretvljanska,u sl. zabiljeSku PU Ploce od 13.01.1992. godine sl. Zabiljesku PU Dubrovnik
policijska ispostava Mokosic¢a 511-03-03 br.537/1192 od 16.11.1992. godine ,s1. Zabiljesku br.
511-12-11 od 7.01.2007. godine sluzbenu zabiljesku br.511-19-1111-6073/070d 18.12.2007.
godine sluzbenu zabiljesku br.511-03-70/0 1-Ku- VII/140-93 od 18.09.1992. godine, uvid u
fotografiju optuzenog Gligi¢a objavljenu u dnevnom listu Vijesti od 07.02.2008. godine uz
¢lanak “CaSica otjerala nervozu”, uvid u sluzbenu zabiljesku PU Dubrovnik br. 511-03-04/2-KU-
767/92 od 01.10.2004., u sluzbenu zabiljesku PU Dubrovnik br. 511-03-02/92 od 02.11.1992.
godine,sobzirom da se radi o sluzbenim zabiljeskama policijskih organa iz Hrvatske koji
predstavljaju pretkrivicne spise gdje su licasasluSavana u svojstvu gradjana i koji zapisnici
se ne mogu koristiti kao dokaz u krivicnom postupku. Odbijen je predlog da se pribavljaju
izvjestaji crvenog krsta H.Novog, Trebinje, crvenog krsta Dubrovnika kao i izvjestaji CK
SFRIJ, zbog politike povjerljivosti koje se pridrzavaju a u skladu sa Statutom Medjunarodnog
pokreta Crvenog krsta i crvenog polumjeseca koji je jednoglasno usvojen od stranih zemalja
¢lanica Zenevskih konvencija iz1949. godine kojim se potvrdjuje uloga MKCK-a kao ¢uvara i
unapredjivaca Medjunarodnog humanitarnog prava, te njegov mandat vis-a-vis Zrtavaoruzanog
sukoba koji je takodje obrazlozen u Zenevskim konvencijama iz 1949. godine.

Odbijen je predlog da se pribavlja zapisnik o sasluSanju Zdenka Buli¢a pred istraznim sudijom
Zupanijskog suda iz 2006. godine, sobzirom da je Buli¢ Zdenko neposredno saslusan na glavnom
pretresu . Odbijen je predlog da se pribave arhivski spiskovi o predatoj dokumentaciji za 1991.
go dine i 1992. godinu iz 9 VPS-a odnosno komande ratne mornarice, kao i VPO-a, sobzirom
da je sva dokumentacija koju posjeduju vezana za nevedeni period putemMedjunarodne pravne
pomoci zamolbenim putem od strane Ministarstva Odbrane Republike Srbije, Vojnog arhiva i
Okruznog suda u Beogradu Vijeca za ratne zloCine dostavljena ovom sudu.

Odbijen je predlog da se pribavljaju nedostajuci arhivski spiskovi iz Ministarstva odbrane Crne
Gore koji se odnose na predatu dokumentaciju 1991. godine 1 1992 godine pod red. br. 18312,
18320, 18328, 18327, 18329, 18330 i 18333 do 18341, sobzirom da su kompletni arhivski
spiskovi sa kojima raspolazu ovom sudu dostavljeni od strane Ministarstva Odbrane Crne Gore.

Odbijen je predlog adv. Lutovca da se iz arhive u Beogradu i iz vojno racunskog centra zatrazi
jedini¢ni karton za Spira Luéi¢a za 1991. godinu, da se zatrazi list pojedina¢nog zaduZenja
(LPZ) za 1991. godinu kao i evidencija o njegovom uces¢u na vojnim vjezbama i uc¢esce u ratu
od VP Kumbor,da se pribave spiskovi isplata dnevnica za rezervni sastav cete vojne policije u
Kumboru RJ 3936 Kumbor i to za period od 01.09.1991. do 30.12.1991. godine sobzirom da
je sva dokumentacija koju posjeduju vezana za nevedeni period putem Medjunarodne pravne
pomoc¢i zamolbenim putem od strane Ministarstva Odbrane Republike Srbije, Vojnog arhiva 1
Okruznog suda u Beogradu Vijec€a za ratne zloCine dostavljena ovom sudu.
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Odbijen je predlog branioca optuzenog Govedarica Mladjena adv. Goran Rodi¢a da se izvrsi
uvid u pravila pozadinskog obezbjedjenja oruzanih snaga SFRJ od 31.12.1989. godine, Pravilo
brigada od 20.07.1984. godine, Pravilo sluzbe oruzanih snaga iz 1985. godine sa izmjenama
od 1989. go dine, posebno dio koji reguliSestrazarsku sluzbu da se vrSi uvid u Naredbu
nacelnikaGeneralStaba o nadleznosti starjeSina organizacijskih jedinica u komandi mornaricke
baze 1 vrsi uvid u Ustav SFRJ, sobzirom da ovi akti nijesu niti se mogu koristiti kao dokaz u
krivicnom postupku ve¢ se radi o aktima po kojima sudovi postupaju zakonito sprovedenom
postupku.

Odbijeni su kao nepotrebni predlozi branioca optuzenog Govedarica Mladena adv. Goran
Rodic¢da se izvrsi uvid u fotografije okrivljenih iz evidencije li¢nih karata a gdje ispod slike
piSe ime i prezime lica i mati¢ni broj, i uvid u 8 fotografija koje su pokazivane svjedocima, sa
oznakom dubrovackih spisa 1110 A.

Odbijen je predlog branioca optuzenog Govedari¢a Mladjena adv. Goran Redi¢ da se ponovo
pozovu i saslugaju Cupi¢ Andro, Boksi¢ Bruno, Vitkovié¢ Djuro (od oca Djura), Bulié Zdenko,
Djurkovi¢ Vlaho, Bazdan Vinko, Hausvi¢ka Robert, Batini¢ Srecko, Svalina Zeljko i Marko
Margareti¢ sobzirom da su ovi svjedoci neposredno saslusani na glavnom pretresu,i izjasnili su
se 0 svim odlu¢nim i relevantnim ¢injenicama.

Odbijen je kao nepotreban predlog branioca optuzenog Govedari¢a Mladjena adv. Goran Rodic¢a
za suocenje svjedoka Mladena Prorocic¢a i Marija Lucic¢aa ,Bruna Boksic¢a i Batini¢ Srecka .

Odbijeni su predlozi branioca optuzenog Govedarica Mladjena adv. Goran Rodica da se izvrsi
uvid u krivi¢nu prijavu PU Dubrovnik, Ku. 767/92 od 13.08.1992. godine, protiv Mladena
Govedari¢e uzkoju su dostavljene sluzbene zabiljeske u razgovoru sa Boksi¢ Brunom, Hausvicka
Robertom, Matusi¢ Purom i Moreti¢ Antunom, uvid u zahtjev OJT Dubrovnik, Kt.17/92 od
07.09.1992. godine za sprovodjenje odredjene istrazne radnje protiv .Mladena Govedarice,
uvid u poseban izvjeStaj PU Dubrovnik, Ku. 767/92 od 04.11.1992.godine protiv Mladena
Govedaric¢e, uvid u zahtjev OJT Dubrovnik, Kt. 17/92 0d23.11.1992. godine za sprovodjenje
istrage protiv Mladena Govedarice 1 jo§ 9 lica, uvid u RjeSenjeOkruznog suda Dubrovnik
Kio. br.134/92 od 12.01.1993. godine o sprovodjenju istrage protiv Mladena Govedarice 1 jo§
9 lica,da se iz spisa Kir. br.351/92 vrsi uvid u posebno izvjeS¢e PU Dubrovnik Ku.767/92
od 21.12.1992. godine o nastavljenoj kriminalistickoj obradi, uvid u dopis istraznog sudije
Zupanijskog suda Kio.br. 134/92 od 4.11994. godine koji nakon zavrieneistrage dostavlja spise
tuziocu uvid u Predlog za dopunu istrage OJT Dubrovnik od 10.11.1994. godine, uvid u dopis
istraznog sudije Zupanijskog suda u Dubrovniku Kio.br. 134/92 od 15.11.1994. godine upuéen
PU Dubrovacko neretvanskoj, uvid u dopis istraznog sudije Zupanijskog suda upuéentuZiocu
26.09.1995. godine ozavr$enoj dopuni istrage, uvid u dopis Zupanijskog drzavnogodvjetnistva
Kt.br. 17/92 0d 20.12.1995. godine, uvid u dopis istraznog sudije Kio.br. 134/92 od 02.01.1996.
godine, upucen policiji, uvid u dopis policijske uprave od 27.05.1996. godine upucen istraznom
sudiji,uvid u Rjesenjeistraznog sudije o prekidu istrage od 27.03.1998. godine, uvid u poseban
izvjestaj PU Ku 767/92 od 13.10.1998. godine, uvid u Rjesenje istraznog sudije Kio 134/92 od
18.02.2000. godine oproSirenju istrage protiv jos 8 lica, uvid u Rjesenje istraznog sudije broj Kio
134/92 od 29.12.2000. godine o prekidu istrage protiv 18 lica, uvid u izjavu DrZzavnogtuzioca
Kt.br.17/92 od 20.-078.2004. godine o odustanku od daljeg krivicnog gonjenja protiv 8 lica,
uvid u prijedlog drzavnogtuzioca Kt.br.17/92 od 04.08.2006. godine upucen istraznom sudiji
za nastavak istrage i saslusanje 148 svjedoka, uvid i u spise predmeta iz Zupanijskog suda
Kt.br, 17/92 od 04.1 0.2006, uvid u Posebno izvjes¢e PU, Ku.br. 767/92 od 01.12.2004. godine
upucenotuziocu sa spiskom od 41 anketnog listi¢a intervjua sa biv§imzatoCenicima, uvid u
posebno izvjesce Ku.br.767/92 od 13.10.2006. godine sa 7 priloga , uvid u priloZzeni rukom pisani

137



izvjestaj oficira Predraga Kravica ofi¢ira KOS-a,uvid u Posebno izvjeS¢e PU Ku.br. 767/92 od
23.10.2006. godine o obavljenom razgovoru sa Radom i Vlahom Kuzman, uvid u dopis tuzioca
istraznom sudiji od 12.12.2006. godine, uvid u izvjestaj PU Dubrovacko neretvanske br. 511-
03-04-Ku767/92 od 01.12.1993. godine, uvid u posebno izvjes¢e Ku.br. 767/92 od 14.09.2006.
godine ,uvid u dopis DrzavnogtuZioca istraznom centru Zupanijskog suda od 12.03.2007. godine
sa fotografijama Radomira Goranovi¢a i Iva Menzalina, uvid u dopis Uprave poli¢ije CG od
03.11.2006. godine upuc¢en VDT-u, uvid u nalog o zakazanim rociStima oznake Kir.br.206/08
saCinjen od istrazne sudije Marije Donatovi¢ Dabeli¢ u Dubrovniku od 02.04.2008. godine,
jer krivi€na prijava i posebna izvjeS¢a Policijske Uprave, ne mogu biti dokaz u krivicnom
postupku, kao ni zahtijevi o pokretanju i proSirenju istrage, zahtjevu za sprovodjenje istrazne
radnje 1 odluke Suda povodom zahtjeva za pokretanje, proSirenje, prekidu 1 nastavku istrage
1 nalog o zakazanim rociStima jer isti nijesu dokaz u krivicnom postupku ve¢ akti donijeti od
nadleznih organa u postupku sprovodenja istrage i pruzanju medjunarodno pravne pomoci u
krivicnim stvarima, kao 1 dopisi upuceni od strane tuzioca, suda i policije jer iste nijesu dokaz
u krivicnom postupku ve¢ korespodencija izmedju ovih organa u postupku sprovodjenja istrage
po zahtjevu ovlaS¢enog tuzioca.

Odbijen je kao nepotreban predlog branioca optuzenog Govedari¢a Mladjena adv. Goran Rodic¢a
da se kao dokaz provede ¢lanak novinarke Dube Marjanovi¢ napisan u Dubrovackom vjesniku
od 13.05.2006. godine

Odbijen je predlog branioca optuzenog Govedarica Mladjena adv.Goran Rodic¢a da se pribavljaju
zapisnici osaslusanju svjedoka Zdenka Bulica, Djura Vitkovi¢a i Roberta Hausvi¢ka u predmetu
Kio 134/92 jer su ovi svjedoci neposredno sasluSani na glavnom pretresu i izjasnili su se o svim
odlu¢nim i relevantnim ¢injenicama.

Odbijen je predlog branioca optuzenog Luéi¢ Spira adv. Branislav Lutovac da se od Vojno
racunskog centra Beograd zatraze podaci za period od 01.09. do 31.12.1991. godine o isplatama
ratnih dnevnica za VP Kumbor kako bi se na taj na¢in utvrdio boravak njegovog branjenika u
Sabirnom centru sa razloga sto je sva dokumentacija koju posjeduju vezana za nevedeni period
putem Medjunarodne pravne pomoc¢i zamolbenim putem od strane Ministarstva Odbrane
Republike Srbije, Vojnog arhiva i Okruznog suda u Beogradu Vijeca za ratne zloCine dostavljena
ovom sudu.

Odbijen je predlog branioca optuZzenog Gojni¢ Iva adv.Vesne Gacevi¢ Rogove da se izvr$i uvid
u Sporazum o saradnji izmedju VDT CG i Hrvatskog odvjetniStva jer isti ne prestavlja dokaz u
kriviénom postupku ve¢ javni akt zakljucen izmedju dvije drzave.

Odbijen je predlog branioca optuzenog Govedarica Mladjena adv. Goran Rodic¢a da se ponovo
pozovu i u svojstvu svijedoka saslugaju Zdenko Buli¢, Vitkovi¢Puro, Lu¢i¢ Mario, Skoro Pero,
Batini¢ Sre¢ko obzirom da su ovi svjedoci neposredno sasluSani na glavnom pretresu i izjasnili
su se o svim odlu¢nim i1 vaznim ¢injenicama.

Odbijen je predlog branioca optuzenog Govedarica Mladjena adv. Goran Rodic¢a da se neposredno u
svojstvu svjedoka sasluavaju Bistri¢ Vlaho, Cupi¢ Bozo, Mrkonji¢ Ivo, Rados Jure, sobzirom da su
iskazi ovih svjedoka na glavnom pretres procitani a koje iskaze su svjedoci dali u fazi istrage a radi se
o svjedocima ¢ije je prebivaliste u inostranstvu 1 prema kojima se ne mogu primijeniti prinudne mjere
u cilju obezbjedjenja njihovog svjedocenja na glavnom pretresu, koji su odbili da svjedoce na pretresu
jer se nijesu odazvali urednom pozivu suda, ili im se pozivi nijesu urucili zbog odbijanja prijema pa je
vijece glavnom pretresu na osnovu cl. 345. st.l. tacka 2. ZKP-a procitalo ove iskaze date u fazi istrage
jer je odbijanje svjedoka da dodje na glavni pretres upodobljeno sa situacijom da bez zakonskih
razloga nece da daju iskaz na pretresu.
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Odbijen je predlog branioca optuzenog Govedarica Mladjena adv.Goran Rodi¢a da se od
nadleznih organa R. Hrvatske pribavi izvjesStaj o svojstvu oSteCenih lica jer je provedenim
dokazima ¢injeni¢no stanje utvrdjeno.

Odbijen je predlog branioca optuzenog Govedarica Mladjena adv. Goran Rodi¢a da se
neposredno u svojstvu svjedoka saslusavaju admiral Milan Zec, Milorad Vukovi¢, Milija
Vukovi¢, i Milorad Miso Konjevi¢jer je provedenim dokazima ¢injeni¢no stanje utvrdjeno.

Odbijen je predlog branioca optuzenog Govedari¢a Mladjena adv. Goran Rodi¢a da se iz
Zupanijskog suda iz Dubrovnika pribavi izjava osaslusanju Zdenka Buli¢a koju je dao 2006.
godine, kao i1 zapisnik o0jo§ jednom njegovom sasluSanju s obzirom da je Buli¢ Zdenko
neposredno saslusan na glavnom pretresu.

Odbijen je predlog branioca optuzenog Govedarica Mladjena adv. Goran Rodi¢a da se
procitasluzbena zabiljeSka policijske stanica Ploce od 13.01.1992. godine o obavljenom
razgovoru sa Buli¢ Zdenkom, sluzbena zabiljeska od 18.04.1992. policijskestanice Dubrovnik
1 sl.zabiljeSka od 14.11.1992. policijske stanice Cavtat o obavljenom razgovoru sa Bistri¢
Vlahom, s1. Zabiljeska PU Dubrovnik od 12.08.2004. godine o obavljenom razgovoru sa Cupié¢
BoZom .sl. zabiljeska PU Dubrovnik od 16.11.1992. godine o obavljenom razgovoru sa Vitkovié¢
Djurom, sluzbena zabiljeska PU Dubrovnik od 10.12.1992. godine o obavljenom razgovoru sa
Mrkonji¢ Ivom jer informativni razgovor obavljen od strane policije sa ovim licima ne moze
biti dokaz u krivicnom postupku.

Odbijen je kao nepotreban predlog branioca optuZzenog Govedarica Mladjena adv. Goran
Rodi¢a za suocenje svjedoka Buli¢ Zdenka, Prlenda Petra, Obad Iva, Skoro Pera, Bastri¢a
Rajka, Proroci¢ Mladena, Batini¢ Srecka, Boksi¢ Bruna, Vitkovi¢ Djura i Mirsad Krluca.

Odbijen je kao nepotreban predlog branioca optuzenog Govedari¢a Mladjena adv. Goran Rodic¢a
da se neposredno u svojstvu svjedoka sasluSaju Radovac Ivo i Mrkonji¢ Mato jer je provedenim
dokazima utvrdeno Cinjeni¢no stanje.

Odbijen predlog branioca optuzenog Govedarica Mladjena adv.Goran Rodi¢a, branioca
optuzenog Gojni¢ Iva Vesne Gacevi¢c Rogove i branioca optuzenog Menzalin Iva Goran
Velimirovi¢ da se neposredno u svojstvu svjedoka saslusaju LijeSevi¢, Suboti¢ Jovo, Jaranaz
Milorad, Dzikoti¢ Zoran, Strugar Momcilo, Strugar Dragan, Kova¢ Safet, Vujovi¢Slobodan,
Popivoda Vukasin, Mrkoti¢ Nebojsa, Duri¢i¢ Nedeljko, Radoman Milorad, Dzakovi¢ Rajko,
dr.Buro Mari¢, Tomislav Vojinovi¢i Nikola Duhovi¢ jer je provedenim dokazima ¢injenicno
stanje utvrdjeno.

Sud je cijenio i ostale izvedene dokaze pa je nasao da su bez uticajana drugacije presudjenje.

Prilikom odmjeravanja kazne za izvrSenakrivi¢na djela sud je optuzenim Govedari¢a Mladenu,
Tarla Zlatku, Gojni¢ Ivu, Luci¢ Spiru, Menzalin Ivu i Gligi¢ Boru kao olaksavajuce okolnosti
uzeo da se radi olicima koja su ranije bila dobrog vladanja i stim u vezi neosudjivana a u
sklopu toga cijenio je i to da nisu osudjivana ni nakon perioda koji im se na teret stavlja kao
vrijeme izvrSenjakrivicnog djela, da se radi o starijim osobama, njihove porodi¢ne i materijalne
prilike Govedari¢a Mladenu da je ozenjen, otac dvoje djece, Tarle Zlatku da je otac troje djece,
Lu¢i¢Spiru da je oZenjen, otac dvoje, Menzalin Ivu da je oZenjen otac dvoje djece, Gligi¢ Boru
da je otac troje djece, Tarle Zlatku i Gligi¢ Boru da su loSeg imovnog stanja, Tarle Zlatku i
Gojni¢ Ivu da su loSeg zdravstvenog stanja, dok otezavajuéih okolnosti na strani optuzenih sud
nije nasao.Sud je prilikom odmjeravanja kazne svakom od optuzenih cijenio i jainu povrede
zaSticenog dobra a to prema kolikom broju lica je svaki od optuZenih ispoljio kriminalnu
aktivnost.
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Cijeneci olakSavajuce okolnosti na strani optuzenih a 1 protok vremena od izvrSenja predmetnog
kriviénog djela sud je nasao da su olakSavajuce okolnostina strani optuzenih osobito olakSavajuce
paim je primjenom ¢lanova 42. st.1. tac.2.143. st.1. ta¢.1. KZ SRJ ublaZio kaznu ispod zakonom
propisanog minimuma ocjenjujuci da ¢e se sa kaznama zatvora iz izreke presude na optuZene
dovoljno uticati da ubuduce ne vrSekrivi¢na djela i time ostvariti svrha kaznjavanja iz ¢lana 33
KZJ u okviru opste svrhe propisivanja i izricanja krivicnih sankcija iz €l. 5. st.2. KZ SRJ.

Na osnovu ¢l. 50. s1.1. KZ SRJ optuzenim je u izreCenu kaznu uracunato i vrijeme provedeno
u pritvoru.

Posto su optuzenioglaseni krivim obavezani su da na ime troskovakrivi¢nog postupka solidarno
plate iznos od 709,00 € koji se odnosi na ime naknade vjeStaku medic¢inske struke dr. Budimiru
Borovini¢u, da solidarno plate iznos od 1.925,00 € koji se odnose na ime naknade pristupa na
glavni pretres svjedoka, optuzeni Gojni¢ je obavezan da na ime troskovakrivi¢énog postupka
plati iznos od 181,50 € koji iznos se odnosi na ime naknade vjeStaku medicinske struke prof.
dr.Kuli§ Mihajlu, optuzeni Luci¢ na ime troskovakrivicnog postupka da plati iznos od 902,00 €
a koji se odnosi na ime naknade vjeStacima neuropsihijatrima dr. Zeljku Golubovi¢ i dr. Stanku
Milicu i psihologu Pavli¢i¢ Nevenki, a svaki od optuzenih pojedina¢no obavezan je da na ime
- pausala plati iznos od po 200,00 €, a koji iznos je razramjeran imovnim prilikama optuzenih
u trajanju i slozenosti kriviénog postupka, a ovo na osnovu ¢l. 199. u vezi ¢l. 202. st.1. ZKP-a.
Optuzeni Tarle Zlatko i Gligi¢ Boro su sobzirom da se radi o licimakoji su loSeg imovinskog
stanja 1 placanjemtroSkova bi bilo dovedeno u pitanje kako njihovo izdrzavanje tako i lica
koja su duzna da ih izdrZavaju oslobodjeni su od dijela troskovakrivi¢nog postupka a koji se
odnose na naknadu advokatima koji su im bili postavljeni po sluzbenojduznosti a o kojoj visini
troSkova advokatima ce biti donijeti posebno rjesenje, a ovo na osnovu ¢l. 202. st.4. ZKP-a.

Sa svega izlozenog a primjenom cl. 364 ZKP-a odluceno je kao u izreci.

VISI SUD U PODGORICI
Dana 15.05.2010. godine

ZAPISNICAR PREDSJEDNIK VIJECA-SUDIJA
Milenka Zizié,s.r

Uljki¢ Maruka,s.r.

PRAVNA POUKA: protiv ove presude dozvoljena je Zalba u roku od 15 dana od dana
prijema otpravka istog Apelacionom sudu RCG a preko ovog suda

140



Proces suocavanja sa proslos¢u u Crnoj Gori - slucaj “Morinj“

CRNA GORA VRHOVNO DRZAVNO TUZILASTVO
Odjeljenje za suzbijanje organizovanog kriminala, korupcije, terorizma i ratnih
zlocina KTS.br.7/08 Podgorica, 09.06.2010.godine

VISEM SUDU
ZA
APELACIONI SUD CRNE GORE

PODGORICA

Protiv presude Viseg suda u Podgonci - Specijalizovanog odjeljenja za krivicna djela
organizovanog kriminala korupcije terorizma i ratnih zlo¢ina K.br 214/08 od 15.05 2010.
godine, na osnovu ¢l.44 st.2 tac.4, ¢1.371 st.1 1 ¢1.374 st.1 ZKP-a, a u vezi ¢1.66 st.2 Zakona o
drzavnom tuzilastvu, izjavljujem

ZALBU

Zbog:

- bitne povrede odredaba krivi¢nog postupka - ¢l. 376 st.1 tac.11 ZKP-a -povrede Krivicnog
zakonika - ¢1.377 ZKP-a.-pogresno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja - ¢1.378 st.1 ZKP-a, -
odluke o kazni - ¢1.379 st.1 ZKP-a

Obrazlozenje

Preciziranom optuznicom Vrhovnog drzavnog tuzilastva Crne Gore -Odjeljenja za suzbijanje
organizovanog kriminala, korupcije terorizma i ratnih zlo¢ina optuzenima Goredanca Mladenu.
Tarle Zlatku. Gojni¢ Ivu, Lu¢i¢ Spiru, Menzalin Ivu i Gligi¢ Boru je stavljeno na teret da su
izvrsili kriviéno djelo ratni zlo€in protiv civilnog stanovnistva iz €1.142 st.1 KZ SRJ u sticaju sa
krivicnim djelom ratni zlo€in protiv ratnih zarobljenika iz ¢l.144 KZ SRJ. pri kojoj optuZenici
je tuzilac ostao do kraja glavnog pretresa.

Postupajuéi po oznacenoj optuznici, Visi sud u Podgorici je nakon odrzanog glavnog pretresa
oglasio krivim optuzene Govedanca Mladena, Tarle Zlatka, Gojni¢ Iva, Gligi¢ Bora, Luci¢
Spira i Menzalin Iva zbog izvrSenja krivicnog djela ratni zlo¢in protiv ratnih zarobljenika iz
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¢l.144 KZ SRJ 1 osudio ih i to Govedarica Mladjena na kaznu zatvora u trajanju od dvije godine.
Tarle Zlatka na kaznu zatvora u trajanju od jedne godine 1 Sest mjeseci, Gojni¢ Iva na kaznu
zatvora u trajanju od dvije godine i Sest mjeseci. Gligi¢ Bora na kaznu zatvora u trajanju od tri
godine, LUCIC Spira na kaznu zatvora u trajanju od tri godine i $est mjeseci i Menzalin Iva na
kaznu zatvora u trajanju od Cetiri godine u koje kazne je uracunato vrijeme koje su Govedarica,
Tarle, Gojni¢, Gligi¢ 1 Luci¢ proveli u pritvoru.

U postupku donosSenja pobijane presude prvostepeni sud je utvrdio ¢injenice koje su vazne
za ocjenu postojanja predmetnih krvicnih djela koja se optuzenima stavljaju na teret i krivice
optuzenih lica, ali je na osnovu rezultata dokaznog postupka izveo pogresan zakljucak kada
je naSao da optuzeni nijesu izvrsili 1 krivicno djelo ratni zlocin protiv civilnog stanovnistva iz
¢1.142 st.1 KZ SRIJ. pa je isto izostavio iz pravne kvalifikacije 1 kada je odredeni broj ostecenih
lica izostavio iz ¢injeni¢nog opisa precizirane optuznice. Takode, u odnosu na prednje razlozi
u pobijanoj presudi su u znatnoj mjeri protivrjecni i nejasni ¢ime je pocinjena bitna povreda
odredaba Krivicnog postupka iz ¢1.376 st.1 ta¢.11 ZKP-a. Naime u obrazlozenju presude
sud navodi koja sve lica, prema medunarodnom pravu - Zenevskoj konvenciji kao i Drugom
dopunskom protokolu uz Zenevske konvencije se smatraju ratnim zarobljenicima a zatim
zakljucuje da iz utvrdenog ¢injeni¢nog stanja nesumnjivo proizilazi da su oStec¢eni u znatnom
broju pripadnici organizovanih hrvatskih oruzanih formacija (ZNG. milicija, dobrovoljackih
jedinica i lica koja prate te snage i ako neposredno ne ulaze u njihov sastav - dakle upravo u
skladu sa odredbom ¢1.4 A. st.1, 2 i 4 TII Zenevske konvencije i 61.1 st.1 dopunskog Protokola
IT) a $to nesumnjivo proizilazi iz kazivanja sasluSanih ostec¢enih lica Sud dalje zakljucuje da
je isto tako nesumnjivo da se medu zarobljenim licima nalaze i ranjenici i civili ali smatra da
svijest optuzenih i njihov umisljaj idu upravo u pravcu da se radi o pripadnicima te protivne
strane - ratnim zarobljenicima, te imajuéi u vidu tu i takvu svijest optuzenih, te ¢injenicu da
su lica nakon dovodenja u Sabirni centar Morinj vodena na ispitivanje i uglavnom ispitivana
na okolnosti zarobljavanja, uces¢a u oruzanom sukobu, ko im je zapovjednik, te koliko imaju
odredenih formacija, to je djelo i kvalifikovano kao djelo ratni zlo€in protiv ratnih zarobljenika
iz ¢1.144 KZ SRJ a ne kao neko drugo djelo iz ove grupe ili pak sticaj krivi¢nih djela kako je to
pravno kvalifikovano od strane tuzioca.

Medutim, po stanovistu optuzbe ovakav zakljucak suda je pogresan, nejasan i pravno neodrziv,
a ovo iz slede¢ih razloga U konkretnom slucaju radi se o dvije razli¢ite kategorije lica koja su
zadtiéena medunarodnim humanitarnim pravom. Tako su III Zenevskom konvencijom propisane
norme koje se odnose na postupanje sa ratnim zarobljenicima pri ¢emu se daje definicija koja
lica se smatraju ratnim zarobljenicima (a kako to sud u obrazlozenju precizno navodi) dok su IV
Zenevskom konvencijom propisane norme koje se odnose na zastitu gradanskih lica za vrijeme
rata, pa je tako ¢lanom 3 navedene Konvencije propisano da u slucaju oruzanog sukoba koji
nema karakter medunarodnog sukoba svaka strana ugovornica ¢e biti duzna da primjenjuje
odredbe prema licima koja ne ucestvuju neposredno u neprijateljstvima podrazumijevaju tu i
pripadnike oruzanih snaga koji su polozili oruzje i lica onesposobljena za borbu usled bolesti,
rana, liSenja slobode ili iz kojeg bilo drugog uzroka te da ¢e se sa istima postupa u svakoj
prilici ¢ovjecno, bez ikave nepovoljne diskriminacije zasnovane na rasi, boji koze, vjeriskih
ubjedenja, polu, rodenju ili imovnom stanju, Ili bilo kome drugom slicnom mjerilu u kojem
cilju su zabranjeni u svako doba i na svakom mjestu prema navedenim licima povrede koje se
nanose zivotu i tjelesnom integritetu, mucenju, povrede licnog dostojanstva, narocito uvredljivi
1 ponizavajuéi postupci. Imajuéi u vidu prednje u konkretnom slucaju postoji razlika u pogledu
zaSti¢enog dobra odnosno pasivnog subjekta, jer kod krivicnog djela ratni zlocin protiv
civilnog stanovnistva pasivni subjekt je civilno stanovnistvo-civili, kojim se smatra cjelokupno
neboracko stanovnis$tvo na okupiranoj teritoriji ili u zoni ratnih operacija, kao 1 stanovnistvo
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koje je odvedeno sa teritorije zemlje gdje se nalazilo (kao u konkretnom slucaju u Centar za
prihvat zarobljenika Morinj) dok je kod krivicnog djela ratni zloCin protiv ratnih zarobljenika
pasivni subjekt ratni zarobljenik, a koja lica se smatraju ratnim zarobljenikom sud je naveo u
obrazlozenju presude, §to se crpi iz Zenevske konvencije.

Nadalje, da su u Centar za prihvat zarobljenika dovodeni kako ratni zarobljenici - pripadnici
organizovamh oruzanih formacija Republike Hrvatske kao i civilno stanovnistvo sa dubrovackog
podrjucja gdje je voden oruzani sukob proizilazi i iz iskaza saslusanih svjedoka - oSteé¢enih koji
formacije Republike Hrvatske Takode iz materijalnih dokaza - dokumentacije dostavljene
iz vojnog arhiva u Beogradu proizilazi da su od strane odgovornih lica JNA koji su vodili
evidenciju o dovodenju civila i ratnih zarobljenika u Centar i njihovo ispitivanje proizilazi da su
isti svrstavani u kategorije pripadnika HOS, ZNG dobrovoljackih jedinica milicije i civili, §to je
bilo poznato optuzenima pa su isti prema oSte¢enima preduzimali inkriminisane radnje znajuci
da se medu njima nalaze kako civili tako 1 pripadnici oruzanih formacija Republike Hrvatske
Prednje proizilazi i iz iskaza sasluSanih svjedoka Krlu¢ Mirsada, Kuni¢ Husa i Dragovié¢
Zorana, dok iz iskaza saslusanih svjedoka Bistri¢ Vlaha, Kuznin Vilsona, Cupic’ Andra (od oca
Mija), Boksi¢ Bruna, Herget Josipa, Ljubi¢i¢ Miljenka Ziki¢ Iva, Svetac Iva, Urlovi¢ Luke,
Kordi¢ Iva, Nestorov Nestora, Milkovi¢ Mata, Broznan Zeljka, Grzilo Boza. Mati¢ Andelka
Mezei Ivice, Selak Miha, Novakovié - Vezilic Mika. Jovi¢ Boza, Suljak Nikole, Jaganjac Mija,
Prandel Petra, Novakovi¢ Matije, Prlenda Pava, Cagalj Balda, Bajo Srecka, Zdravulic Ivana,
Cupi¢ Andra (od oca Mata). Milkovi¢ Mata, Bagovi¢ Pura, Radelj Pera i iskaza drugih svjedoka
proizilazi da su oznacena lica kao 1 mnoga druga lica kojasu dovedena u Centar zarobljeni kao
civili koji su se nalazili na svojim imanjima, u kuéama i nijesu ucestvovali u oruzanom sukobu.

Stoga je pogresan i pravno neodrziv zakljucak suda da je upravo zbog umisljaja optuzenih koji
idu u pravcu da se radi o pripadnicima protivne strane-ratnim zarobljenicima, te kod Cinjenice
da su oSteceni saslusavani na okolnosti zarobljavanja i u¢es¢a u oruzanom sukobu, opredijelili
sud da sve oStecene tretira kao ratne zarobljenike i samim tim ne prihvati pravnu kvalifikaciju
iz optuZznice.

Sud je iz Cinjeni¢nog opisa dispozitiva optuznice u odnosu na odredena oStecena lica, iste
izostavio smatrajuc¢i da radnje koje se optuzenima stavljaju na teret u odnosu na ta lica nisu
dokazane. Tako nije prihvacen iskaz Mrkonji¢ Iva koji navodi da je tri puta voden na ispitivanje
1 da je ispitiva¢ kada ne bi znao odgovor davao znak strazarima koji bi ga udarali pendrekom,
a na fotografiji koja mu je pokazana je optuzenog Govedaricu oznacio kao lice koje najvise
podsjeca na ispitivaca. Sud je morao uzeti u obzir protek vremena od kada se desio kriti¢ni
dogadaj, te Cinjenicu da je oSteceni bio u posebnom fizickom stanju kada je ispitivan, kao i
¢injenicu da je medu vec¢em broju lica oznacio Govedaricu, pa je takav iskaz trebao prihvatiti
kao istinit. Prednje se odnosi i na oteéene Kuznjin Vilsona i Cupi¢ Andra koji sa sigurno$éu od
99% odnosno od 95 do 98%prepoznaju svog ispitivaca.

I u odnosu na optuzenog Gojni¢ Iva sud nije na pravilan nacin cijenio iskaz svjedoka Buh¢
Zdenka, Kristi¢ Iva, Luci¢ Marka, Luci¢ Marija, Grbi¢ Davora i Bagoje Zlatka, kao 1 iskaz
svjedoka Svalina Zeljka jer Buli¢ Zdenko u iskazu datom u postupku istrage navodi daje Gojnié¢
Ivo ulazio u hangar, ¢itao neki tekst u novinama i uestvovao u njegovom premlaéivanju, Kisti¢
Ivo navodi da je jedan mornaricki oficir dolazio u hangar i udarao ga, zatim Luci¢ Marko je kao
lice koje je udaralo njega 1 Luci¢ Manja na fotografiji prepoznao Gojni¢ Iva, odnosno rekao ,,da
mu se ¢ini” da je to lice koje ih je udaralo a $to je razumljivo s obzirom na protek vremena pri
¢emu je upravo Gojni¢a medu vecem broju lica oznacio. Takode, iz iskaza svjedoka Svalina
Zeljka proizilazi da je Bagoje Zlatka i njega Gojni¢ Ivo udarao nogom, dok iz iskaza Grbi¢



Davora proizilazi da je Gojni¢ Ivo, kojeg je prepoznao na fotografiji dolazio u hangar i davao
znak strazarima da ih tuku.

U odnosu na Gligi¢ Bora sud nije prihvatio da je isti preduzimao inkriminisane radnje prema
Vitkovi¢ Puru (od oca Pura) Luci¢ Marku, Risti¢ Ivu, Smoljan Silviju, Ljubi¢i¢ Miljenku,
Pavlovi¢ Anti, Hulji¢ Jozu i1 Urlovi¢ Luki. Medutim, iz iskaza Vitkovi¢ Pura proizilazi da se
Gligi¢ sam predstavio, da je nosio SNB uniformu i automatsku pusku, te da se ,,izivljavao nad
nama zarobljenicima”, dok ostala navedena lica pominju Gligi¢ Bora u kontekstu da je isti
preduzimao inkriminisane radnje prema njima.

Takode, i u odnosu na optuzene Lugié¢ Spira i Menzahn Iva, sud je neosnovano izostavio iz
¢injeni¢nog opisa ostecena lica navedena u obrazloZenju presude buduéi da iz iskaza saslusanih
ostecenih lica kao i drugih svjedoka koji su se nalazili u Centru proizilazi da su upravo optuzeni
Luci¢ 1 Menzalin preduzimali radnje prema svim oSte¢enim licima, kako je to blize opisano
dispozitivom optuznice.

Nadalje, prilikom izbora vrste i visine krivicne sankcije za krivicno djelo za koje je optuzene
oglasio krivim sud je kao olakSavajuce okolnosti na strani optuzenih cijenio da se radi o licima
koja su ranije bila dobrog vladanja i sa tim u vezi neosudivana, da nijesu osudivana ni nakon
perioda koji im se stavlja na teret kao vrijeme izvrSenja krivicnog djela, da se radi o starijim
osobama, njihove porodi¢ne i materijalne prilike i to Govedarca Mladjenu da je oZenjen, otac
dvoje djece, Tarle Zlatku da je otac troje djece. Luci¢ Spiru da je oZenjen i otac dvoje djece.
Menzalin Ivu da je oZenjen i otac dvoje djece. Gligi¢ Boru da je otac troje djece. Tarle Zlatku
1 Gligi¢ Boru da su loSeg imovnog stanja, a da su Tarle Zlatko 1 Gojni¢ Ivo loSeg zdravstvenog
stanja, dok otezavajuce okolnosti nije nasao. Sud je takode cijenio jacinu povrede zasticenog
dobra i to prema kolikom broju lica je svaki od optuZenih ispoljio kriminalnu aktivnost Cijeneci
olakSavajucée okolnosti a i protek vremena od izvrSenja predmetnog krivicnog djela sud je nasao
da su olakSavaju¢e okolnosti na strani optuzenih osobito olasavajuce, pa im je ublaZio kaznu
ispod zakonom propisanog minimuma.

Medutim po stanovistu optuzbe navedene olakSavaju¢e okolnosti ne opravdavaju primjenu
instituta ublazavanja kazne, jer institut ublazavanja kazne predstavlja izuzetak od pravila da sud
odmjerava kaznu u granicama koje su zakonom propisane za odredeno krivi¢no djelo i da taj
izuzetak kada samim zakonom nije drugacije odredeno, sud primjenjuje kada utvrdi da postoje
narocito oiakSavajuce okolnosti koje ukazuju da se i sa ublazenom kaznom moze posti¢i svrha
kaZnjvanja. OptuZzba je miSljenja da su olakSavajuce okolnosti koje je sud naveo u obrazloZenju
presude uobicajene i da se pojavljuju u vecini slucajeva, pa ne mogu imati karakter narocito
olakSavajuc¢ih okolnosti 1 samim tim ni predstavljati osnov za ublaZavanje kazne, ve¢ mogu
biti samo od uticaja na odmjeravanje kazne u okviru zakonom propisane kazne za predmetno
kriviéno djelo Nadalje u konkretnom slucaju radi se o krivicnom djelu koje spada u grupu
najtezih krivicnih djela koja su zasti¢ena i medunarodnim pravom i za koja je kao minimalna
kazna propisana kazna zatvora od 5 godina, a kao maksimalna kazna zatvora od 20 godina, §to
sve ukazuje da nije bilo mjesta primjeni instituta ublazavanja kazne, a narocito ne na nac¢in kako
je to ucinio sud ublazavajuci kazne pojedinim optuzenim ,,dvostruko’. tj. do samog minimuma.
U konkretnom slucaju sud nije u dovoljnoj mjeri cijenio jacinu povrede zaSti¢enog dobra,
jer inkriminisane radnje koje su optuzeni preduzeh prema oSte¢enima prelaze onaj okvir. tj.
koli¢inu koja je neophodna za postojanje krivicnog djela Tokom postupka je dokazano da su
optuzeni prema vecem broju oStecenih lica. u viSe navrata, preduzimali radnje blize opisane
izrekom presude, a kojoj okolnosti je sud morao dati ve¢i znacaj Sud nije mogao cijeniti kao
olakSavajucu okolnost protek vremana od izvr§enja krivi¢nog djela, buduci da se radi o najtezem
krivicnom djelu koje ne zastarijeva, a postojale su objektivne okolnosti zbog kojih postupak
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koji je pokrenut jo§ 1992 godine pred pravosudnim organima Republike Hrvatske, nije mogao
biti okoncan, buduc¢i da su optuZeni bili nedostupni drzavnim organima.

Imajuéi u vidu tezinu izvrSenog krivi¢nog djela, stepen krivice optuzenih lica, nacin izvrSenja
krivi¢nog djela, okolnosti i pobude iz kojih je djelo izvr$eno, izrecene kazne po SVOJOJ visini
nisu adekvatne, niti se sa ovako blago odmjerenim kaznama, po stavu optuzbe, moze ostvariti
svhra kazanjavanja sadrzana u ciljevima generalne i specijalne prevencije

Stoga,

PREDLAZEM

Da Apelacioni sud Crne Gore, kao drugostepeni uvazi zalbu tuzioca i ukine presudu Viseg
suda u Podgorici K.br 214/08 od 15 05.2010.godine i predmet vrati na ponovno odlucivanje,
ili ukoliko nade da nije poc¢injena bitna povreda postupka preinaci oznacenu presudu tako $to
ée optuzene Govedarica Mladjena, Tarle Zlatka, Gojni¢ Iva, Lu¢i¢ Spira, Menzalin Iva i Gligi¢
Bora oglasiti krivim za krivicna djela koja im se preciziranom optuznicom stavljaju na teret
1 osuditi na kaznu zatvova srazmjernu tezim krivi¢nih djela i stepenu krivice optuzenih kao
izvrsilaca.

Medutim po stanovis§tu optuzbe navedene olakSavaju¢e okolnosti ne opravdavaju primjenu
instituta ublazavanja kazne, jer institut ublazavanja kazne predstavlja izuzetak od pravila da sud
odmjerava kaznu u granicama koje su zakonom propisane za odredeno krivicno djelo i da taj
izuzetak kada samim zakonom nije drugacije odredeno, sud primjenjuje kada utvrdi da postoje
narocito olakSavajuce okolnosti koje ukazuju da se i sa ublazenom kaznom moze postiéi svrha
kaznjvanja. Optuzba je misljenja da su olakSavajuce okolnosti koje je sud naveo u obrazlozenju
presude uobicajene i da se pojavljuju u vecini sluc¢ajeva, pa ne mogu imati karakter narocito
olaksavaju¢ih okolnosti i samim tim ni predstavljati osnov za ublazavanje kazne, ve¢ mogu
biti samo od uticaja na odmjeravanje kazne u okviru zakonom propisane kazne za predmetno
krivicno djelo. Nadalje u konkretnom slu¢aju radi se o krivicnom djelu koje spada u grupu
najtezih krivi¢nih djela koja su zasti¢ena i medunarodnim pravom i za koja je kao minimalna
kazna propisana kazna zatvora od 5 godina, a kao maksimalna kazna zatvora od 20 godina, $to
sve ukazuje da nije bilo mjesta primjeni instituta ublazavanja kazne a narocito ne na nacin kako
je to ucinio sud ublazavajuci kazne pojedinim optuzenim ,,dvostruko”, tj do samog minimuma.
U konkretnom sluc¢aju sud nije u dovoljnoj mjeri cijenio jac¢inu povrede zasticenog dobra,
jer inkriminisane radnje koje su optuzeni preduzeli prema oSteCenima prelaze onaj okvir, tj
koli¢inu koja je neophodna za postojanje krivicnog djela. Tokom postupka je dokazano da su
optuzeni prema vecem broju oStecenih lica u viSe navrata preduzimali radnje blize opisano
izrekom presude, a kojoj okolnosti je sud morao dati veéi znac¢aj. Sud nije mogao cijeniti kao
olaksavajucu okolnost protek vremana od izvr$enja krivicnog djela, buduc¢i da se radi o najtezem
krivicnom djelu koje ne zastarijeva, a postojale su objektivne okolnosti zbog kojih postupak
koji je pokrenut jo§ 1992 godine pred pravosudnim organima Republike Hrvatske, nije mogao
biti okonc¢an, buduci da su optuzeni bili nedostupni drzavnim organima.

Imajuéi u vidu tezinu izvrSenog krivi¢nog djela, stepen krivice optuzenih lica. na¢in izvrSenja
krivicnog djela, okolnosti i pobude iz kojih je djelo izvrSeno, izrecene kazne po svojoj visini
nisu adekvatne, niti se sa ovako blago odmjerenim kaznama, po stavu optuzbe, moze ostvariti
svhra kaZzanjavanja sadrzana u ciljevima generalne i specijalne prevencije.
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Stoga

PREDLAZEM

Da Apelacioni sud Crne Gore. kao drugostepeni. uvazi zalbu tuzioca i ukine presudu Viseg
suda u Podgorici K.br.214/08 od 1b 05.2010 godine i predmet vrati na ponovno odlucivanje,
ili ukoliko nade da nije pocinjena bitna povreda postupka preinaci oznacenu presudu tako $to
ée optuzene Govedanca Mladjena, Tarle Zlatka, Gojnié¢ Iva, Lugié¢ Spira, Menzalin Iva i Gligi¢
Bora oglasiti krivim za krivicna djela koja im se preciziranom optuznicom stavljaju na teret
i osuditi na kaznu zatvova srazmjernu tezini krivi¢nih djela i stepenu krivice optuzenih kao
izvrsilaca.

ZAMJENIK SPECIJALNOG TUZIOCA

Lidija Vukcevié¢
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Ksz. br. 20/10

APELACIONI SUD CRNE GORE, u vije¢u sastavljenom od predsjednika suda
Dragutina Colakovi¢a, kao predsjednika vije¢a i sudija Radmile Mijuskovi¢ i Svetlane
Vujanovi¢, kao ¢lanova vije¢a, uz ucesc¢e namjestenika Ljljane KoSarac kao zapisnicara, u
krivicnom predmetu optuzenih: Govedarica Mladena, kog brani adv. Goran Rodi¢, Tarle Zlatka,
kog brani adv. Novak Raznatovi¢, Gojni¢ Iva, kog brani adv. Vesna Gacevi¢-Rogova, Luci¢
Spira, kog brani advokat Lutovac Branislav, Menzalin Iva, kog brani adv. Zoran Perovié iz
Beograda i optuzenog Gligi¢ Bora kog brani adv. Rasko Radonji¢, zbog kriviénog djela ratni
zlo€in protiv civilnog stanovniStva iz ¢l. 142 st. 1 Krivicnog zakona SRJ (KZ SRJ) i krivi¢nog
djela ratni zlo€in protiv ratnih zarobljenika iz ¢l. 144 st. 1 KZ SRJ, odlucujuéi o zalbi Vrhovnog
drzavnog tuzilastva—Odjeljenje za suzbijanje organizovanog kriminala, korupcije, terorizma i
ratnih zloCina, zalbi optuzenog Govedarica Mladena i zalbi njegovog branioca, zalbi branioca
optuzenih Tarle Zlatka, Gojni¢ iva, Menzulin Iva i Gligi¢ Bora, izjavljenim na presudu Viseg
suda u Podgorici K. br. 214/08 od 15.05.2010.g., nakon sjednice vije¢a odrzane u prisustvu
zamjenika VDT CG — Petra Kapucija, optuzenog Mladena Govedarice i njegovog branioca i
branilaca optuzenih Tarle Zlatka, Gligi¢ Bora i Menzalin Iva, dana 25.11.2010.g., donio je

RJESENJE

Uvazavaju se Zalbe optuzenog Govedarica Mladena 1 njegovog branioca, kao 1 Zalbe
branilaca optuZenih Tarle Zlatka, Gojni¢ Iva, a po sluZzbenoj duZznosti, povodom zalbe Vrhovnog
drzavnog tuzilastva-Odjeljenja za suzbijanje organizovanog kriminala, korupcije, terorizma 1
ratnih zlo¢ina i povodom zalbi branilaca optuzenih Gligi¢ Bora i Menzalin Iva, te povodom tih
zalbi i u odnosu na optuzenog Luéi¢ Spira,ukida se presuda Viseg suda u Podgorici K.br.
214/08 od 15.05.2010.g., i predmet vraca prvostepenom sudu na ponovno sudenje.

Obrazlozenje

Presudom Viseg suda u Podgorici K. br. 214/08 od 15.05.2010.g. optuZeni Govedarica
Mladen, Tarle Zlatko, Gojni¢ Ivo, Luci¢ gpiro, Menzalin Ivo i1 Gligi¢ Boro, oglaseni su krivim za
krivi¢no djelo ratni zlo¢in protiv ratnih zarobljenika iz ¢l. 144 Krivicnog zakona Savezne Republike
Jugoslavije (KZ SRJ), ¢injeni¢no opisano u izreci prvostepene presude iosudeni: optuzeni Govedarica
Mladen na kaznu zatvora u trajanju od 2 (dvije) godine, Gojni¢ Ivo na kaznu zatvora u trajanju od 2
(dvije) godine 1 6 (Sest) mjeseci, optuzeni Gligi¢ Boro na kaznu zatvora u trajanju od 3 (tri) godine,
optuzeni Lu¢ié¢ Spiro na kaznu zatvora u trajanj od 3 (tri) godine i 6 (Sest) mjeseci u koje kazne je
ovim optuZenima uracunato vrijeme koje su proveli u pritvoru od 16.08.2008.g. do 15.05.2010.g.,
a optuzeni Tarle Zlatko na kaznu zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine i 6 (Sest) mjeseci u koju
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kaznu mu je uracunato vrijeme koje je proveo u pritvoru od 11.09.2008. do 15.05.2010.g., 1 optuzeni
Menzlin Ivo na kaznu zatvora u trajanju od 4 (Cetiri) godine.

Istom presudom optuzeni Govedarica Mladen, Tarle Zlatko, Gojni¢ Ivo, Menzalin Ivo,
Gligi¢ Boro i Lugi¢ Spiro obavezani su da solidarno plate: 709,00€ na ime naknade vjestaku
med. struke dr Borovini¢ Budimira i 1.925,00€ na ime naknade svjedocima; optuzeni Gojnié
Ivo — 181,50€ na ime naknade vjestaku med. struke Kuli§ Mihailu; optuzeni Lugié¢ Spiro —
902,00€, na ime naknade vjestacima neuropsihijatrima dr. Zeljku Goluboviéu i dr Stanku
Mili¢u i psihologu Pavli¢i¢ Nevenki, a svi optuzeni su obavezani da na ime troskova krivi¢nog
postupka plate po 200€, u roku od 15 dana od pravosnaznosti presude pod prijetnjom prinudnog
izvrSenja.

Prvostepenom presudom odluceno je da se optuzeni Tarle Zlatko i Gligi¢ Boro,
djelimi¢no oslobode plac¢anja troskova kriviénog postupka koji se odnosi na naknadu advokatima
Raznatovi¢ Novaku i Radonji¢ Rasku, braniocima postavljenim ovim optuzenim po sluzbenoj
duznosti 1 odredeno da troskovi padaju na teret budZetskih sredstava.

Protiv te presude zalbe su izjavili Vrhovno drzavno tuzilastvo-Odjeljenje za suzbijanje
organizovanog kriminala, korupcije, terorizma i ratnih zlo¢ina (Specijalni tuzilac), optuzeni
Govedarica Mladen i njegov branilac, branioci optuzenih Tarle Zlatka, Gojni¢ Iva, Gligi¢ Bora
1 Menzalin Iva.

Odgovor na zalbu Specijalnog tuZioca podnijeli su branioci optuzenih Spira Lu¢iéa i
Menzalin Iva.

Specijalni tuzilac prvostepenu presudu pobija zbog bitne povrede odredaba krivicnog
postupka iz ¢l. 376 st. 1 tacka 11 Zkp-u, povrede Kriviénog zakonika — ¢1. 377 Zkp-u, pogresno
utvrdenog ¢injeni¢nog stanja— ¢l. 378 st. 1 Zkp-u i odluke o kazni iz ¢l. 379 st 1 Zkp-u. Predlaze
da se prvostepena presuda ukine i predmet vrati prvostepenom sudu na ponovno odlucivanje ili
ukoliko nade da nije poCinjena bitna povreda postupka preinaci prvostepenu presudu i optuzene
oglasi krivim za krivi¢na djela koja im se optuznicom stavljaju na teret i osudi na kazne zatvora
koja je srazmjerna tezini krivi¢nih djela i stepenu krivice optuzenih kao izvrSioca.

Branilac optuzenog Govedarica Mladena prvostepenu presudu pobija zbog bitne povrede
odredaba kriviénog postupka, povrede Krivicnog zakonika i pogresno 1 nepotpuno utvrdenog
¢injenicnog stanja. PredlaZze da se pobijana presuda ukine 1 spisi predmeta vrate prvostepenom
sudu na ponovno sudenje pred drugim vijecem.

Optuzeni Govedarica Mladen prvostepenu presudu pobija zbog pogresno i nepotpunu
utvrdenog ¢injeni¢nog stanja, bitne povrede odredaba krivicnog postupka i bitne povrede
Kriviénog zakona RCG. Predlaze da se prvostepena presuda preinaci i u odnosu na njega donese
oslobadajuca odluka, ili da se prvostepena presuda ukine radi izvodenja dokaza predlozenih
ovom zalbom.

Branilac optuzenog Tarle Zlatka, prvostepenu presudu pobija zbog pogresno i
nepotpuno utvrdenog ¢injenicnog stanja. Predlaze da se prvostepena presuda ukine i predmet
vrati prvostepenom sudu na ponovno sudenje.

Branilac optuzenog Iva Gojni¢a, prvostepenu presudu pobija zbog bitne povrede
odredaba krivicnog postupka, povrede krivicnog zakona, pogre$no i nepotpuno utvrdenog
¢injenicnog stanja i odluke o kazni. Predlaze da se prvostepena presuda preinaci i optuzeni
oslobodi od optuzbe ili da se ukine i predmet vrati prvostepenom sudu na ponovno sudenje.

Branilac optuzenog Menzalin Iva, prvostepenu presudu pobija zbog bitnih povreda
odredaba krivicnog postupka, povrede krivicnog zakona, pogresno i nepotpuno utvrdenog
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¢injeni¢nog stanja. Predlaze da se prvostepena presuda ukine i predmet vrati prvostepenom
sudu na ponovno sudenje. Zalbom predlaze da se u smislu €l. 397 st. 4 Zkp-u, optuzenom Ivu
Menzalinu ukine pritvor.

Branilac optuzenog Gligi¢ Bora, podnio je zalbu na prvostepenu presudu zbog bitne
povrede krivi¢nog postupka i pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja. Predlaze da
se prvostepena presuda ukine i predmet vrati prvostepenom sudu na ponovno sudenje.

Zalbu nisu izjavili optuzeni Lu¢i¢ Spiro i njegov branilac.

Branioci optuzenih Lugi¢ Spira i Menzalin Iva podnijeli su odgovor na zalbu Specijalnog
tuzioca. U odgovorima na zalbu osporavaju navode Zalbe Specijalnog tuZioca i1 branilac
optuzenog Luci¢a predlaze da se zalba tuzioca odbije kao neosnovana.

U smislu ¢l. 382 Zakonika o krivicnom postupku (SlI. list 71/03), spisi predmeta su
uz dopis od 23.07.2010.g., dostavljeni Vrhovnom drZzavnom tuZilastvu CG, na razmatranje i
predlog. VDT CG je podneskom KtZ.br. 351/10 od 09.09.2010.g., predlozio da se Zalba VDT-
Odjeljenja za suzbijanje organizovanog kriminala, korupcije, terorizma i ratnih zlo¢ina uvazi,
a da se zalbe branilaca optuzenih 1 optuZzenog Govedarica Mladena, odbiju kao neosnovane.

Sjednici drugostepenog vijeca prisustvovali su zamjenik VDT CG Petar Kapuci, optuzeni
Govedarica Mladen i njegov branilac adv. Goran Rodi¢, branilac optuzenog Tarle Zlatka adv.
Novak Raznatovi¢, branilac optuzenog Gligi¢ Bora, adv. Rasko Radonji¢ i branilac optuzenog
Menzalin Iva, adv. Zoran Perovi¢. Na sjednicu nije bio prisutan branilac optuZzenog Lugié Spira
koji je u odgovoru na zalbu trazio da bude obavjesten o sjednci, a u spisima je postojao dokaz da
je uredno primio obavjestenje, kao 1 optuzeni Gligi¢ Boro, koji je o sjednici vije¢a obavjeSten
putem telegrama, koji je li¢no primio, a o ¢emu postoji dokaz u spisima. Branilac optuzenog
Gojni¢ Iva, adv. Vesna Gacevi¢ Rogova nije zalbom trazila da bude obavijeStena o sjednici
drugostepenog vijeca, pa je drugostepeni sud nije obavjesStavao.

Zamjenik VDT CG na sjednici drugostepenog vijeca ostao je kod Zalbe Specijalnog
tuzioca 1 njenog predloga. Optuzeni Govedarica Mladen ostao je kod navoda 1 predloga svoje
zalbe 1 zalbe svog branioca, a branioci optuzenih Govedarice Mladena, Tarle Zlatka, Gligi¢
Bora i Menzalin Iva ostali su kod navoda svojih zalbi i1 u zalbi datih predloga.

Nakon razmatranja pobijane presude, navoda zalbi i odgovora na zalbu, te sadrzine spisa
predmeta Viseg suda u Podgorici K. br. 214/08, ispituju¢i po sluzbenoj duznosti prvostepenu
presudu i postupak koji joj je u smislu ¢l. 398 st. 1 tac. 1 1 2 u Zkp-u (Sl. list 57/09), Apelacioni
sud je odlucio kao u dispozitivu ovog rjesenja, za koju odluku daje razloge:

VDT CG-Odjeljenje za suzbijanje organizovanog kriminala, korupcije, terorizma i ratnih
zlo¢ina (u daljem tekstu Specijalni tuzilac) bitnu povredu odredaba krivicnog postupka iz ¢l.
376 st. 1 tacka 11 Zkp-u (SI. list 71/03), osnovom koje pobija prvostepenu presudu, vidi u tome
Sto je prvostepeni sud, kako se navodi u obrazlozenju Zalbe, utvrdio ¢injenice koje su vazne
za ocjenu postojanja kriviénih djela, (str. 2 tre¢i pasus Zalbe), ali je » izveo pogresan zakljucak
kada je nasao da optuzeni nisu izvrsili krivicno djelo ratni zlocin protiv civilnog stanovnistva iz
¢l. 142 st. 1 KZ SRJ (Sto bi impliciralo pogresnu primjenu zakona — prim. Apelacioni sud), ... i
kada je odredeni broj oStecenih lica izostavio iz cinjenicnog opisa precizirane optuznice (§to
inplicira nepotpuno utvrdeno ¢injeni¢no stanje — prim. Apelacionog suda)« a takode smatra da
su u odnosu na »prednje« razlozi u pobijanoj presudi u znatnoj mjeri nejasni i protivrecni.
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Drugostepeni sud smatra potrebnim skrenuti paznju da ¢injenicni opis krivicnog djela,
za koje su optuzeni oglaseni krivim u izreci prvostepene presude, ne obuhvata sve ¢injenice
koje su optuznicom, preciziranom na pretresu 19.03.2010.g., optuzenima stavljene na teret.
Naime, prvostepeni sud je ispustio iz ¢injeni¢nog opisa ¢injenice na kojima se temelji 1 od kojih
zavisi pravna kvalifikacija krivicnog djela ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva iz ¢l. 142 st.
1 KZ SRJ, a nakon toga ostatak Cinjeni¢nog opisa pravno kvalifikovao kao krivi¢no djelo ratni
zloCin protiv ratnih zarobljenika iz ¢l. 144 KZ SRJ. Tako je prvostepeni sud, od po dva krivi¢na
djela koja su se, optuznicom, optuzenima stavljala na teret u realnom sticaju, presudom rijesio
samo jedno.

Naime, prvostepeni sud je iz ¢injeni¢nog opisa optuznice ispustio ¢injenice »civil« i
»civili« gdje god subile navedene (na vise mjestaikod svih optuzenih —prim. Apelacionog suda),
kao i konkretne odredbe IV Zenevske konvencije o zastiti gradanskih lica za vrijeme rata, koji
propis medunarodnog humanitarnog prava $titi civilna lica za vrijeme rata ili drugog oruzanog
sukoba ili okupacije. Dakle, prvostepeni sud je ispustio svojstvo pasivnih subjekata, koje je od
odlucujuceg znacaja za pravnu kvalifikaciju, kao i norme medunarodnog humanitarnog prava
koje dopunjavaju blanketnu normu krivicnog djela ratni zlo€in protiv civilnog stanovniStva
¢l. 142 KZ SRJ, a time je iz ¢injeni¢nog opisa ispustio sve one ¢injenice koje su od odlu¢nog
znacaja za pravnu kvalifikaciju kriviénog djela ratni zloCin protiv civilnog stanovnistva iz ¢l.
142 st. 1 KZ SRI.

S toga se ne moze cijeniti da, oglaSavajuci krivim optuzene za krivicno djelo ratni zlo¢in
protiv ratnih zarobljenika iz ¢l. 144 st. 1 KZ SRJ, prvostepeni sud time nije prihvatio »pravnu
kvalifikaciju iz optuznice«, kako u zalbi na str. 3 u tre¢em pasusu navodi Specijalni tuzilac.
Pogresna primjena krivicnog zakona, na koju na ovaj nacin ukazuje tuzilac, mogla bi do¢i u
obzir samo u slu¢aju da je prvostepeni sud sve odlu¢ne ¢injenice koje su navedene u optuznici
obuhvatio izrekom prvostepene presude, Sto ovdje nije slucaj. Dakle, prvostepeni sud nije
rijesio optuzbu u potpunosti, ve¢ je ispustio iz ¢injeni¢nog opisa upravo ono $to je bilo odluc¢no,
specifi¢no i na ¢emu se zasnivala pravna kvalifikacija krivicnog djela ratni zlo€in protiv civilnog
stanovnistva iz ¢l. 142 st. 1 KZ SRIJ (radnje izvrSenja oba krivi¢na djela kao i posledica oba
krivicna djela, bile su jedinstveno od strane tuzioca opisane u optuznom aktu i za krivicno
djelo ratni zlo¢in protiv ratnih zarobljenika i za krivicno djelo ratni zlo¢in protiv civilnog
stanovnistva, tako da se stvarao privid da je u pitanju idealni, iako se u konkretnom slucaju
moze raditi samo o realnom sticaju krivicnog djela).

Ukazati je Specijalnom tuZioca da krivi¢no djelo ratni zlo€in protiv civilnog stanovniStva
iz €l. 142 st. 1 KZ SRJ, ne ¢ini specificnim i osobenim ime i prezime ostec¢enog, ve¢ svojstvo
pasivnog subjekta, a naime da se radnja izvrSenja preduzima prema licu koje ima status civila
(svakako podarazumijeva se da se radnja izvrSenja preduzima u vrijeme rata, oruzanog sukoba
ili okupacije 1 da se njome krSe pravila medunarodnog humanitarnog prava).

Prvostepeni sud je u izreci prvostepene presude u ¢injeni¢nom opisu krivi¢nog djela ratni
zlo€in protiv ratnih zarobljenika iz ¢l. 144 st. 1 KZ SRJ, naveo imena oStecenih opredjeljujuci
da su optuzeni opisane radnje izvrSenja preduzimali prema ratnim zarobljenicima. Drugostepeni
sud smatra potrebnim ukazati 1 naglasiti da, Specijalni tuzilac tokom citavog postupka nije
optuznim aktom opredjelio koji oSteceni je civil, a koji oSteceni je ratni zarobljenik (osim kod
opisa krivicnog djela koje je stavljao na teret optuzenom Tarle Zlatku), ve¢ je sve radnje koje
je pojedinom optuzenom stavio na teret kumulirao na jednom mjestu, ne vezujuci konkretnu
radnju za konkretnog optuzenog, navodeci da su optuzeni radnje preduzimali prema »civilima i
ratnim zarobljenicima«, ne opredjeljujuci pri tom svojstvo svakog oSte¢enog pojedinacno, veé
nabrajajuéi imena svih oStecenih, tako da se Citanjem ¢injenicnog opisa precizirane optuzbe
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sti¢e utisak da su oSteceni prema stavu Specijalnog tuzioca, imali 1 jedno 1 drugo svojstvo, dakle
1 civila i ratnog zarobljenika, $to nije moguce 1 §to je u mnogome otezavalo prvostepenom sudu
da rijesi predmet optuzbe.

Radi potpune razumljivosti prethodnog, drugostepeni sud, radi primjera, ukazuje na
¢injenicni opis optuznice u odnosu na optuzenog Govedarica Mladena ($to se odnosi i na ostale
optuzene, osim na optuzenog Tarla o ¢emu ¢e dalje biti rijeci) u kom Specijalni tuzilac opisuje
da je ovaj optuzeni »prilikom ispitivanja zarobljenika, a u cilju iznudivanja iskaz o njihovom
ucescu u oruzanim snagama R Hrvatske, a kada ne bi dobio zadovoljavjauci odgovor, udarao
Sakama i pendrekom u predjelu glaveitijela zarobljenike koji su bili vezani lisicama, pravio pauze
u ispitivanju u toku koje su po njegovoj naredbi strazari i vojni policajci udarali pendrecima,
nogama i pesnicama u predjelu glave i tijela zarobljenike, nakon cega je okriviljeni Govedarica
nastavljao ispitivanje povredujuci na taj nacin tjelesni integritet i licno dostojanstvo oStecenih
- ratnih zarobljenika i civila Vitkovi¢ Pura, Luci¢ Marija. Bistri¢ Viaha, Cupi¢ Boza, Buli¢
Zdenka, Mrkonji¢ Iva, (ko je od njih civil a ko ratni zarobljenik ? — prim. Apelacionog suda)
te naredio strazarima da ulaze u objekte i fizicki zlostavljaju zarobljenike (valjda se odnosi na
ratne zarobljenike — prim. Apelacionog suda) medu kojima su se nalazili oSte¢eni Skoro Pero,
Batini¢ Srecko, Prkacin Metodije i Rados Jure. «.

Jedini dio optuznice u kom je Specijalni tuzilac opredjelio konkretno svojstvo oste¢enih
jeste krivicno djelo stavljeno na teret optuzenom Tarle Zlatku, gdje kao ratne zarobljenike
smatra Brajevi¢ Darija i Kuzin Rikarda i Matusi¢ Pura, a kao civile Kuzin Vilsona i Cupié
Andra. Prvostepeni sud je u odnosu na Tarla Zlatka presudom obuhvatio ona lica koja su po
optuzbi imali svojstvo ratnih zarobljenika, ali je ispustio imena onih oSteé¢enih koji su prema
optuzbi imali svojstvo civila, a takode je ispustio i njihovo svojstvo, a prethodno i odredbe IV
Zenevske konvencije, pa je ostatak ¢injeni¢nog opisa, a koji se odnosio na ratne zarobljenike,
pravno cijenio kao krivicno djelo ratni zlo€in protiv ratnih zarobljenika iz ¢l 144 st. 1 KZ SRJ,
na taj nacin u odnosu na ovog optuzenog, nije rijesio predmet optuzbe u pogledu krivicnog
djela ratni zlo€in protiv civilnog stanovnistva iz ¢l. 142 st. 1 KZ SRJ.

U odnosu na optuzenog Tarla, kako je prethodno ukazano, sasvim je o€igledno da
prvostepeni sud nije rijeSio optuzbu u pogledu krivicnog djela ratni zlo€in protiv civilnog
stanovnistva iz ¢l. 142 st. 1 KZ SRJ. Medutim, kako Specijalni tuzilac u odnosu na ostale
optuzene u ¢injeni¢nom opisu kriviénih djela koja im stavlja na teret, nije individualizirao ko je
civil, a ko ratni zarobljenik, Apelacioni sud smatra potrebnim ukazati u vezi zalbe Specijalnog
tuzioca, da se ne moze cijeniti da je prvostepeni sud time $to je u ¢injenic¢ni opis krivicnog djela
ratni zloCin protiv ratnih zarobljenika iz ¢l. 144 st. 1 KZ SRJ za koje je oglasio krivim optuZene,
naveo imena oStecenih (kojima Specijalni tuZilac po prvi put Zalbom konkretno opredjeljuje
svojstvo-civila), tako zadrzao svojstvo civila tim pasivnim subjektima, da bi se moglo rezonovati
kako to ¢ini Specijalni tuzilac, da je prvostepeni sud samo pogresno primjenio krivi¢ni zakon.
Ovo s toga Sto kako je prethodno receno ime i prezime oste¢enog nije od odlucnog znacaja za
pravnu kvalifikaciju ma kog ratnog zlocina, ve¢ je od odlu¢nog znacaja svojstvo oSte¢enog,
u konkretnom misli se na svojstvo civila, kao i konkretne norme humanitarnog prava koje se
odnose na odredenu kategoriju zasti¢enih lica, u odnosu na civile to su norme IV Zenevske
konvencije. Nista od tog ne sadrZi izreka prvostepene presude ni u odnosu na ostale optuzene.

Rezimiraju¢i razloge iz prethodnog dijela, Apelacioni sud ukazuje da prvostepeni sud,
opisom krivicnog djela u izreci prvostepene presude nije obuhvatio one ¢injenice koje se odnose
na svojstvo pasivnih subjekata i odredbe IV Zenevske konvencije o zaititi gradanskih lica za
vrijeme rata, a koje su bile sadrzane u optuznici i od kojih zavisi pravna kvalifikacija krivicnog
djela ratni zloc¢in protiv civilnog stanovnistva ¢l. 142 KZ SRJ, ¢ime je propustio da u cjelini
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rijesi predmet optuzbe. Time je prvostepeni sud pocinio bitnu povredu odredaba krivi¢nog
postupka iz €l. 386 st. 2 u vezi €l. 369 st. 1 Zkp-u (SI. list CG 57/09) o kojoj drugostepeni sud ne
vodi ra¢una po sluzbenoj duznosti. Napomenuti je da je ova bitna povreda odredaba krivi¢nog
postupka bila predvidena u €l. 376 st. 1 tacka 7 Zkp-u (SI. list CG 71/03), koji se primjenjivao
u vrijeme izjavljivanja zalbe, ali se ni po tom Zakoniku nije ispitivala po sluZzbenoj duznosti.

Specijalni tuzilac, zalbu nije izjavio zbog bitne povrede odredaba kriviénog postupka iz
¢l. 376 st. 1 tacka 7 Zkp-u (SI. list 71/2003), a drugostepeni sud, tu povredu odredaba krivi¢énog
postupka, kao $to je ve¢ rekao, niti po tom Zkp-u, koji je vazio u vrijeme sacinjavanja zalbe,
niti po Zkp-u koji se primjenjuje u drugostepenom postupku, ne moze cijeniti po sluzbenoj
duznosti. Takode, drugostepeni sud ne moze ono $to Specijalni tuzilac podvodi pod bitnu
povredu odredaba krivicnog postupka iz ¢1. 376 st. 1 tacka 11 Zkp-u, niti ono $to bi se po toj
zalbi odnosilo na ¢injeni¢no stanje, cijeniti kao da se presuda pobija po osnovu bitne povrede
odredaba krivicnog postupka iz ¢l. 376 st. 1 tacka 7 Zkp-u (Sl. list 71/2003), jer bi to znacilo
kretati se van okvira Zalbe koja je izjavljena na Stetu optuzenih i time donijeti odluku na Stetu
optuzenih. Takvo ovlas¢enje drugostepeni sud nema ni po osnovu ¢l. 386 st. 2 u vezi ¢l. 369 st.
1 Zkp-u (SI. list 57/09).

Drugostepeni sud ocjenjuje da Specijalni tuzilac zalbom osnovano uakzuje da su razlozi
prvostepene presude na str. 178, u drugom pasusu prvostepene presude nejasni i nerazumljivi,
pa nalazi potrebnim iznijeti razloge zasto njihova nerazumljivost u konkretnom slucaju nije
od uticaja na zakonitost presudenja. Naime, prvostepeni sud na str. 178 prvostepene presude
navodi da su se medu zarobljenicima nalazili i civili, ali da svijest optuzenih i njihov umisljaj
ide za tim da su u pitanju ratni zarobljenici, ¢ime prakti¢no kandiduje institut stvarne zablude,
jer proizilazi da je stanoviste prvostepenog suda da su optuzeni imali pogresnu predstavu o
svojstvima pasivnog subjekta. Imajuci u vidu da zabluda o svojstvu pasivnog subjekta, kada to
svojstvo utice na pravnu kvalifikaciju, ne iskljucuje krivicnu odgovornost, prvostepeni sud je
u ovom dijelu dao konfuzne i nerazumljive razloge, pri to ne rjeSavaju¢i upravo u tom dijelu
predmet optuzbe. S toga, kada je prvostepeni sud smatrao i u tom pravcu dao razloge da su
optuzeni bili u stvarnoj zabludi u pogledu svojstva nekih ostecenih, trebao je u izreci prvostepene
presude donijeti odgovarajuc¢u odlluku, §to prvostepeni sud nije uradio, ve¢ je ¢injenice koje
predstavljaju bitan elemenat bi¢a krivi¢nog djela ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva iz
¢l. 142 KZ SRJ — svojstvo »civila« i propise medunarodnog prava koji se odnose na civile,
jednostavno ispustio iz ¢injeni¢nog opisa.

Medutim, kako nerazumljive razloge prvostepene presude na str. 178 drugi pasus, koje
potencira Specijalni tuzilac, ne prati odgovarajuca odluka u izreci prvostepene presude, koja
se odnosi na civile, to ovi razlozi, iako nerazumljivi, ne mogu uticati na zakonitost presudenog
dijela optuzbe u pogledu krivi¢nog djela ratni zlo€in protiv ratnih zarobljenika — ¢l. 144 st. 1
KZ SRJ, jer se ti razlozi ne odnose na presudeni dio.

Naime, prvostepeni sud je morao presudom iscrpiti u cjelini optuzbu i to bilo pozitivno
ili negativno, odnosno, bilo djelimi¢no pozitivno a djelimi¢no negativno, tako da nijedan dio
optuzbe nije smio ostati bez odluke o njemu u sudskoj presudi. Odluka prvostepenog suda o
optuznici mora biti uvijek 1 u cijelosti sadrzana u izreci presude. Kada sud o jednom dijelu
predmeta optuzbe odluci u izreci kao $to je ucinio u ovdje pobijanoj presudi u odnosu na
kriviéno djelo ratni zlo¢in protiv ratnih zarobljenika ¢l. 144 st 1 KZ SRJ, a o drugom dijelu
optuzbe se samo odredi kroz obrazloZenje presude, kako je u¢inio u odnosu na krivi¢no djelo
ratni zloCin protiv civilnog stanovnistva (navodedi na str. 178, da su medu zarobljenicima bili 1
civili, ali da umisljaj optuzenih ide za tim da su u pitanju bili ratni zarobljenici, time govoreci
o stvarnoj zabludi, a ne donose¢i odluku o izreci o tom pitanju), onda u pogledu ovog drugog
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dijela, o kom se odredio samo kroz razloge, prvostepeni sud nije rijeSio predmet optuzbe i time
je pocinio bitnu povredu odredaba krivi¢nog postupka-nepotpuno rijesen predmet optuzbe, na
koju povredu postupka drugostepeni sud ne pazi po sluzbenoj duznosti, ve¢ samo ako je na nju
ukazano zalbom tuZzioca, §to u konkretnom nije slucaj.

Neosnovano se zalbom Specijalnog tuzioca tvrdi da prvostepeni sud nije pravilno utvrdio
¢injeni¢no stanje, kada je naSao da nema dovoljno dokaza da je optuzeni Govedarica Mladen
preduzeo radnje fiiz¢kog i1 psihickog zlostavljanja Mrkonji¢ Iva. Nasuprot stavu Specijalnog
tuzioca, Apelacioni sud smatra da je prvostepeni sud pravilno nasao da nije dokazano da je
optuzeni Govedarica Mladen, ispitiva¢ koga opsiuje svjedok - ostec¢eni Mrkonji¢ Ivo, a to iz
razloga $to je ovaj svjedok izjavio da ga osoba sa fotografije 1. najvise podsjeéa, na njegovog
ispitivaca u ¢ijem prisustvu su ga strazari udarali, $to je nedovoljno odredeno i nesigurno da bi
se u tom dijelu njegov iskaz smatrao dovoljnim dokazom da se radnje izvrSene na njegovu Stetu
pripisu optuzenom Govedarici. Ukazati da je prvostepeni sud iz ¢injeni¢nog opisa radnji za koje
je oglasen krivim optuzeni Govedarica ispustio i oSte¢enog Prkacin Metodija, ali tuzilac taj dio
¢injeni¢nog utvrdenja nije pobijao.

Zalba optuzenog Govedarice i njegovog branioca, izjavljena po osnovu pogresno
utvrdenog ¢injeni¢nog stanja je osnovana.

Naime, prvostepeni sud iskaz svjedoka Vitkovi¢ Pura, na osnovu kog utvrduje radnju
izvrSenja preduzetu na Stetu ovog svjedoka, a za koju je optuzenog Govedaricu Mladena oglasio
krivim, cijeni kao jasan i istinit. Medutim, prvostepeni sud previda da je svjedok Vitkovi¢ Puro
(Pura), u istrazi, kada mu je pokazana fotografija, (na kojoj se nalazi optuzeni Govedarica —
prim. Apelacionog suda), izjavio da je Govedarica »prvi ili drugi s lijeva nemoze pouzdano
reci«. U kontekstu izrecenog iskaz svjedoka Vitkovi¢ Pura (DPura), a u dijelu koji se odnosi na
Govedarica Mladena, ne moze se cijeniti kao jasan i odreden, kako je to ¢inio prvostepeni sud.
Ovo tim prije $to je i druga osoba sa lijeve strane na pomenutoj fotografiji jedan od optuZenih
u ovom postupku.

Takode optuZeni Govedarica osnovano osporava pravilnost ¢injeni¢nog stanja u dijelu
ocjene iskaza svjedoka Bistri¢ Vlaha, a kako je to ucinio prvostepeni sud koji je iskaz ovog
svjedoka cijenio kao jasan i istinit i na osnovu njegovog iskaza utvrdio da ga je optuzeni
Govedarica udario pendrekom tokom ispitivanja. U ovom dijelu prvostepeni sud iskaz ovog
svjedoka nije doveo u vezu sa iskazima drugih svjedoka, kako bi provjerio da li se radnje
koje su preduzete na Stetu ovog oSteCenog mogu pripisati optuzenom Govedarici. Naime, na
zapisniku od 11.03.1993.g. (iako je neovjerena fotokopija, buduéi da se na nju prvostepeni
sud prilikom saslusanja ovog svjedoka pozvao, drugostepeni sud ¢e je komentarisati, jer ju
je 1 prvostepeni sud morao imati u vidu kada ju je ve¢ uveo u dokazni postupak) kada mu je
sjecanje bilo najsvjezije, svjedok Bistri¢ Vlaho, navodi da za ime Govedarica nema §to reci, a
zatim ispitivaca koji ga je udario palicom po rukama opisuje kao kapetana koji je imao brc¢ine i
navodi da je to lice sviralo saksofon u Cavtatu u Hotelu »Kroacija« gdje ga je »osobno« vidio,
koji dio iskaza svjedoka u prvostepenoj presudi nije interpretiran. Svjedok Kuzin Rikardo je
izjavio da mu je njegov ispitivac rekao da je svirao saksofon u Cavtatu sa Ivicom Vidanom, a
kad je kasnije sreo ovog Ivicu, i opisao mu ispitivaca, ovaj mu je rekao da je to Tarle Zlatko.
Imaju¢i ovo u vidu prvostepeni sud je morao suptilnije dovesti u vezu iskaz ovih svjedoka
1 pouzdano razjasniti da li se ono $to svjedok Bistri¢ Vlaho navodi za ispitivaca odnosi na
optuzenog Govedaricu.

Takode se osnovano zalbom optuzenog Govedarice pobija Cinjeni¢no utvrdenje

prvostepenog suda zasnovano an iskazu svjedoka Luci¢ Marija, ¢iji iskaz prvostepeni sud
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cijeni kao jasan 1 istinit i na osnovu njegovog kazivanja utvrduje da ga je optuzeni Govedarica
oSamario. Naime, prvostepeni sud nije imao u vidu da je ovaj svjedok izjavio da je Govedaricu
vidio samo taj jedan put i to kada ga je ispitivao Goranovi¢, u ¢ijem prisustvu ga je kako tvrdi
Govedarica oSamario, pa pri tom objaSnjava da je ime Govedarice saznao nakon 3 dana 1 to
tako $to mu je to na osnovu opisivanja rekao strazar. Prvostepeni sud je morao utvrditi na koji
nacin je optuzeni Luci¢ Marijo opisao osobu koja ga je oSamarila, kako bi se utvrdilo koja
karakterisitika tog lica je bila opredjeljujuca da ga drugo lice po opisu nesumnjivo identifikuje
1 da takvu identifikaciju prvostepeni sud cijeni kao pouzdanu. Ovo tim prije Sto ovaj svjedok u
postupku razli¢ito opisuje garderobu lica koje ga je udarilo, pa ¢ak 1 nac¢in na koji je bio udaren,
tvrde¢i nekada da je udaren Samarom, a nekad Sakom, te 1 zbog €injenice da svjedok Mladen
Proroci¢, koji je navodno po opisu 1 iskazu Luci¢ Marija, identifikovao Govedaricu, to negira.

Zalbe optuzenog Govedarice i njegovog branioca su osnovane i u dijelu kojim se
osporava ¢injeni¢no utvrdenje koje se odnosi na izdate naredbe od strane optuzenog Govedarice
da strazari 1 vojna policija udaraju pendrecima, kundacima, nogama i pesnicama zarobljenika
Cupi¢ Boza i Buri¢ Zdenka, a to u pauzi ispitivanja, kao i da je naredivao da strazari ulaze u
objekte i da fizi¢ki zlostavljaju zarobljenike i to izmedu ostalih Skori Pera, Batini¢ Srecka i
Rados Jura.

Naime, prvostepeni sud smatra jasan i istinit iskaz Cupi¢ BoZa, i na osnovu njegove
tvrdnje da se Govedarica tokom njegovog ispitivanja derao na njega, ustajao sa stolice i
odguravao ga prema strazarima, takvim postupcima davao znak da ga strazari izudaraju, potom
prvostepeni sud na osnovu ovakvog svjedockog iskaza zakljucuje da je optuzeni Govedarica
dao naredbu da strazari i vojni policajci udaraju na razne naine i to u pauzi ispitivanja
zarobljenika Cupié Boza. Pri tom prvostepeni sud gubi iz vida &ak ni optuzeni Cupié Bozo
ne tvrdi da je Govedarica izdao naredbu da ga udaraju, ve¢ tumaci njegovo dranje i ustajanje
sa stolice kao davanje naredbe, navode¢i da je Govedarica tim svojim postupcima »u 0Snovi«
davao znak strazarima da ga udaraju. Ne ulaze¢i u to da ovaj svjedok — osteceni na zapisniku
pred Zupaniskim sudom u Dubrovniku 05.12.2006.g. (neovjerena fotokopija za koju vazi isto
Sto je 1 ovaj sud ukazao za prethodni zapisnik u vidu neovjerene fotokopije), nije pomenuo
ovakve znake ispitivaca, ¢ak i da se pokloni puna vjera svjedoku-osteéenom Bozu Cupiéu, za
drugostepeni sud dranje i ustajanje sa stolice, pa ni odguravanje prema strazarima, ne moze se
cijeniti kao naredba da strazari ispitivano lice udaraju.

Naredba, kao radnja izvrSenja krivicnog djela ratni zloCin protiv ratnih zarobljenika iz
¢l. 144 KZ SR, izdata u vrijeme rata, oruZzanog sukoba ili okupacije i kojom se krSe pravila
medunarodnog humanitarnog prava, mora predstavljati jasan, nedvosmislen i nesumnjiv nalog,
koji se daje licu (licima) podredenom naredbodavcu, da preduzme neku u zakonu alternativno
predvidenu radnju prema ratnim zarobljenicima. Naredba se ne moze pretpostavljati na osnovu
licnih utisaka i zakljucaka oStecenih lica, ukoliko nisu zasnovani na konkretnim ¢injenicama
koje nesumnjivo ukazuju na naredbodavca i sadrzinu naredbe, niti se moze podrazumijevati
na osnovu pozicije i svojstva lica kome se izdavanje naredbe pripisuje, niti 0 njoj izvlaciti
zakljucak na osnovu Cinjenice da oni koji su faktic¢ki podredeni preduzimaju neku od radnji koje
su opisane u ¢l. 144 KZ SRJ, a njihov nadredeni ili lice ¢ije naloge u konkretnim okolnostima
moraju postovati, zna za takve njihove postupke pa ih ne sprecava u tome. Pasivno drZanje onih
koji su u situaciji da fakticki, zbog svog poloZaja, mogu sprijeciti radnje torture i psihickog
zlostavljanja ratnih zarobljenika, koje drugi preduzimaju, ne moze se, cijeniti kao naredba
izdata onima koji zlostavljanje vrse. Ovo s toga, $to shodno opisu krivicnog djela ratni zlo¢in
protiv ratnih zarobljenika iz ¢l. 144 KZ SRJ, ne proizilazi da se ovo krivi¢no djelo moze izvrsiti
od strane nadredenih, koji ne u€estvuju ni na koji na¢in u djelima koja ¢ine njihovi potcinjeni,
ali propustaju duZnost nadzora nad ponaSanjem podc¢injenih. Dakle, necinjenje, pasivno
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drZanje, te propustanje duznog nadzora nad ponaSanjem fakticki pod¢injenih, ne stavlja se na
teret Govedarici, niti ma kom od optuZenih, niti je takva radnja opisana kao radnja izvrSenja
kriviénog djela ratni zloCin protiv ratnih zarobljenika u ¢l. 144 KZ SRIJ.

Takode je pogresno ¢injeni¢no utvrdenje prvostepenog suda, na Sta se osnovano ukazuje
zalbom optuzenog Govedarice, u dijelu u kom sud cijeni iskaz svjedoka Buli¢ Zdenka kao jasan
1 istinit i na osnovu njega utvrduje da je optuzeni Govedarica naredivao strazarima i policajcima
da tuku ovog oSte¢enog. Naime, iz iskaza svjedoka Bulica koji tvrdi da je optuzeni Govedarica
Mladen tokom ispitivanja napustao prostoriju kada bi ulazili ¢uvari i tukli ga nogama i puskama,
ne moze se izvesti onaj zakljucak koji izvodi prvostepeni sud na str. 157, prvostepene presude,
a naime da je optuzeni Govedarica naredivao da strazari i vojni policajci udaraju pendrecima
nogama i pesnicama u predjelu glave i tijela Buli¢ Zdenka. Ovo, osim iz razloga na koje je
naprijed ukazano u vezi naredbe kao radnje izvrSenja i zbog toga $to su gotovo svi saslusani
svjedoci i svjedoci — oSteéeni koji su bili zatvoreni u Sabirnom centru »Morinj«, izjavili da su
ih strazari 1 vojni policajci, dovodedi ih na ispitivanja i vraéajuci ih sa ispitivanja tukli, upadali
im u hangare i tukli ih, izvodili iz hangara i tukli ih, za koje radnje nisu imali ni¢iju naredbu, bar
kako proizilazi iz spisa, a §to upucuje na zakljucak da se radi o licima koja su samoinicijativno
zloupotrebljavali poziciju u kojoj su se nasli i krSe¢i pravila medunarodnog humanitarnog prava
fizicki i psihicki ratne zarobljenike. Cak iako bi se eventualno moglo zakljugiti da su ispitivadi
koji izlaze u sred ispitivanja iz kontejnera, mogli znati i bili svjesni da ¢e zatvorenike strazari
u pauzi tuci, pa na to nisu reagovali, ipak se takvo njihovo pasivno drzanje i odsustvo pokusaja
da se sprijece lica koja krSe medunarodno pravao prema zarobljenicima, bez obzira na moralni
prekor koji se takvim licima osnovano moze staviti, takvo njihovo pasivno drzanje, ne moze
cijeniti naredbom.

Zapaziti je u odnosu na ostec¢enog Buli¢ Zdenka da je ovaj svjedok izjavio da se upravo
Govedarici zalio na ponaSanje Iva kuvara, koji ga je tukao i nakon toga ga Ivo kuvar vise
nije tukao. Da li je logi¢no da se zatvorenik zali i oekuje spas od onog koji nareduju da ga
tuku, pitanje je na koje prvostepeni sud u kontekstu ostalih ¢injenica u odnosu na optuzenog
Govedaricu Mladena, a u vezi radnji preduzetih na Stetu ovog osteCenog, trebao izvesti
zakljucak, radi pravilnog ¢injeni¢nog utvrdenja.

Osnovano se zalbom optuzenog Govedarice osporava ¢injeni¢no utvrdenje prvostepenog
suda u dijelu u kom prvostepeni sud kao jasne i istinite cijeni iskaze svjedoka Skoro Pera,
Batini¢ Sre¢ka i Rado$ Jura, i na osnovu njihovih iskaza utvrduje da je optuzeni Govedarica
naredivao strazarima da ulaze u objekte i fizicki zlostavljaju zarobljenike. Naime,dio iskaza
Skoro Pera koji potencira prvostepeni sud iscrpljuje se u navodima da je Govedarica ulazio u
hangare, a kada bi otiSao, Boro Gligi¢ se obracao zatvorenicima, »veceras ¢e te dobiti batine, to
vas sleduje«, na osnovu ¢ega prvostepeni sud zaklju€uje da je optuzeni Govedarica dao naredbu,
da se zatvorenici tuku, Sto je za drugostepeni sud neprihvatljivo, jer se naredba kao radnja
izvrSenja krivicnog djela ratnog zlo€ina protiv zarobljenika mora nesumnjivo, nedvosmisleno
i pouzdano utvrditi. Pri tom prvostepeni sud nema u vidu cijelinu iskaza svjedoka Skoro Pera,
niti je to interpretirano na str. 31 i 32 prvostepene presude u dijelu gdje se navodi iskaz ovog
svjedoka, a naime da je optuZeni Govedarica prilikom posjete u hangaru pitao zatvorenike
»Kako im je i bije li ih ko«. Dakle, prvostepeni sud je morao ocijeniti da li na osnovu ¢injenice
da je optuzeni Govedarica posjetio zatvorenike u hangaru i interesovao se da li ih ko tuce, time
izdao naredbu da straZari tuku zatvorenike.

Takode prvostepeni sud pogresno na osnovu iskaza svjedoka Batini¢ Srecka utvrduje da
je optuZeni Govedarica naredivao straZzarima da u hangarima fizicki zlostavljaju zarobljenike.
Naime, ovaj svjedok je izjavio da je Mladen Govedarica viSe puta ulazio u barake gdje su
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bili smjesteni 1 dok je on bio tu niko ih nije dirao, ali uvjek nakon njegove posjete u baraku
bi nakon sat vremena ulazio Boro Gligi¢ sa viSe ¢uvara 1 udarali bi ih ¢ime b1 stigli. Pri tom
opisujuci ponaSanje Bora Gligica tvrdi da ga je on najvise tukao 1 izvodio iz barake, te da mu
je jednom sa Carapom u kojoj je bio pijesak odvalio lijevi bubreg, da ga je tri puta vodio na
lazno strijeljanje, 1 pucao u vis u objektu u kom su bili smjesteni. [z ovakvog iskaza svjedoka
Batini¢ Srecka po ocjeni drugostepenog suda, pogresno prvostepeni sud utvrduje da je optuzeni
Govedarica Mladen izdao naredbu da strazati ulaze u hangare 1 tuku zatvorenike izmedu ostalog
Batini¢ Srecka, jer se 1 najfleksibilnijim tumacenjem opisanog ponasanja optuzenog Govedarica
Mladena, takav zaklju¢ak ne moze izvesti. Osim prednjeg Sto je drugostepeni sud ukazao u vezi
naredbe kao radnje izvrSenja predmetnog krivi¢nog djela, skrece se paznja prvostepenom sudu
da je svjedok Batini¢ izjavio da su po proteku sat vremena, od posjete Govedarice, strazari
ulazili u hangare 1 tukli ih. Onaj ko postupa po naredenju postupa odmah, posebno u vojsci,
kako bi se na taj nacin dokazao, ne ¢ekajuci sat vremena da se udalji onaj koji je naredbu izdao.
U konkretnom slu¢aju, ponaSanje Mladena Govedarice koje je opisao svjedok Batini¢ ni kao
indicija ne moze posluziti da bi se moglo zakljuciti da je optuzeni Govedarica izdao naredenje
kako mu to prvostepeni sud u izreci i kroz razloge prvostepene presude utvrduje.

Pogresno je prvostepeni sud cijenio iskaz Rado$ Jura. Naime prvostepeni sud prihvata
iskaz ovog svjedoka da ga je optuzeni Govedarica psihicki iscrpljivao, govoreé¢i mu da je ustasa
1 nalagao mu da se okrene, nakon ¢ega su pljustali udarci. Ovaj svjedok tvrdi da je identitet
Govedarice utvrdio jer su ga tako oslovljavali pripadnici vojske, ali ga ipak nije prepoznao
na fotografiji, ve¢ je pokazao na okrivljenog Gojnica i izjavio da sa sigurno$¢u ne moze
identifikovati Govedaricu, na $ta se osnovano skre¢e paznja zalbom optuzenog. Ovakav iskaz
svjedoka Rado$ Jure, po misljenju drugostepenog suda, ne moze se cijeniti kao jasan i pouzdan
u pogledu zakljucka o relevantnim ¢injenicama koje se stavljaju na teret optuzenom Govedarici
i za koje ga je sud oglasio krivim.

Prvostepeni sud, ¢injenicu da je optuzeni Govedarica bio islednik, izmedu ostalog,
utvrduje na osnovu iskaza svjedoka Raji¢ Slavka, koji je tvrdio da ga je ispitivao optuzeni
Govedarica. Branilac optuzenog je uz zalbu dostavio fotokopiju zapisnika o prijemu obavjestenja
od 29.11.1991.g., sa nastavcima, a iz kojih proizlazi da je Raji¢ Slavka saslusavao Radomir
Goranovi¢ i1 potpukovnik Pecinar, zbog Cega se Cinjeni¢no utvrdenje prvostepenog suda i u
ovom dijelu, za sada, pokazuje pogresnim.

Imajuéi u vidu da je prvostepeni sud pogreSno utvrdio €injeni¢no stanje u odnosu na
optuzenog Govedarica Mladena i to u pravu u kom ukazuje Zalbom optuzeni i njegov branilac,
to je drugostepeni sud po tom osnovu, uvazavajuéi ove zalbe, ukinuo prvostepenu presudu u
odnosu na optuzenog Govedaricu i predmet vratio na ponovno sudenje.

Zalbom Specijalnog tuZioca pobija se ¢injeniéno stanje izmedu ostalog i zbog toga $to
je prvostepeni sud iz optuznice izostavio imena osteéenih Kuzin Vilsona i Cupié¢ Andra, pa
smatrajuci da je prvostepeni sud u tom dijelu pogrijesio, ukazuje da je prvostepeni sud trebao
uzeti u obzir protek vremena od kad se desio kriticni dogadaj te Cinjenicu da su oSteceni bili
u posebnom fizickom stanju kada su ispitivani i napominje da su ovi oSteeni sa sigurnoscu
od 99%, odnosno 95-98% prepoznali svog ispitivaca (kraj trece i pocetak Cetvrte strane Zalbe
tuzioca). lako Specijalni tuZilac nije naveo u odnosu na kog optuZenog je kako navodi pogresno
prvostepeni sud utvrdio ¢injeni¢no stanje kada je ispustio imena Kuzin Vilsona i Cupié¢ Andra,
drugostepeni sud utvrduje da su ovi oSteceni bili obuhvaceni i ¢injeni¢nim opisom krivi¢nog
djela ratni zlo€in protiv civila iz €l. 142 st. 1 KZ SRJ, koje se u ovom ¢injeni¢énom supstratu
stavljao na teret optuzenom Tarle Zlatku. Istovremeno drugostepeni sud podsjeca na prethodno
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reCeno, da izreka prvostepene presude i u odnosu na optuzenog Tarla ne obuhvata, izmedu
ostalog, ne samo imena oste¢enih Kuzin Vilsona i Cupi¢ Andra, ve¢ i njihovo svojstvo civila
i norme IV Zenevske konvencije, §to ne moZe predstavljati injeniéno preciziranje optuZbe,
(kako izgleda da ga cijeni prvostepeni sud — prim. Apelacionog suda) jer je upravo svojstvo
ovih oStecenih 1 konkretne norme medunarodnog humanitarnog prava, bilo opredjeljujuce da
Specijalni tuzilac radnje preduzete na njihovu Stetu kvalifikuje kao krivicno djelo ratni zlo¢in
protiv civilnog stanovniStva iz ¢l. 142 st. 1 KZ SRJ, koje stavlja na teret optuzenom Tarlu. S
toga drugostepeni sud smatra da prvostepeni sud ne donoseci odluku o krivicnom djelu ratni
zloCin protiv civilnog stanovnisStva iz €l. 142 st. 1 KZ SRJ, time nije rijeSio predmet optuzbe
u dijelu u kom se optuzenom Tarle Zlatku stavlja na teret ovo krivi¢no djelo, a koje je u opisu
optuZnice vezano za radnje koje su preduzete na $tetu civila Kuzin Vilsona i Cupié¢ Andra (§to
je jedino mjesto u optuznici gdje je odredeno svojstvo individualno odredenom oSte¢enom).
Dakle, ne radi se o pogresnom ¢injenicnom utvrdenju (jer se tako moze pobijati samo presudeni
dio koji se u konkretnom slul¢aju odnosi na krivi¢no djelo iz ¢l. 144 st. 1 KZ SRJ) ve¢ o bitnoj
povredi odredaba krivicnog postupka koja je ispoljena u tome Sto prvostepeni sud nije rijesio
predmet optuzbe. Drugostepeni sud ponavlja: prvostepeni sud je morao presudom iscrpiti u
cijelini optuzbu i to bilo pozitivno ili negativno, odnosno, bilo djelimi¢no pozitivno a djelimi¢no
negativno, tako da nijedan dio optuzbe nije smio ostati bez odluke o njemu u sudskoj presudi.
Odluka prvostepenog suda o optuznici mora biti uvijek i u cjelosti sadrzana u izreci presude.
Kada sud o jednom dijelu optuzbe odluci u izreci, kao $to to ovdje ucinio u odnosu na krivicno
djelo ratni zlo¢in protiv ratnih zarobljenika ¢l. 144 st. 1 KZ SRJ, a o drugom dijelu optuzbe,
dakle ovdje o ratnom zlo¢inu protiv civilnog stanovnisStva iz ¢l. 142 st. 1 KZ SRIJ, se samo
odredi kroz obrazlozenje presude, kao §to je to u¢inio za optuzenog Tarla Zlatka (on se pominje
jer je u ovom dijelu obrazloZenja rije¢ o Zalbi tuZioca u odnosu na ovog optuZenog) dajuci
razloge zato iz ¢injeniénog opisa ispusta imena civila Kuzin Vilsona i Cupié¢ Andra i dajuéi
razloge o stvarnoj zabludi optuzenog(ih), onda prvostepeni sud u pogledu ovog drugog dijela
nije rijeSio predmet optuzbe 1 time je ostvario bitnu povredu odredaba krivi¢nog postupka-
nepotpuno rijeSen predmet optuzbe, na koju povredu postupka drugostepeni sud ne pazi po
sluzbenoj duznosti, ve¢ samo ako je na nju ukazano zalbom tuzioca, $to u konkretnom nije
slucaj.

S toga, imaju¢i u vidu da se pogresno Cinjeni¢no utvrdenje od strane Specijalnog tuzioca
pobija ne u odnosu na presudeni dio optuzbe, ve¢ u odnosu na dio optuzbe koji nije rijeSen (jer
se odredivanje suda samo kroz obrazlozenje presude o tom dijelu ne moze smatrati presudenjem),
to zalbeni navodi tuzioca u dijelu u kom se odnose na ispustanje iz ¢injenicnog opisa civila Kuzin
Vilsona i Cupi¢ Andra, a cijeni od strane tuZioca, kao pogresno ¢injeni¢no utvrdenje, nemaju uticaja
na zakonitost presudenog dijela optuzbe, jer se ti navodi Zalbe ne mogu odnositi na ratni zlo¢in protiv
ratnih zarobljenika za koji je optuzeni Tarle Zlatko oglasen krivim, ve¢ na nepresudeni dio optuzbe.
Specijalni tzuzilac ne izjavljuje Zalbu po osnovu bitne povrede krivicnog postupka koja je predvidena
u ¢l. 376 st. 1 tacka 7 Zkp-u (Sl. list 71/03- koji se primjenjivao u vrijeme saCinjavanja zalbe), pa
drugostepeni sud po sluzbenoj duznosti ne moze intervenisati po osnovu te bitne povrede. Takode
drugostepeni sud ono $to Specijalni tuzilac cijeni kao pogresno ¢injeni¢no utvrdenje, ne moze tretirati
kao da se presuda pobija po osnovu nerijeSenog predmeta optuzbe, tj. ¢l. 376 st. 1 tacka 7 Zkp-u (SI.
list 71/03), jer bi time prekoracio ovlaséenja koja ima po zakonu koji ga obavezuje da se krece u
smjeru i u okvirima zalbe, a da samo po sluzbenoj duznosti ispituje da li je presuda i postupak koji joj
je prethodio zahvacéena apsolutno bitnim povredom odredaba kriviénog postupka, u koje ne spada ova
bitna povreda odredaba krivi¢nog postupka iz ¢l. 376 st. 1 tacka 7 Zkp-u (SL. list 71/03).

Osnovano se zalbom branioca optuzenog Tarla Zlatka prvostepena presuda pobija po osnovu
pogresno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja.
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Naime, prvostepeni sud utvrduje da je optuzeni Tarle Zlatko dao naredbu da strazari i vojni
policajci udaraju pendrecima, nogama, pesnicama po glavu 1 tijelu Brajevi¢ Darija, a to na osnovu
iskaza ovog koji prihvata kao jasan 1 istinit. Naime prvostepeni sud smatra da je ovaj svjedok bio
odreden da mu je Tarle pokazivao fotografiju hrvatskog vojnika tvrdeci da je to on, §to je ovaj negirao,
nakon ¢ega je optuzeni Tarle izasao iz kontejnera i reko mu »prisjetices se« a nakon toga ga je vojni
policajac vezao za reSetke, (ne izjavljuje da ga je tukao pendrecima, nogama, pesnicama u predjelu
glave 1 tijela, kako je navedeno u izreci prvostepene presude — prim. Apelacionog suda), te da je po
povratku Tarla pitao mozZe li reci strazarima da ga ne tuku, a ovaj mu odgovorio da ¢e ga tu¢i kao §to ga
je tukla hrvatska emigracija njegovog brata. Po misljenju drugostepenog suda pogresno je prvostepeni
sud na osnovu ovakvog iskaza svjedoka Brajevi¢a zakljucio da je optuzeni Tarle Zlatko dao naredbu
da ga strazari 1 vojni policajci udaraju pendrecima, nogama, pesnicama po glavi 1 tijelu. Ukazati je
ne iskaz svjedoka Brajevi¢ Darija, koji je prvostepeni sud interopretirao na str. 62 1 63 prvostepene
presude, 1z kog proizilazi da je ovaj svjedok trazio intervenciju od Tarla ne nakon prekida ispitivanja,
ve¢ kada je drugi put voden na ispitivanje, a pri tom opisao da je po povratku sa prethodnog ispitivanja
od strazara doZivio maltretiranje jer su ga bacali govore¢i mu »koliko si naSih ubio«. Dakle, ¢ak ni
ovaj svjedok ne tvrdi da je u pauzi ispitivanja udaran i da je nakon pauze u isitivanju trazio da Tarle
interveniSe da ga ne tuku, kako to prvostepeni sud utvrduje u dijelu kojim oglasava krivim optuzenog
Tarla Zlatka, ve¢ da su ga strazari udarali u drugim situacijama, a on je intervenisao kod Tarla kada je
bio drugi put doveden na ispitivanje.

Posebno se skrece paznja da je iskaz ovog svjedoka u prvostepenoj presudi interpretiran na
nacin na koji se ovaj svjedok nije izjasnjavao tokom postupka. Tako ovaj svjedok pred Zupaniskim
sudom u Dubrovniku 03.07.2008.g. izjavio da ga je ispitivac (tvrdi da je to Tarle), ispitivao kakva
je hrana u Konavlima, $to je po misljenju ovog svjedoka bilo potpuno besmisleno, pa kada je on
odgovorio da je hrana kao hotelska, ispitivac je vidljivo pobijesnio i unio mu se u lice, a ovaj svjedok
ga je pitao »...zasto nas tuku... « , (ne tvrdeéi pri tom da ga je Tarle udario niti traze¢i da od njega zastitu
— prim. Apelacioni sud), a potom tvrdi da mu je ispitiva¢ odgovorio »...tu¢ ¢emo te ko §to je hrvatska
emigracija tukla mog brata u Minhenu, pa tvrdi da ga je tada Spiro Lu¢ié koji mu je bio iza leda
nogom udario u potiljak iz ¢ega je njemu (svjedoku) »...o¢ito da je za taj postupak signal dao upravo
Tarle...«. Medutim, na glavnom pretresu pred prvostepenim sudom od 30.06.2009.g., izjavljuje da
kad je drugi put voden na ispitivanje i kada je pitan koliko ima kurda, koliko je hercegovaca doslo
braniti Dubrovnik 1 kad se ispitiva¢ intresovao koje naoruzanje je imao, a on mu rekao koje i gdje ga
je sakrio, tada pitao ispitiva¢a »moze li da kaze strazarima da ga ne tuku, na §ta je ispitiva¢ odgovorio
»... tuéi Ce te...itd...«, a potom svjedok zakljucuje »... mozete misliti Sta su mislili strazari koji su bili
tada ispred vrata«. Dakle, ovaj svjedok jedanput tvrdi da mu je Tarle rekao da ¢e ga tuéi i da je to za
njega bio signal da ga Luci¢ udari, $to je ovaj u¢inio u prisustvu ispitivaca i udario ga nogom u potiljak,
a drugi put da su strazari bili ispred vrata ali su mogli ¢uti ovo $to mu je Tarle rekao u smislu da ¢e ga
tuci. Kako se prvostepeni sud na ove razlike u iskazu svjedoka nije konkretno osvrtao, niti u vezi sa
njima dao misljenje o pouzdanosti ovakvog svjedocenja (jer se na taj nacin ne moze cijeniti pausalna
ocjena prvostepenog suda koji je generalno dao za sve razlike u iskazima svjedoka kako medusobno
tako 1 od ispitivanja do ispitivanja), to je ¢injeni¢no stanje u ovom dijelu pogresno utvrdeno.

Kao §to je u prethodnom dijelu ove odluke ukazano, u pogledu naredbe kao radnje
izvrSenja krivicnog djela ratni zloCin protiv ratnih zarobljenika, odnosi se i na optuzenog Tarla
Zlatka, a naime da naredba mora biti jasna i nedvosmislena i pravilno i potpuno utvrdena
kako u pogledu onog koji daje naredbu tako i upogledu sadrzine naredbe. Nije razumljivo na
osnovu ¢ega prvostepeni sud iz iskaza svjedoka Brajevi¢ Darija zakljucuje da je optuzeni Tarle
naredio da se nad njim vrsi tortura. Takav zaklju¢ak ne bi proizilazio ni na osnovu ¢injenice
da je optuzeni Tarle odbio molbu ovog oste¢enog da naredi strazarima da ga ne tuku, jer to ne
podrazumjeva da je optuzeni Tarle prethodno naredio da ga tuku.
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Osnovana je Zalba branioca optuzenog Tarla i1 u dijelu kojim se osporava Cinjeni¢no
utvrdene u vezi oStecenog Kuzin Rikarda. Naime 1 u pogledu ovog oste¢enog prvostepeni sud
utvrduje da je optuzeni Tarle Zlatko naredio da se vrSi tortura nad zarobljenicima radi iznudivanja
iskaza. Takav zakljucak izvlaci na osnovu ¢injenice da je u pauzi ispitivanja koje je provodio
optuzeni Tarle, svjedok Kuzin Rikardo udaran od strane strazara. Po miSljenju drugostepenog
suda ovakav zakljuc¢ak se ne moze pouzdano izvesti, tim prije $to oSte¢eni Kuzin ukazuje da bi
strazari prestajali da ga tuku kada se ispitivac vratio. Osim prethodno ukazanog u vezi naredbe
kao radnje izvrSenja krivicnog djela ratni zlo€in protiv ratnih zarobljenika i1z ¢l. 144 KZ SRJ,
a naime da naredba kao radnja izvrSenja kriviénog djela ratni zloCin protiv ratnih zarobljenika
mora biti jasna i nedvosmislena i pravilno i1 potpuno utvrdena kako u pogledu onog koji daje
naredbu tako i u pogledu sadrzine naredbe, drugostepeni sud cijeni i nelogicnim da se izvrSenje
naredbe izbjegava sprovesti u prisustvu nalogodavca, buduéi su strazari tukli zatvorenike u kontejner
gdje su ispitivani, samo kada ispitivac nije prisutan. Ukoliko ispitiva¢ nareduje opisanu torturu nad
zatvorenikom, nije razumljivo niti logi¢no zasto bi se tortura morala odvijati ba$ u pauzi ispitivanja,
ane pred samim naredbodavcem. ZaSto bi se u takvoj situaciji smatralo da su policajci 1 strazari tukli
zatvorenike po naredbi ispitivaca, kada su neki od njih to oni inace Cinili kada im se prohtje.

Takode se osnovano zalbom branioca optuzenog Tarle Zlatka osporava ¢injenicni zakljucak
prvostepenog suda u odnosu na oSte¢enog Matusi¢ Pura, za koga prvostepeni sud utvrduje da je
optuzeni Tarle od njega zahtjevao da se tuce sa drugim zatvorenicima, te da ¢upa travu i govori
hrvatske rije¢i. Ukazati je da je ovaj svijedok u zapisniku pred Zupanjiskim sudom u Dubrovniku
od 19.05.2008.g, iako je na fotografiji prepoznao optuzenog Tarla, nije tvrdio da ga je ovaj tjerao da
Cupa travu i govori hrvatske rijeci niti tako nesto pripisuje licu koje ga je ispitivalo, niti pominje da
su takve radnje prema njemu od ma koga zahtjevane. U pogledu tjeranja da se medusobno tuce sa
drugim zatvorenicima, ovaj svjedok kod istraznog sudije navodi da su ga tjerali da se tuce sa bratom, i
da su to Cinili strazari. Dakle, u istrazi ovaj svjedok ne pominje Tarla Zlatka kao lice koje ga je tjeralo
da se tuce sa bratom, ve¢ tvrdi da su to ¢inili strazari, a optuzeni Tarle nije bio strazar ve¢ islednik.
Napomenuti je da je ovaj svjedok u istrazi na pokazanoj mu fotografiji prepoznao optuzenog Tarla
Zlatka i pri tom nije izjavio da je to lice ma koju radnju preduzelo na njegovu Stetu. S toga tvrdnja
ovog svjedoka na pretresu da ga je Tarle tjerao da se tuce sa rodenim bratom, kao i tvrdnja da ga
je Tarle tjerao da Cupa travu i govori hrvatske rijeci(?), a da se to desilo nakon priznanja Hrvatske
15.01.1992.g., nije ubjedljiva pa time ni dovoljna da bi se smatrale kao nesumnjivo utvrdenim radnje
koje se optuzenom Tarle Zlatku stavljaju na teret u odnosu na ostec¢enog Matusi¢ Pura.

Imajuéi prednje u vidu Apelacioni sud utvrduje da je zalba branioca optuzenog Tarla Zlatka,
po osnovu pogresno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja, osnovana, pa je po tom osnovu ova zalba uvazena
1 prvostepena presuda u odnosu na ovog optuzenog ukinuta shodno ¢l. 407 Zkp-u (SI. list 57/09).

U odnosu na optuzenog Gojni¢ Iva, drugostepeni sud ocjenjuje neosnovanom Zzalbu
Specijalnog tuZioca po osnovu pogresno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja. Naime Specijalni tuzilac
zalbom tvrdi da je prvostepeni sud pogresno cijenio iskaze svjedoka Buli¢ Zdenka, Krsti¢ Iva,
Lu¢i¢ Marka i Marija, Grbi¢ Davora i Bagoja Zlatka, kao i iskaz svjedoka Svalina Zeljka,
a osnovom cega bi se zakljucilo da Specijalni tuzilac smatra da su ovi oSte¢eni neosnovano
ispusteni iz ¢injeni¢nog opisa krivicnog djela za koje je oglasen krivim optuzeni Gojni¢ Ivo.

Drugostepeni sud ukazuje da je svjedok osteceni Svalina Zeljko, obuhvaéen &injeniénim
opisom krivicnog djela za koje je optuZeni Gojni¢ Ivo oglasen krivim, a Specijalni tuzilac
ostecene Bagoje Zlatka i Grbi¢ Davora nije preciziranom optuznicom obuhvatio kao pasivne
subjekte prema kojima je optuZeni Gojni¢ izvrsio krivicno djelo, pa prvostepeni sud 1 nije
mogao ova lica kao oSteCene unijeti u Cinjenicni opis krivicnog djela za koje je oglasio
krivim optuZenog Gojni¢ Iva. Takode, nasuprot videnju Specijalnog tuZioca, drugostepeni sud
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smatra da je prvostepeni sud pravilo iz ¢injeni¢nog opisa krivicnog djela za koje je oglasio
krivim optuzenog Gojni¢ Iva ispustio imena oSte¢enih Luci¢ Marka, koji se u odnosu na ovog
optuzenog nesigurno i neodredeno izjasnjavao »¢ini mu se«, Luci¢ Marija, koji uopsSte ne
pominje optuzenog Gojni¢ Iva, kao 1 Krsti¢ Iva koji se u odnosu na ovog optuzenog izjasanjava
»... misli da je a nije sigurany, jer su iskazi ovih svjedoka u odnosu na optuzenog Gojni¢ Iva bile
pretpostavke 1 neodredenti, ili ga nisu pominjali, pa sami po sebi, nisu mogli biti pouzdan dokaz
za utvrdivanje njegove krivice u dijelu radnji koje su preduzete na njihovu Stetu.

Osnovno se zalbom branioca optuzenog Gojni¢ Iva osporava pravilnost ¢injeni¢nog
utvrdenja u odnosu na ovog optuzenog. Naime, prvostepeni sud izmedu ostalog utvrduje da
je optuzeni Gojni¢ Ivo udarao rukama Vitkovi¢ Pura od oca Pura, i na taj nacin povredivao
njegov tjelesni integritet, a to na osnovu iskaza ovog svjedoka oSte¢enog apostrofiranog na str.
158, a naime da ga je optuzeni Gojni¢ Ivo udarao rukama, koji iskaz prvostepeni sud cijeni kao
jasan 1 istinit. Medutim, iz iskaza ovog svjedoka, koji je interpretira na str. 33-34 prvostepene
presude, ne proizilazi ovaj zakljucak. Naime, svjedok Vitkovi¢ Puro od oca Pura je izjavio da
ga je udarao kundakom Spiro Lugié¢ tokom odvodenja na ispitivanje i da njega vise niko drugi
nije tukao. Dakle, drugostepeni sud utvrduje da je prvostepeni sud u ovom dijelu pogresno
utvrdio ¢injeni¢no stanje u odnosu na radnju koju je preduzeo optuzenoi Gojni¢ Ivo a na Stetu
ostecenog Vitkovi¢ Pura od oca Pura. Takode, prvostepeni sud pogresno utvrduje na osnovu
iskaza svjedoka Veramenta Pava, koji cijeni kao jasan i istinit, da je optuzeni Gojni¢ Ivo,
odredivao strazarima kojeg zatvorenika da izvedu radi fizickog zlostavljanja i da je na taj nacin
postupao i prema Veramenta Pavu. 1z iskaza svjedoka Veramenta Pava, koji je interpretiran na
str.42, prvostepene presude, takav zakljuCak se ne moze izvesti. Svjedok Veramenta Pavo nije
izjavio (bar kako je to interpretirano na navedenoj strani) da je optuzeni Gojni¢ Ivo nalozio
da njega izvedu radi maltretiranja, a $to prvostepeni sud utvrduje, ve¢ je ukazao na optuzenog
Gojni¢ Iva kao lice koje je nakon objeda izvodio ljude i govorio koga treba tuci, ne tvrdeéi ono
Sto utvrduje prvostepeni sud da je na taj nacin postupao prema njemu i naredio da ga izvode i
tuku.

Takode je pogresno ¢injenicno utvrdenje prvostepenog suda u odnosu na radnje koje sud
utvrduje da ih je preduzeo optuzeni Gojni¢ Ivo na Stetu Moreti¢ Antuna, Margareti¢ Pura i Batini¢
Sre¢ka. Naime, prvostepeni sud iz iskaza svjedoka Margareti¢ Marka utvrduje da je optuzeni Gojni¢
Ivo udarao ova lica nogom obuvenom u vojnicku ¢izmu dok su prolazila kroz Spalir. Medutim, iz
iskaza svjedoka Margareti¢ Marka, takav zakljucak se ne moze izvesti, pa pri tom imajuéi u vidu da
svjedok Batini¢ Sre¢ko ne pominje Gojni¢ Iva, kao ni Margareti¢ Puro, a da se svjedok Moreti¢ Antun
o njemu pausalno izjasnjava, pamteci ga po necovjecju, drugostepeni sud utvrduje da je prvostepeni
sud u ovom dijelu pogresno utvrdio ¢injeni¢no stanje.

Prvostepeni sud na osnovu iskaza svjedoka Baule Pero, a koji cijeni kao jasan i istinit, a kome
su kako navodi na str. 158, prvostepene presude, drugi zarobljenici kazali da je njega Ivo umjetnik
udarao, utvrduje da je »optuzeni Gojni¢ Ivo ulazio u hangare ... i... udarao ¢izmom u predjelu rebara
Baule Pera«. Medutim, na osnovu iskaza ovog svjedoka koji je interpretiran na str. 76 1 77 prvostepene
presude, takav zakljucak se po misljenju drugostepenog suda ne moze izvesti, jer svjedok Baule Pero
nije tako rekao ili bar nije jasno da li je pominjuci Iva umjetnika tvrdio da su mu drugi zatvorenici rekli
da je ovaj njega udarao. Naime, svjedok Baule Pero je izmedu ostalog izjavio, da je »...bio smjeSten u
hangar u koji su ulazili straZari i udarali zarobljenike, a i on je viSe puta udaran...«, a zatim objasnjava
da je po udaranju njih zarobljenika najvise se isticao »...jedan Perunovi¢, koga su zvali Bokser, Lu¢i¢
koji je najviSe udarao NikSu Lucica... kao i Ivo kuhar 1 Ivo umjetnik, koji je nosio »Skorpion« i za koga
je ¢uo od ostalih zarobljenika, jer on ne zna ko je njega udarao, jer je bio napadacu okrenut ledima, ali
on ne zna ko ga je udario«. Po misljenju drugostepenog suda iz ovakvog iskaza svjedoka Baule Pera
nemoze se pouzdano utvrditi ¢ak ni da je ovaj svjedok pretpostavljao da je njega udarao Ivo umjetnik,
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Sto je bio nadimak za optuzenog Gojni¢ Iva, pa se ¢injeni¢no stanje u ovom dijelu osnovano pobija
zalbom branioca optuzenog Gojnic¢ Iva.

Imajuéi prednje u vidu Apelacioni sud ocjenjuje da je zalba branioca optuzenog Gojni¢ Iva
po osnovu pogresno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja, osnovana, pa ju je uvazio i prvostepenu presudu u
odnosu na ovog optuzenog po tom osnovu ukinuo i predmet vratio na ponovno sudenje.

Povodom Zzalbi branilaca optuzenih Gligi¢ Bora i Menzalin Iva i zalbe Specijalnog tuzioca,
a po sluzbenoj duznosti, drugostepeni sud je utvrdio da je prvostepeni sud prekoracio optuzbu u
odnosu na optuzenog Gligi¢ Bora i Menzalin Iva. Optuzba je prekoracena i u odnosu na optuzenog
Lugi¢ Spira, koji nije izjavio Zalbu na prvostepenu presudu, ali je to sud utvrdio po osnovu povlastice
povezanosti, cijene¢i u smislu ¢l. 402 Zkp-u (SL. list 57/09), kao da je takva zalba izjavljena, ¢ime je
prvostepeni sud pocinio bitnu povredu odredaba krivicnog postupka iz ¢l. 386 st. 1 tacka 5 Zkp-u (SI.
list 57/09), o kojoj drugostepeni sud vodi racuna po sluzbenoj duznosti u smislu ¢l. 398 st. 1 tacka 1
Zkp-u (SI. list 57/09). Drugostepeni sud je imao u vidu odredbu ¢l. 409 st.1 Zkp-u (Sl. list 57/09), koja
daje moguénost da se u odredenom slucaju prvostepena presuda preinaci kada je zahvacena bitnom
povredom odredaba krivicnog postupka iz ¢l. 386 st. 1 tacka 5 Zkp-u (Sl. list 57/09), ali je nasao da
u konkretnom slucaju to nije moguée zbog prirode prekoracenja optuzbe koju je pocinio prvostepeni
sud.

Naime, prvostepeni sud je u odnosu na optuzenog Gligi¢ Bora, Menzalin Iva i Luci¢ Spira,
prekoracio optuzbu iz razloga $to $to je utvrdio da su ovi optuZeni povredivali tjelesni integritet 1 licno
dostojanstvo 1 lica, koja optuznicom Specijalnog tuZioca, nisu stavljena na teret ovim optuZenima, pa
je tako presudom izaSao iz okvira optuznice u pogledu odlu¢nih ¢injenica i ovim optuzenim uvecao
kriminalnu koli¢inu u odnosu na krivi¢no djelo ratni zlo¢in protiv ratnih zarobljenika iz €l. 144 st. 1
KZ SRJ. Tako prvostepeni sud oglasava krivim optuZenog Gligi¢ Bora da je izmedu ostalog udarao
zarobljwnike Obren Vida i Vidjevi¢€ Iva u predjelu tijela, Sto mu Specijalni tuzilac nije stavio na teret
optuznicom preciziranom 19.03.2010.g.. Takode je prvostepeni sud optuZenog Menzalin Iva oglasio
krivim izmwdu ostalog to je izvodio iz objekta i tukao Krsti¢ Iva i §to je pesnicama, nogama, palicom
u predjelu tijela, a nogom u medunozje udarao Mostina Anta, kao i Vucica Mata, iako Specijalni
tuzilac te radnje nije stavio na teret ovom optuzenom u odnosu na oste¢ene Krsti¢ Iva, Mostina Anta
1 Vucica Mata.

Na identi¢an nacin prvostepeni sud je postupio i u odnosu na optuzenog Luci¢ Spira, kog je
izmedu ostalog oglasio krivim zato Sto je udarao kundakom puske, pendrekom i1 nogama po tijelu
Struji¢ Mata, a Vucica Mata kundakom puske u predjelu bubrega, te Milkovi¢ Mata ¢izmom u
predjelu potkoljenice, iako Specijalni tuzilac radnje preduzete prema ovim oSte¢enim nije stavio na
teret optuzenom Lug¢ié Spiru.

U odnosu na optuzenog Menzalin Iva, oko razloga prvostepene presude je u protivrecnosti
sa izrekom, a dio razloga je medusobno protivrecan, Sto je drugostepeni sud utvrdio po sluzbenoj
duznosti. Tako prvostepeni sud u pogledu krivicnog djela za koje je oglasio krivim optuzenog
Menzalin Iva, iz optuZnice ispusta imena osteéenih Cucuk Pura, Jaganjac Mija i Prandel Petra, a
na str. 164 prvostepene presude, daje razloge da je utvrdio da je optuzeni Menzalin Ivo preduzeo
radnje koje su mu optuznicom stavljene na teret u odnosu na ove ostecene, Sto je u protivurecnosti
sa izrekom. Potom na str.174 i 175 prvostepene presude, u odnosu na iste ostecene, dakle, Cuduk
DPura, Jaganjac Mija 1 Prandel Petra prvostepeni sud daje razloge zaSto smatra da nije dokazano da je
optuzeni Menzalin preduzeo radnje na njihovu Stetu, Sto je u protivurecnosti sa razlozima na strani
164. Time je prvostepeni sud pocinio bitnu povredu odredaba krivi¢nog postupka iz ¢l. 386 st. 1 tacka
8 Zkp-u (Sl. list 57/09), jer su razlozi prvostepene presude u ovom dijelu medusobno protivrecni, a
dio tih razloga protivrecan sa izrekom prvostepene presude i to u pogledu odlucnih Cinjenica.
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Na svega prethodno izloZzenog drugostepeni sud je po osnovu pogresno utvrdenog krivicnog
stanja uvazio Zalbe optuzenog Govedarica Mladena i1 njegovog branioca, kao i zalbe branilaca
optuzenih Tarle Zlatka 1 Gojni¢ Iva, 1 po tom osnovu u odnosu na ove optuzene ukinuo prvostepenu
presudu. U odnosu na ostale optuzene prvostepena presuda je ukinuta po sluzbenoj duznosti i to
povodom zalbi Specijalnog tuZioca 1 Zalbi branioca optuzenih Gligi¢ Bora, Menzalin Iva, jer je bila
zahvacena apsolutno bitnom povredom odredaba krivicnog postupka iz €1. 386 st. 1 tacka 5 Zkp-u (SI.
list 57/09), a u odnosu na optuzenog Menzalina i1 po bithom povrede odredaba krivicnog postupka iz
¢1.386 st. 1 tag.8 Zkp-u (SL. list 57/09). U odnosu na optuzenog Lu¢i¢ Spira, prvostepena presuda je
ukinuta takode po sluzbenoj duznosti, povodom zalbi Specijalnog tuzioca i zalbi branioca optuzenih
Gligi¢ Bora, Menzalin Iva, jer je 1 taj dio presudenja bio zahvacen bithom povredom odredaba
krivi¢nog postupka iz €l. 386 st. 1 tacka 5 Zkp-u, a to po osnovu principa beneficium cohaesiones —
povlastice povezanosti, jer su razlozi zbog kojih je ukinuta presuda prema optuzenima Gligi¢ Boru
1 Menzalin bili 1 u korist optuZzenog Lucica, pa je drugostepeni sud cijenio kao da je 1 ovaj optuzeni
izjavio Zalbu.

U ponovnom postupku odlu¢ivanja prvostepeni sud ¢e provesti dokaze koje je do sada proveo
(osim citanja fotokopije zapisnika o saslusanju svjedoka pred pravosudnim organima R.Hrvatske koji
poticu iz perioda prije preuzimanja gonjenje od strane Crne Gore i neovjerene fotokopije medicinske
dokumenatacije), pa ¢e pravilnom ocjenom dokaza pravilno utvrditi ¢injeni¢no stanje i na njemu
pravilno primijeniti krivi¢ni zakon te tako biti u prilici da donese zakonitu odluku. U slucaju da u
dokaznom postupku ocjeni potrebnim da se procitaju iskazi svjedoka koji nisu pribavljeni putem
medunarodne pravne pomoéi, ve¢ se nalaze u fotokopiji u spisima predmeta, zatrazi¢e putem
medunarodne pravne pomo¢i, shodno €l. 29 st. 2 tacka 1 Ugovora izmedu RH i SRJ o pravnoj pomoc¢i
u gradanskim i krivi¢nim stvarima, a koji je Odlukom Skupstine Crne Gore o proglasenju nezavisnosti
Crne Gore od 03.06.2006.g., preuzet, da pravosudni organi Hrvatske dostave ove zapisnike i ostale
spise za kojim se ukaze potreba, u izvorniku ili ovjerenom prepisu, Sto se odnosi i na medicinsku
dokumentaciju na ime ostecenih, a koja se u spisima nalazi u fotokopiji, pa ¢e u tom slucaju narediti
vjestaku medicinske struke, a nakon Sto utvrdi da li je fotokopija medicinske dokumentacije koju
je cijenio u nalazu i miSljenju tokom ranijeg prvostepenog postupka, identicna sa originalima ili
ovjerenim kopijama koje prvostepeni sud pribavi, da eventualno dopuniti nalaz i misljenje Radi
pravilnog utvrdenja ¢injenice da li je optuzeni Govedarica Mladen bio islednik, $to on tokom ¢itavog
postupka negira, kao i radi pravilne ocjene iskaza svjedoka Vitkovi¢ Pura, Luc¢i¢ Marija, Bistri¢
Vlaha i Buli¢ Zdenka, koji smatraju da ih je optuzeni Govedarica sasluSavao, prvostepeni sud
¢e zatraziti zapisnike o primljenim obavjestenjima, koji su sacinjeni u Morinju u postupku
saslusanja ovih lica, od Vojnog arhiva Vojske Srbije, kako bi se na pouzdan nacin razjasnila ova
¢injenica i nakon toga ta ¢injenica dovela u vezi sa iskazima navedenih svjedoka.

Evropska konvencija o prenosu postupaka u krivi¢nim stvarima, na koju se prvostepeni sud
poziva u razlozima presude, shodno njenom ¢l. 47, primjenjuje se samo na krivi¢na djela u¢injena

nakon stupanja na snagu ove Konvencije za drzave ugovornice, kako se osnovano ukazuje zZalbom
branioca optuzenog Govedarice. Dakle, ovu Evropsku konvenciju Crna Gora moze primenjivati
samo na krivi¢na djela koja su izvrSena nakon 31.12.2002.g.. Napomenuti je, da ovoj Konvenciji nije
pristupila SRJ niti SFRJ.

Nema smetnji da prvostepeni sud u ponovnom postupku u okviru dokaznog postupka izvrsi
uvid u fotografije koje je samoinicijativno predao sudu optuzeni Tarle Zaltko, niti da koristi iskaze
svjedoka — ostecenih koji su se izjaSnjavali o sadrzini ove fotografije. Ove fotografije su od strane
suda pribavljene na zakonom dopusten nacin, a u njihovu autenti¢nost nije bilo sumnje. Ne koristiti
ovu fotografiju znacilo bi da se ne koristi 1 ne cijeni dokaz koji moZze biti u korist optuzenog koji ga
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je predao sudu, ¢ime bi bilo povrijedeno pravo odbrane optuzenog Tarla, jer bi se iskljucio dokaz
za koji on oc¢ekuje da mu je u korist, jer svakako nije dao fotografiju da ne ocekuje da ¢e putem nje
biti od strane svjedoka — oStecenih, koji opisuju ponasanje pojedinaca u Morinju, biti distanciran od
tih radnji. To Sto je fotografija pokazana 1 svjedocima — oSte¢enim, €iji iskaz se ne odnosi na Tarlea,
takode ne utice na valjanost iskaza ovih svjedoka u dijelu u kom su prepoznali ili nisu prepoznali
na fotografiji nekog od optuZenih ili su ga pogresno oznacili. Upravo ta €injenica moZze sluziti za
provjeru iskaza svjedoka posebno u dijelu koji se odnosi na optuzene koji se nalaze na fotografiji.
Cinjenica da je u pitanju grupna fotografija na kojoj se nalaze ne samo trojica ovdje optuZzenih ve¢
1 jo$ dva lica, iskljucuje njeno sugestivno dejstvo na svjedoke, a ¢injenica da fotografija potice iz
vremena izvrSenja djela, samo doprinosi utvrdenju istine 1 olakSava svjedocima da se na pouzdaniji
nacin izjasne. Svjedok - oSteceni ima pravo da razgleda predmete koji sluze kao dokaz, pa time 1
fotografiju koja se koristi kao dokaz u krivicnom postupku 1 da se u vezi sa njenom sadrzinom izjasni
na nacin kako su to svjedoci ¢inili. Dakle, u konkretnom slucaju ne radi se o radnji prepoznavanja,
ve¢ o dokazu koji svjedoci - oSte¢eni imaju pravo da razgledaju, komentariSu u vezi sa njim sugerisu
1 ukazuju u skladu sa svojim ovlaS¢enjima oSte¢enih u krivicnom postupku.

Radi pravilnog usmjerenja ponovnog prvostepenog postupka, Apelacioni sud smatra
potrebnim ukazati sledece:

Prvostepena presuda ukinuta je u odnosu na presudeni dio, a to znaci u odnosu na krivi¢no
djelo ratni zlo€in protiv ratnih zarobljenika iz ¢l. 144 KZ SRIJ. S toga se predmet vraca na ponovno
sudenje samo u odnosu na ovo krivi¢no djelo. Jedini djelotvorni pravni osnov po kome bi se u
ponovnom krivicnom postupku sudilo i za krivi¢no djelo ratni zlo€in protiv civilnog stanovnistva
iz ¢l. 142 st. 1 KZ SRJ, bila bi Zalba Specijalnog tuzioca izjavljena zbog bitne povrede odredaba
krivicnog postupka iz ¢l. 376 st. 1 tacka 7 Zkp-u (Sl. list 71/03), a naime zbog toga Sto prvostepeni
sud nije u potpunosti rijesio predmet optuzbe, Sto u konkretnom nije slucaj, buduci Specijalni tuzilac
po tom osnovu nije pobijao prvostepenu presudu, pa drugostepeni sud, koji ovu povredu postupka
ispituje samo po osnovu izjavljene Zalbe ovlas¢enog tuzioca, ne moze intervenisati u smislu ¢l. 386 st.
2 uvezi ¢l. 369 st. 1 Zkp-u (SL list 57/09) 1 u tom dijelu predmet vratiti na ponovno sudenje.

APELACIONI SUD CRNE GORE
Podgorica, dana 25.11.2010. godine

Zapisnicar, PREDSJEDNIK SUDA - VIJECA
Lj. KoSarac s.r. Dragutin Colakovi¢ s.r.
Napomena:

Optuznica sa predlogom za odredivanje pritvora KtS.br.7/08 od 15. 08. 2008, Presuda Viseg suda u Podgorici
K.br214/08 od 15.05.2010; Zalba Vihovnog drzavnog tuzioca KtS. Br. 7/08 od 09.06.2010; Rjesenje Apelacionog
suda Crne Gore, Ksz.br. 20/10 od 25.11.2010 su obradene (prekucane) od strane Centra za gradansko obrazovanje
i prezentirane u originalu u ovoj publikaciji.

Izostavljene su adrese i JMBG brojevi, sve ostalo je autenticno.
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Ks.br. 33/10

U IME CRNE GORE

VISI SUD U PODGORICI - Specijalizovno odjeljenje za krivi¢na djela organizovanog
kriminala, korupcije, terorizma i ratnih zlo¢ina u vijeéu sastavljenom od sudije Zizi¢ Milenke,
kao predsjednika vijeca, sudija Dragice Vukovi¢ 1 Biljane Uskokovi¢ kao ¢lanova vijeca, sa
zapisniCarom Ujki¢ Marukom, u krivicnom predmetu protiv G.M 1 dr. zbog krivicnog djela
ratni zloCin protiv civilnog stanovnistva iz ¢l. 142. st. 1. KZ SRJ u sticaju sa krivi¢nim djelom
ratni zlo¢in protiv ratnih zarobljenika iz ¢lana 144. KZ SRJ, po optuznici VDT Odjeljenja
za suzbijanje organizovanog kriminala, korupcije, terorizma i ratnih zlo¢ina Podgorica Kts.
br.7/08 od 15.08.2008. godine, nakon dovrSenog glavnog, javnog pretresa, dana 19.12.2011
1 20.12.2011 godine u prisustvu zamjenika Specijalnog tuzioca Lidije Vukcevi¢, optuzenog
G.M. 1 njegovog branioca G.R. advokata iz Podgorice, optuzenog T.Z. i njegovog branioca N.
R. advokata iz Podgorice postavljenog po sluzbenoj duznosti, nakon tajnog vije¢anja i glasanja
dana 25.01.2012 . godine, donio je i javno objavio

PRESUDU
OptuZeni:

G.M., rodjen u F - BiH, sa prebivalistem u H N - ul. N br. B, drzavljanin C G, oZenjen,
otac dvoje djece, zavr§io Mornari¢ku vojnu akademiju i $kolu bezbjednosti, vojni penzioner,
srednjeg imovnog stanja, ranije neosudjivan.

T.Z., rodjen u M, sa prebivaliStem u B, ul. V I br. , drzavljanin C G, razveden, otac troje
djece, zavrsio vojnu akademiju, loSeg imovnog stanja, ranije neosudjivan.

-na osnovu ¢lana 373 tacka 2 Zakonika o krivicnom postupku

OSLOBADJAJU SE OD OPTUZBE

Da su:

*  Optuzeni G.M. u periodu od 3 oktobra 1991. godine do 18 avgusta 1992. godine a optuzeni
T.Z.uperioduod 3.10.1991. godine do 21.01.1992. godine, kao pripadnici rezervnog sastava
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Jugoslovenske narodne armije i to okrivljeni G.M. kao pripadnik aktivnog sastava Jugoslovenske
narodne armije - nacelnik sluzbe bezbjednosti komande 367 mornaricke pozadinske baze
vojno pomorskog sektora Boka 1 isljednik, a okrivljeni T.Z. u svojstvu isljednika, za vrijeme
oruzanog sukoba u Republici Hrvatskoj izmedju Jugoslovenske narodne armije 1 Hrvatskih
oruzanih formacija na podruc¢ju Opstine Kotor u takozvanom “Centru za prihvat zarobljenika” u
mjestu Morinj kr$e¢i pravila medjunarodnog prava utvrdjena I1I-om Zenevskom konvencijom o
postupanju sa ratnim zarobljenicima ¢l. 3 st.1. ta€. aic €l. 13.1¢1.17 1 II- im dopunskim protokolom
uz Zenevske konvencije o zastiti Zrtava nemedjunarodnih oruzanih sukoba &l. 4. st.1 i 2. tad. A i
E naredjivali 1 v$ili mucenja, neCovjecna postupanja, nanosenje velikih patnji i povreda tjelesnog
integriteta prema ratnim zarobljenicima koji su u takozvani Centar dovodjeni sa Dubrovackog
podrucja, na nacin $to su :

- okrivljeni G.M. prilikom obavljanja informativnog razgovora 1 ispitivanja ratnih zarobljenika
au cilju iznudjivanja iskaza o njihovom u¢e$¢u u oruzanim formacijama Republike Hrvatske
1 podacima o tim formacijama, kada ne bi dobio zadovoljavaju¢i odgovor udarao ih rukama
1 pendrekom 1 to: ratnog zarobljenika-ostecenog V.D. (od oca D.) koji je bio vezan lisicama
udarao pendrekom vise puta u predjelu tijela - rebara bo¢no, ratnog zarobljenika oStecenog
L. M., koji je bio vezan lisicama o§amario, ratnog zarobljenika- oste¢enog C.B. kojeg je
ispitivao u viSe navrata 1 koji je bio vezan lisicama, nakon $to mu je prilazio vicuci, vise
puta ga odgurnuo prema strazaru koji se nalazio iza oSte¢enog po zahtjevu G. 1 koji je zatim
oste¢enog C. u prisustvu G. udario kundakom u predjelu ledja, dok je prilikom ispitivanja
ratnog zarobljenika - oSte¢enog B.Z., koji je bio vezan lisicama pravio pauze tokom kojih je
po njegovoj naredbi strazar udarao oStecenog B. u predjelu tijela, nakon ¢ega je okrivljeni
G. nastavio ispitivanje, te naredjivao strazarima da ulaze u hangare 1 fizicki zlostavljaju,
tuku zarobljenike medju kojima su se nalazili ratni zarobljenici - oste¢eni S.P, B.S. i R.J.,
povredjujuci na taj nacin tjelesni integritet i licno dostojanstvo ostecenih.

- okrivljeni T.Z. prilikom ispitivanja ratnih zarobljenika, a u cilju iznudjivanja iskaza o njithovom
uceS¢u o oruzanim formacijama Republike Hrvatske 1 podacima o tim formacijama vrsio
turturu 1 prinudu i naredjivao da se nad zarobljenicima iste vrSe tako $to je prilikom ispitivanja
ratnog zarobljenika- oste¢enog K.R. koji je bio vezan lisicama, pravio pauze, tokom kojih je
po njegovoj naredbi u objekat ulazili strazari 1 udarali oSte¢enog, nakon Cega je okrivljeni T.
nastavlajo ispitivanje, da bi prilikom ispitivanja ratnog zarobljenika-ostecenog B.D. kojeg
je ispitivao u 3 navrata, primoravao ga da prizna da je na fotografiji koju mu je pokazao, a
na kojoj se nalazio hrvatski vojnik, upravo on 1 govorio da mu je poginuo otac, Sto sve nije
bilo tacno, koje radnje je preduzicao u cilju iznudjivanja iskaza, a na pitanje osteCenog moze
li re¢i strazarima da ih ne tuku odgovorio je “tuci ¢e te”, zatim pravio pauze tokom kojih su
po njegovoj naredbi okrivljeni L.S. udario o$teéenog nogom obuvenom u vojni¢ku ¢izmu u
predjelu potiljka, a strazari oStecenog izveli iz objekta gdje je ispitivan, udarajuci ga, a zatim
u blizini objekta vezali lisima za stalazu na nacin da mu se tijelo nalazilo u neprirodnom
polozaju, iscrplju¢i ga, u kojem poloZaju se nalazio nekoliko sati, nakon ¢ega je vracen u
objekat za ispitivanje gdje je zatim okrivljeni T. Z. nastavljao ispitivanje, te izvodio iz objekata
zarobljenike medju kojima se nalazio ratni zarobljenik - oSte¢enit M.D. 1 od istih zahtjevao da
govore hrvatske rijeci, Cupaju travu, leze na zemlji 1 medjusobno se tuku, pri ¢emu je udario
nogom oSecenog M. 1 od istog zahtjevao da se tuCe sa bratom pa kada je oSteceni to odbio
udario ga pendrekom vise puta u predjelu ledja, povredjujuci na taj nain tjelesni integritet i
licno dostojanstvo ostecenih;

- ¢ime bi izvrSili kriviéno djelo ratni zloCin protiv protiv ratnih zarobljenika iz ¢l. 144 Krivi¢nog
Zakona Savezne Republike Jugoslavije.

Troskovi krivicnog postupka u oslobadjaju¢em djelu padaju na teret budzetskih sredstava suda.
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Vrhovno drzavno tuZzilastvo Odjeljenje za suzbijanje organizovanog kriminala, korupcije,
terorizmairatnih zlo¢ina, Optuznicom Kts.br. 7/08 od 15.08.2008. godine stavilo jenateret G.M.,
T.Z.,GI1.,L.S.,M.1iG.B. izvrienje krivi¢nog djela ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva iz
¢l. 142. st.1. KZ SRIJ u sticaju sa krivicnim djelom ratni zlo¢in protiv ratnih zarobljenika iz ¢l.
144. KZ SRIJ. Zastupajuci optuznicu na glavnom pretresu zamjenik specijalnog tuzioca Lidija
Vuk¢eevi¢ je precizirala ¢injeni¢ni opis optuznog akta i to na zapisnicima o glavnom pretresu od
19.03.2010. godine (strana 3 do 7 zapisnika o glavnom pretresu), 30.03.2010. godine (strana
2 zapisnika o glavnom pretresu) i 19.04.2010. godine (strana 5 zapisnika o glavnom pretresu).
Na zapisniku o glavnom pretresu od 30.03.2010. godine, tuzilac je precizirao radnje optuZzenog
G.B. uodnosu i na oste¢ene O.V. 1 V.I.. Na zapisniku o glavnom pretresu od 19.04.2010. godine,
tuzilac je precizirao radnje optuzenog M.I. i u odnosu na oste¢enog K.I. i M.A., a na zapisniku
od 30.03.2010. godine, precizirao je i radnje koje je optuzeni M. I. preduzimao prema V.M..
Na zapisniku o glavnom pretresu od 30.03.2010. godine tuzilac je precizirao radnje optuZzenog
L.S. i u odnosu na oste¢ene S.M., V.M. i M.M.. U ponovljenom postupku tuZilac je precizirao
¢injeni¢ni opis optuznice na glavnom pretresu od 11.11.2011. godine (strana 2 do 7 zapisnika
o glavnom pretresu). Konacno tuzilac je precizirao ¢injenicni opis optuznice i na zapisniku o
glavnom pretresu od 19.12.2011. godine (strana 2 zapisnika o glavnom pretresu) i to u odnosu
na radnje koje je preduzimao optuzeni G.B. u odnosu na oste¢enog ratnog zarobljenika B.B., u
odnosu na radnje koje je preduzimao M.I. u odnosu na oste¢enog P.L., te i rije¢ “organizovanim”
u kontekstu hrvatskih oruzanih formacija.

U zavr$noj rijeci, nakon analize izvedenih dokaza, predlozila je da sud optuzene oglasi
krivim 1 osudi na kazne u granicama koje su propisane zakonom, pri tom vodec¢i raCuna da se
radi o najtezim krivi¢énim djelima.

Punomo¢nik oste¢enih Tamara Durutovié¢, je u zavr$noj rije¢i ukazala na izvedene
dokaze, ocijenivsi da je optuznica dokazana brojnim izvedenim dokazima, kvalitetnim iskazima
svjedoka, materijalnim dokazima, u potpunosti prihvativsi analizu izvedenih dokaza od strane
tuzioca u ¢injeni¢nom smislu u odnosu na radnje koje su stavljene na teret optuzenima, a
imovinsko pravni zahtjev ¢e ostvariti u redovnoj gradjanskoj parnici.

Rjesenjem Apelacionog suda Crne Gore Ksz.br.20/10 od 25.11.2010. godine, navedeno
je da je prvostepena presuda ovog suda K.214/08 ukinuta u odnosu na presudjeni dio, a to znaci,
u odnosu na krivi¢no djelo ratni zlo¢in protiv ratnih zarobljenika iz ¢l. 144. KZ SRJ. Jedini
djelotvorni pravni osnov, po kome bi se u ponovnom krivicnom postupku sudilo i za krivicno
djelo ratni zlo€in protiv civilnog stanovnistva iz ¢l. 142. st.1. KZ SR, bila bi Zalba specijalnog
tuzioca zbog bitne povrede odredaba krivicnog postupka iz ¢l. 376. st.1 tac. 6. ZKP-a, a sa
razloga $to prvostepeni sud nije u potpunosti rijesio predmet optuzbe, a u kom pravcu Specijalni
tuzilac po ovom osnovu nije pobijao prvostepenu presudu. Sa ovih razloga, cijeneci naloge iz
Rjesenja Apelacionog suda Ksz. br.20/10 ovaj sud je na osnovu ¢l. 412. ZKP-a za osnovu uzeo
samo onaj dio optuzbe koji se odnosi na ukinuti dio presude.

Odredbom ¢l. 412. st.4. ZKP-a propisano je da je prilikom izricanja nove presude
prvostepeni sud vezan zabranom iz ¢l. 400. ZKP-a. Zabrana reformatio in peius (zabrana
preinacenja na gore), vazi za sud, ne i za tuzioca koji tuzbom slobodno raspolaze 1 koji je i u
ponovoljenom postupku optuzenim stavio na teret 1 krivicno djelo ratni zloCin protiv civilnog
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stanovnistva 1z ¢l. 142. st.1. KZ SRIJ. Kako sud u ovakvoj procesnoj situaciji nije mogao izreci
presudu kojom se optuzba odbija po ¢lanu 372. ZKP-a, jer se sluc¢aj ne moze podvesti ni pod
jedan od predvidjenih osnova, a ne bi mogao izre¢i ni oslobadjajucu presudu po ¢lanu 373.
ZKP-a, jer se sluc¢aj ne moze podvesti ni pod jedan od predvidjenih osnova oslobadjanja, to
je sud osnovom ¢l. 412. ZKP-a za osnovu uzeo samo krivi¢no djelo ratni zlo€in protiv ratnih
zarobljenika iz ¢l. 144. KZ SR, jer je jedino tako mogao postupiti da bi izbjegao bitnu povredu
odredaba postupka iz ¢l. 386. st.1. ta¢. 6. ZKP-a. U ukinutoj presudi bila je data blaza pravna
kvalifikacija od one iz optuznice. Specijalni tuzilac presudu nije pobijao u tom pravcu, §to znaci
da se saglasio sa pravnom ocjenom datom u presudi, 1 u slucaju ukidanja presude ne moze se
vracati na pravnu ocjenu iz optuznice, ve¢ pravni osnov na novom glavnom pretresu i odluci,
moze da bude samo pravna ocjena iz ukinute presude. Sa tog razloga sud je iz ¢injeni¢nog
opisa izostavio radnje optuzenih koji se odnose na krivi¢no djelo ratni zloCin protiv civilnog
stanovniStva iz €l. 142. st. 1. KZ SRJ.

Optuzeni G.M., u svojoj odbrani u prethodnom postupku, u bitnom navodi, da je
Skolovani mornaricki oficir tadasnje JNA, a u ¢inu poruc¢nika Bojnog broda 01.09.1990.
godine postavljen je za nacelnika sluzbe bezbjednosti komande pozadinske mornari¢ke baze
u Kumboru, dakle svih pozadinskih jedinica VPS Boka, a kao pomo¢nike u ¢inu podoficira
dobio je V.M. i B.M.. Pretpostavljeni starjeSina po komandnoj liniji mu je bio pukovnik M.R.
a neposredni starjeSina po struc¢noj liniji bio mu je kapetan fregate broda K.H. koji je bio
nacelnik bezbjednosti VPS Boka. Osnovni posao mu je bio kontraobavjestajna zastita svih
jedinica u zastiti baze. 20/21.09.1991. godine naredjena je mobilizacija njegovih jedinica koja
je sprovedena u narednih 5-7 dana kada je doslo do mobilizacije 3.300 pripadnika ¢ime je
formirana velika jedinica. Dana 01.oktobra 1991. godine pocela su borbena dejstva izmedju
jedinica JNA i Hrvatskih paravojnih snaga, a duznosti jedinice baze kojima je bio nacelnik
bezbjednosti bile su intendantsko obezbjedjivanje ishrane, oblacenje, odrzavanje higijene,
transporta ljudstva i materijalnih sredstava, potpuno tehnicko obezbjedjenje jedinica, a dijelom
1 mornaricko - tehnicko obezbjedjenje sektora, uskladistenje, Cuvanje i odrzavanje kompletnih
ubojnih sredstava, te kompletnog gradjevinskog obezbjedjenja, sanitetsko zbrinjavanje,
protivpozarno obezbjedjenje i dr. Kako je 01.oktobra 1991. godine doslo do borbenih dejstava,
to je naredbom komandanta IX. VPS Boka 03.oktobra 1991. godine formiran Sabirni centar za
prihvat ratnih zarobljenika u Morinju, a naredbi komandanta sektora prethodila je naredba sa
vrha komandne hijerarhije odnosno Saveznog Sekretarijata za Narodnu Odbranu Beograd. |
ako li¢no nije procitao ovu naredbu sa njom je upoznat na sastanku pukovnika M. na kome je
bio prisutan kompletan Stab komande. Neposredna naredba izdata je poru¢niku Bojnog broda
LJ.K. zv. “L” koji je do tada bio komandant odreda popisnih minolovaca u Lepetanama, a koga
je kasnije zamijenio Z.H. takodje zv. “L”. 1z sastava komandne baze odredjen je stariji vodnik
I klase P. S. zv. “S.” sa zadatkom da uspostavi obezbjedjenje i komplet infrastrukturu u Centru
tako Sto je dobio sve normative da bi centar poceo da radi. Prije prihvata prvih zarobljenika
posao je i obisao centar da bi vidio kako je to S. sprovodio i tada je vidio da su to ustvari 4-5
drvenih napustenih objekata koji su ranije sluzili kao skladiste vojne municije i uslovi u tim
objektima nijesu bili dobri, ali u tom trenutku se nije moglo bolje i isti nijesu imali ni struju
ni vodu. Naredbom nacelnika sluzbe bezbjednosti VPS-a H. K., oformljen je tim islednika u
ovom Sabirnom centru na ¢ijem je ¢elu bio kapetan I klase M.K., a njegov zamjenik kapetan
I klase T.Z.. U sastavu su bili i aktivni major R.G., rezervni poru¢nik Bojnog broda Z.D. i dva
potporucnika tako da je M.K. bio najodgovorniji covjek u centru i ako komandant centra u tom
zvanju nije postojao. Prihvat prvih zarobljenika bio je uno¢i 03.10.1991. godine i zarobljenici su
dosli vojnim brodom desantnim ¢amcem gdje ih je ¢ekala vojna policija, a kako je bio prisutan
vidio je da se radi o desetak ljudi gdje su bili vezani dvojica po dvojica, a radilo se o aktivnom
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borbenom sastavu jer je to bila komplet posada jednog topa zarobljenog iznad Molunta, na
teritoriji Hrvatske. Nakon Sto ih je preuzela vojna policija isti su vojnim vozilima prevezeni
do Sabirnog centra u Morinju. Bio je prisutan u centru kada je izvrSen prihvat zarobljenika i
sve je uradjeno na nadin kako to propisi nalazu jer je stariji vodnik S. bio preuzeo obavezu oko
obuke strazarske sluzbe i prihvata zarobljenika, dobio je sve propise o postupanju sa ratnim
zarobljenicima kao i Zenevsku konvenciju tako da je taj prvi prihvat bio u potputnosti u duhu sa
propisima i konvencijama. Za svo vrijeme rada centru a koji je rasformiran 02.07.1992. godine
Sto se tice ishrane nije bilo podvajanja izmedju zarobljenika i njihovog ljudstva. Za svo vrijeme
rada centra nije imao ovlas¢enja za bilo kakvom komandom bilo prema islednickom timu,
bilo prema obezbjedjenju vezano za njihovo funkcionisanje i rad u centru. O radu islednika ne
zna niSta neposredno jer su oni svoje izvjestaje 1 zapisnike dostavljali direktno H.K. nacelniku
sluZbe bezbjednosti 1 svi zarobljenici su sasluSavani od strane islednika jer je islednika bilo 7 1
sasvim dovoljno. Isledjivanja su vrSena u posebnim kontejnerima i uvijek jedan islednik 1 jedan
zarobljenik 1 o svim isledjivanjima su sacinjavani zapisnici. Kao islednik neposredno je saslusao
samo jedno lice 1 to u maju mjesecu 1992. godine, a po naredjenju K.H. i zna da se radilo o
zarobljeniku koje se prezivalo K. 1 koji je bio predsjednik HDZ-a MladeZi BIH. SasluSanje je
obavljeno u jednom od kontejnera 1 isto je snimljeno tajno 1 video 1 tonski. Poznato mu je u
jednom slucaju da je jedan od zarobljenika bio pretucen i to u zimu 1992. godine, a radilo se o
zarobljeniku B.V. iz Dubrovnika §to mu je licno rekao M.K. koji mu je 1 pojasnio da je B. bio
pristao na saradnju ali da se u medjuvremenu desilo njegovo prebijanje te da ni za jedan drugi
slucaj prebijanja zarobljenika ne zna. Za vrijeme rada Centra desetak puta su isti posjecivani od
strane Predstavnika Medjunarodnog Crvenog Krsta. Poznato mu je da su za vrijeme rada Centra
3 lica umrla i to C. od posledica bolesti karcinoma, B. od posledica sréanog udara, a u proljeée
1992. godine jedan zarobljenik je izvrSio samoubistvo vjeSanjem u jednom od kontejnera dok je
¢ekao islednika radi saslusanja i u svim slu¢ajevima je obavljeno saslusanje od strane istraznog
sudije Vojnog suda i obavljena sva potrebna vjestacenja u cilju istrage uzroka smrti. Naveo je i
to da nije izdavao bilo kakva naredjenja za postupanje sa zarobljenicima a 1 da je mogao nikada
ne bi izdao naredjenje da se zarobljenik muci i1 zlostavlja. U Centru je upoznao G.I. koji je bio
rezervni starjesina u ¢inu porucnika 1 on nije davao strazarsku duznost, M. I. je bio kuvar koji
je radio na raspodjeli hrane i ni on nije davao strazarsku duznost. Poznato mu je ime G.B. ali
se ne moze sjetititi §ta je mogao biti, a L.S. poznaje dobro. On je u centru bio jedno vrijeme
strazar, a u obavljanju poslova je bio krajnje precizan i1 ozbiljan 1 da bi smio garantovati da on
nikada nikoga nije ni maltretirao ni zlostavljao. Obaveza strazara u centru je bila obezbjedjenje
objekata i po naredbi islednika sprovodjenje zatvorenika radi sasluanja, a to je radio i L.S. koji
bi stajao ispred kontejnera dok islednik ispituje.

Na glavnom pretresu je naveo da je izjavu kod istraznog sudije dao u konfuznom stanju
iskljucivo zbog toga $to je u zahtjevu za sprovodjenje istrage bio naveden kao prvooptuZzeni, a
istu je dao sa dobrim i iskrenim namjerama da se u toku istrage sagleda stvarno i realno stanje
oko Morinja. Naveo je da mu nije poznato da li je neko iz Uprave bezbjednosti imao ulogu
oko formiranja logora Morinj, a da je kasnije saznao da je isti formiran u organizaciji Uprave
bezbjednosti. U to vrijeme bio je na duznosti Nacelnika sluzbe bezbjednosti u komandi 367-
me Mornaricke pozadinske baze vojno pomorskog sektora Boka, da mu je po stru¢noj liniji
pretpostavljeni bio K.H. kao Nacelnik sluzbe bezbjednosti Devetog vojnopomorskog sektora
Boka, a pretpostavljeni K.H. je bio Nacelnik odjeljenja sluzbe bezdjednosti vojno pomorske
oblasti u Splitu LJ.B. je pretpostavljena bila Uprava bezbjednosti i General A.V. Nacelnik
Uprave bezbjednosti generalStaba JNA u SFRJ. Njegove duznosti kao Nacelnika sluzbe
bezbjednosti u komandi 367-me mornari¢ke pozadinske baze vojnopomorskog sektora su bile
kontraobavjestajna zastita jedinice kao opsti zadatak, suprostavljanje stranim obavjeStajnim

168



Proces suocavanja sa proslos¢u u Crnoj Gori - slucaj “Morinj“

sluZbama na sve moguce nacine, spreavanje teroristickih organizacija povezanih sa unutrasnjim
neprijateljem pri izvodjenju diverzija, sabotaza i druge radnje koje su uperene prema jedinici,
razotkrivanje teskih krivicnih djela u pogledu izazivanja masovnih pobuna, sabotaZza odnosno
radnje koje ometaju normalno funckionisanja rada jedne jedinice, da ucestvuje kao ¢lan
komande 1 edukuje svoga komandanta iz domena bezbjednosti. Naveo je 1 to da nikada nije
postupao u svojstvu islednika jer tom timu nije pripadao niti je pak koga ispitivao jer bi o tome
morao ostati pisani trag u formi zapisnika, da je samo u jednom navratu po naredjenju M.M.
Nacelnika kontraobavjestajne sluzbe mornarice, a ne K.H. kako je to kazao kod istraznog sudije
obavio preliminarni razgovor sa K.M., a ne sa izvjesnim K. kako je to naveo greskom kod
istraznog sudije, da je razgovor sa K. obavio u ulozi organa bezbjednosti, a ne islednika, a sa
namjerom da se to lice “vrbuje” jer su imali informacije da je Predsjednik HDZ-a mladezi pa
je on odredjen da ga on sasluSa jer je imao vece iskustvo. Prilikom saslusanja K. u prostoriji
sem njih dvojice nije bio niko prisutan. Razgovor koji su vodili je bio opusten 1 relaksiran, a
sa ciljem da bi se doslo do Sto viSe podataka da bi se izvrSila “vrbovka”. Ne sjeca se da li je iz
prostorije u kojoj je ¢ekao da K. dovedu na razgovor vidio kada su istog do njega dovodili ali
kada je isti doveden na njemu nije primijetio niSta neubicajeno. Nikada nikoga on nije udario,
niti je pak kome od strazara naredio da nekoga udara. Greskom je kod istraznog sudije kazao
da je L.S. bio straZar jer je on ustvari bio rezervni vojni policajac, a on kao organ bezbjednosti
nije imao nikakve ingerencije nad vojnom policijom. Naveo je da mu je bio poznat zadatak
istrazitelja 1 da su isti imali zadatak da zarobljenike sasluSaju na okolnosti zarobljavanja, pod
kojim okolnostima je zarobljen, koje je svojstvo imao i1 da na taj nacin dobiju obavjeStenja koja
bi bila od koristi njihovom komandovanju, da se sagledaju eventualni elementi krivicnih djela
tih lica 1 daju na dalji tretman istraznom organu Vojnog suda u koliko u njihovim radnjama ima
elemenata krivicnog djela. Pojasnio je 1 to da je 18 puta posjetio Morinj. Prvi put je Sabirni
centar obiSao krajem septembra 1991. godine po naredjenju Komandanta baze gdje je trebalo
izvrsiti izvidjanja vezana za smjeStajne kapacitete centra kada je skupa bio sa komisijom
strucnjaka. Vodja te grupe bio je potpukovnik M. koji je bio u obavezi da o svemu informise
komandanta. Drugi put Sabirni centar obiSao je 03.10.1991. godine po naredjenju K.H. kada je
obavljen prihvat prvih zarobljenika. Bio je na obali kada su dovezeni prvi zatvorenici a potom
je bio i prisutan i u Sabirnom centru i posmatrao je da je S. u prostoriji nakon $to je izvrsen
detaljan pretres zarobljenih lica im davao ¢ebad nakon Cega su isti smjestani. Nije vidio da
je tom prilikom neko od zarobljenika udaran mada ne isklju¢uje moguc¢nost da ih je neko od
policije prije nego Sto su dosli u Morinj udarao jer je vidio da su izudarani, da se ne sjeca da li
je prilikom prihvata prvih zarobljenika bilo kakvog verbalnog kontakta sa zarobljenicima, da je
po njemu sve proteklo po propisima o ¢emu je izvjestio K. jer niko od prisutnih policajaca nije
nekorektno postupao prema zarobljenicima, jer da je to vidio sigurno bi kao covjek odreagovao.
Dok je S. uzimao podatke od prvih zarobljenika medju imenima je vidio ime B. V., pa sobzirom
da ga nije poznao pitao je ko je B. jer je isti bio izudaran i iscrpljen pa je sa B. razgovarao
tu minut- dva sa aspekta sluzbe i1 bio je iznenadjen $to je B. medju tim ljudima. Od K.M. je
saznao da je B. jedno vece dobio batine da on ne zna ko ga je izudarao i da mu je li¢no Zao Sto
se to desilo. On niti je bio nadlezan, niti ga je bilo ko morao izvjeStavati o tome da li se vrsi
maltretiranje zarobljenika mada se sjeca da mu je u nekoliko navrata oficir bezbjednosti G.
rekao da u smjeni B.P. koji je bio vodja smjene straZze u centru ima malo premlacivanja, a G.
mu je to saopstio jer su se od ranije poznavali 1 radili su skupa u Dubrovniku. Tre¢i put kada je
obiSao Sabirni centar to je bilo po naredjenju komandanta baze da se obezbjedi bolje pozadinsko
obezbjedjenje kompleksa Morinj a 1 tada je bio sa grupom stru¢njaka. Slede¢i njegov dolazak
je bio vezan za posjetu zarobljenika R.A. kada mu nije omogucéeno da istog posjeti, jer je za
istog imao intervenciju. Sledec¢a posjeta vezana je bila za dolazak ekipe TV Podgorica, a potom
slede¢i dolazak u Sabirni centar bio je vezan za dvije intervencije koje je imao za S.P., &iji otac
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je bio prijatelj sa A.Z.. Sledec¢a posjeta Sabirnom centru bila je posjeta zarobljeniku LJ.M. za
koga je takodje imao intervenciju. Sledeca posjeta zarobljeniku B.B., a naredne dvije posjete su
bile vezane prva za postavljanje tehnike u cilju saslusanja K.M., a slede¢a obavljanje razgovora
sa K.M.. Naredna posjeta je bila po naredjenju Pukovnika M. kada je Sabirni centar obilazio
Admiral J. a naredna dva puta je bio prisutan kada je Sabirni centar obilazio Medjunarodni
Crveni Krst. Slede¢i dolazci u Sabirni centar bili su vezani za posjetu pritvoreniku J.M. za koga
je imao intervenciju, a naredna posjeta B.B. jer ga je njegov kolega K. O. informisao da se sa
B. u Morinju nalazi jedan zarobljenik koji je B. prospijao da je ubio 9 Srba pa mu je K. saopstio
da on u to sumnja 1 kazao mu da ga maltretiraju pa je njegova uloga bila da obezbjedi svome
kolegi O. K. da udje u objekat Morinj. Njegov poslednji dolazak u Sabirni centar bio je 14/15
avgust 1992. godine kada je rasformiran Morinj i kada je on bio po naredjenju A.Z. zaduZen
oko razmjene zarobljenika. Sve je sprovedeno bez greske, o ¢emu je i izvjestio 1 A.Z.. Naveo
je1to da je njegova ratno radna uniforma kao Poru¢nika Bojnog broda bila pistolj “Skorpion”,
opasac, mornaricko ratno odijelo, ¢izme 1 automatska puska. Nije bio zaduzen sa pendrekom.
Naveo je i to da mu nije poznato da li je vodjena posebna evidencija ratnih zarobljenika i civila
1 da je to za njega bila ista kategorija. Dalje je naveo da nikada nije imao nikakvu komandu
nad strazarima niti je pak nekome od njih naredio da bilo koga zlostavljaju ili muce, da nikada
nije vidio nekoga da prilikom ispitivanja zarobljenika ga drze vezanog, niti je za vrijeme svojih
posjeta u Sabirnom centru vidio da se neko od zarobljenika maltretira ili udara, a da on licno
nikad nikoga u Morinju nije niti udario Sakom odnosno da prstom nikoga nije takao. Naveo je
da je za vrijeme boravka u Hrvatskoj imao probleme koji pocinju krajem 1990. godine, traju
tokom 1991. godine a naroc€ito u maju i junu 1991. godine i traju do danasnjeg dana jer je kroz
novine satanizovan kao zloglasni Kosovac 1 njegovo ime u javnosti se pominje uglavnom u
negativnom kontekstu.

Na glavnom pretresu od 14.04.2011. godine je naveo da su ¢lanovi islednickog tima bili,
K.M. kapetan I klase, T.Z. kapetan I klase, potpukovnik G. R., major S.D. i K.P. kapetan I klase.
Negdje od 15 oktobra tim je pojacan potpukovnikom M.M., majorom D.D. i kapetanom I klase
P. Tim je informati¢ki poja¢an sa M.P. i potpukovnikom sa prezimenom U.. Clanovi isledni¢kog
tima su svakodnevno imali brifinge, kojima nikada nije prisustvovao. Sem njega u Sabirnom
centru brkove su imali K., G. i T., mornaricku uniformu nosio je Z.D., a kozne jakne T., K. i
S. SNB uniformu nosili su P., K., D. i G.. Nakon izlaska iz pritvora saznao je da je od strane
kontraobavjestajne sluzbe u Podgorici po naredjenju Uprave bezbjednosti, dokumentacija
spaljena. B.V. saslusavao je T., L. M. je saslusavao G., a D. Z. S.. B.Z. se razliito izja$njavao
u pogledu lica koja su ga saslusavala. Ni jednog zarobljenika dovedenog u Sabirni centar nije
prstom dirnuo, jer je to njegova ljudska osobina i osobina kao oficira. Z. B., M. S. i lice po
prezimenu P. spasio je klasi¢nog vjeSanja ispred kasarne u Kumboru. R.S. saslusavali su G. i
P.. Na zapisniku o glavnom pretresu od 18.10.2011 je naveo i to da je uputstvo o metodama
sredstvima rada organa bezbijednosti JNA je jedinstveno za kompletnu JNA i po tom uputstvu
je 1 on postupao. Nije imao ovlas¢enje da samoinicijativno obavlja informativne razgovore sa
zarobljenicima u Sabirnom centru ve¢ je to mogao da radi isklju¢ivo 1. po naredjenju K.H..
Naveo je i to da ukoliko bi bilo vr$eno saslusanje lica koja su se nalazila u Sabirnom centru ista
bi bila svrstana u kategoriju “unutras$nji neprijatelji”, a imajuci u vidu stanje u kome se nalazila
zemlja 1 status JNA.

U zavr$noj rijeci je licno 1 preko branioca, nakon detaljne analize iskaza svjedoka i
analize ostalih izvedenih dokaza, predlozio da ga sud oslobodi od optuZzbe.

Optuzeni T.Z. u svojoj odbrani u prethodnom postupku u bitnom navodi da je Vojnu
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akademiju zavrSio 1980. godine. Dana 10.09.1991. godine dobio je poziv da se javi kao
mobilisano lice rezervnog sastava a nakon formiranja Sabirnog centra u Morinju koji je formirao
komandni organ tj. General J., a gdje je G.M. bio oficir bezbjednosti u pozadinskoj bazi i po
toj liniji 1 funkciji je imao bezbjednost 1 nadleznost nad Sabirnim centrom u Morinju, dok je
K.H. bio na Celu isledni¢kog tima. K.H. mu je licno saopstio da je jedan od ¢lanova islednickog
tima koji ¢e raditi sa zarobljenicima i u tom pravcu nije dobio bilo kakvu pismenu naredbu.
Funkecija islednika s obzirom da je demobilisan prestala mu je sredinom januara 1992. godine,
a dok je bio islednik od strane K.M. koji je bio Sef tima je dobio instrukcije da zarobljenike
treba ispitivati na okolnosti dejstava na dubrovackom ratiStu, da li su duzili naoruzanje 1
koje, da 1i su imali neposredno angozovanje u ratnim dejstvima u odnosu na JNA i da o tome
sadine izvjestaj u formi zapisnika i nakon toga predaju K.P. Poznata su mu pravila Zenevske
konvencije 1 magacini u kojima su se nalazili zarobljenici nijesu odgovarali standardima koje
propisuje Zenevska konvencija. Strazari medju kojima je bio i L.S. i koji su imali policijsku
opremu dovodili su im zarobljenike iz baraka do kontejnera gdje su ih oni saslusavali ali niko
od strazara njemu nije dovodio ni jednog zarobljenika da bi ga on ispitivao, ali je viSe puta bio
prisutan kada su lica dovodjena u Morinj 1 na njima se nijesu primjecivali tragovi zlostavljanja.
Prilikom ispitivanja nikada nije primjenjivao silu prema zarobljenicima niti je pak nekoga
sasluSavao vezanog, mada je u svom radnom stolu imao lisice. Poznato mu je da je M. 1. dijelio
hranu. Nikoga nije mucio, nikoga nije zlostavljao niti je naredjivao niSta neCovjecno bilo da
su to ratni zarobljenici ili civilno stanovni$tvo niti mu je poznato da je to neko radio. Predao je
sudu 1 dvije fotografije navodeci da se iste mogu koristiti za potrebe postupka, a na kojima se
nalazi on 1 u to vrijeme je nosio brkove. Ne zna ta¢no koliko je ljudi ispitivao kao islednik ali
je svaki zapisnik o ispitivanju predao K.P.u. G.M. poznaje ali sa njim nije imao blize kontakte
niti mu je poznato da li je on nekome nesto naredjivao.

Na glavnom pretresu je naveo i to da je jedina regularna vojna sila bila jedinstvena SFRJ
1 njegov zadatak kao mobilisanog lica je bilo o¢uvanje tertotorijanog integriteta i teritorijalne
cjelovitosti. Istraznom sudiji je naveo da je mobilisan 10.09.1991. godine koji podatak je
iskljucivo I. dao po sjecanju jer se jedino branio svojom memorijom jer nema nikakvu pisanu
zabiljesku koja bi mogla da ga podsjeti vezano za 1991 i 1992. godinu a ustvari je 21.09.1991
godine mobilisan. Kada je mobilisan imao je samo vojnu uniformu maslinastu i torbicu sa
priborom za li¢nu higijenu. Kada se javio na raspored usmeno mu je saopsteno da se nalazi u
timu za ispitivanje i ako nikada nije vidio nikakav pisani akt o tome. Pretpostavljeni su mu bili
K.M. i K.H., a timu kome je pripadao izmedju njih nije postojalo hijerahije. K. je bio i Sef tima
za ispitivanje. Od strane ekipe iz Uprave bezbjednosti tacnije Generala A.V. dobio je instrukcije
u pogledu vodjenja razgovora sa zarobljenicima, a dio koji je kazao kod istraznog sudije da mu
je obaveze predoc¢io K.M. je to da je on vrsio kontrolu nad njihovim radom ali instrukcije u
pogledu vodjenja razgovora sa zarobljenicima dobio je od Generala V.. To su bila pitanja koja
se ticu da se utvrdi identitet lica koje saslusavao jer oni ¢esto nijesu imali nikakvu dokumentaciju
kod sebe, zatim nihovo vojno angazovanje i uc¢esc¢e u vojnim dejstvima kao i to kojim jedinicama
su pripadali, kako u pogledu rasporeda, naoruzanja, tako i u pogledu pitanja da li ima stranaca
u paravojnim jedinicama Hrvatske, kako postupaju sa ranjenim i poginulim, takodje su pitani
na okolnosti davanju podataka o prebjezima u JNA, kako su zarobljeni, o njihovom komandnom
kadru i kao poslednja stavka u tim pitanjima bilo je da se izjasne o tretmanu u Centru o cemu je
saCinjavan zapisnik. Taj zapisnik je potpisivan od strane njega i od strane ispitivanog lica.
Zapisnici su radjeni u 3 primjerka. Ti zapisnici su imali svoju formu jer to je bio zvani¢an
obrazac koji mu je dostavljan od strane organa bezbjednosti a njemu ih je predavao K.P. a ne
sjeca se tacne sadrzine tih obrazaca. Jedan od zapisnika je ostajao kod Sefa kontraobavjestajne
grupe K. a, drugi je dostavljan K., a tre¢i Upravi bezbjednosti NNS-a. Imao je saznanje da lica
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koja su dovodjena u Centar su fizicki zlostavljana prilikom samog ¢ina zarobljavanja i
transportovanja do Centra. Sva lica koja su dovodjena u Centar su bila lica koja su dovedena
pod sumnjom da su pripadala nekoj od paravojnih formacija Hrvatske ili pak da su kao civili
bili saradnici i1 da su neposredno pomagali te paravojne formacije. Odredbe koje propisuje
Zenevska konvencija je da je ratni zarobljenik znacajan izvor kvalitetnih podataka a civilno
stanovni$tvo vrlo snazan faktor podrSke paravojnim jedinicama. Nikada nije vidio pismenu
naredbu o formiranju Centra za ispitivanje koji je formiran od strane komande. Dana 06.10.1991.
godine prvi put je uSao u Morinj kao oficir bezbjednosti tima za ispitivanje. Kao 1 ostali iz tog
tima bili su smjesSteni u Kumboru, a kasnije su predislocirani u jedan objekat u Meljinama.
Pojasnio je rad u centru za ispitivanje koji bi za odredjeni dan tekao tako Sto bi se prethodno
skupili ispred zgrade komande ili u Odjeljenje bezbjednosti gdje bi od strane K.M. dobili spisak
lica sa kojima treba obaviti razgovor. Naveo je i to da je skupa sa njima bila 1 vojna policija
mozda jedan ili njih dvojica 1 u centar za ispitivanje bi stizali negdje izmedju 8 1 9 sati kada bi
1 zapo€injao njegov rad tako Sto bi vojnom policajcu saopstio ime 1 isti bi mu doveo to lice na
razgovor. Vojni policajac mu nikada na razgovor nije doveo lica vezana bilo ¢ime. Razgovor je
vodjen bez i¢ijeg prisustva, dakle jedan na jedan. Takodje tu nije bio prisutan ni neko od strazara
na ¢iji rad oni nijesu imali nikakav uticaj jer je to sasvim neka druga cjelina. S.P. koji je inace
drzao materijal 1 bio jedan od rijetkih koji se u to vrijeme razumio u ra¢unare ove zapisnike koje
su oni vodili je sac¢injavao u elektronskoj formi. Sobzirom da je zapisnike morao predavati K.P.
u koji je iz zapisnika izdvajao ono $to je procjenio znacajnim, a nakon toga bi ih predavao K.H.
kao Nacelniku bezbjednosti to je sa sasluSanjem zavrSavao do 15 Casova, a nakon toga bi se
vracao u Kumbor opet skupa sa onim vojnim policajcima sa kojima bi 1 dosao. 27.12.1991.
godine otpusteno je iz Centra za ispitivanje oko 170 ljudi sprovedeni su u Zeleniku, ukrcani su
na brod i njegov jedini veCernji zadatak u Centru je bio da prisustvuje tom ispracaju. Posle
27.12.1991. godine u Centru je boravio samo jedan putito 07.01.1992. godine po pozivu ljudi
1z straze na Bozi¢ni rucak 1 od tog dana poticu fotografije koje je priloZio istraznom sudiji i na
kojim fotografijama se vidi da je u civilnoj odjeci. Sva lica koja su se nalazila u ovom centru za
ispitivanje su fotografisana od strane Vojne policije 1 to vjerovatno po naredjenju nacelnika
odsjeka bezbjednosti i ta slika je bila prilagana uz zapisnike o vodjenju informativnog razgovora.
U njegovoj vojnoj knjizici jasno je upisano njegovo ucesce u ratu i to od 21.09.1991. godine do
21.01.1992. godine. Prilikom ispitivanja kao Organ bezbjednosti postavio se tako §to je njih
vidio kao izvor podataka 1 njegov cilj je bio da dodje do kvalitetnih izvora podataka da sa njima
uspostavi visi stepen bliskosti povjerenja, ili pak eventualno da sa nekim od njih uspostavi
organizovanu saradnju. Ponekad bi se ukazala potreba da jedno lice saslusa dva ili tri puta, a to
bi bilo u onim situacijama da nakon $to neko 1z tima izvr$i analizu 1 neko od kolega saopsti da
za odredjeno lice ima 1 drugih saznanja kada to lice prilikom saslusanja to nije saopstilo to lice
bi ponovo bilo sasluSavano na nekih 10 do 15 minuta i to bi bilo u onim varijantama kada je
uspostavljana organizovana saradnja. Niko od lica koje je ispitivao mu se nije Zalio na bilo
kakvo fizicko ili psihicko maltretiranje. Zatvorenici su imali ljekarsku njegu, a kada je vrSeno
sasluSanje lica nikada nije primijetio na nekom svjeze povrede. Poznavao je dosta lica koja su
bili u centru, kao $to je G.D. koji je bio komandat Hrvatske jedinice baterije nekih topova 1
doveden je u Morinj u prvoj grupi a istog je poznavao sigurno desetak godina ranije. K.M. koji
je bio drugi kandidat za uspostavljanje saradnje, a 1 njegov student sa kojim je bio jako blizak 1
koga je upravo povukao iz objekta gdje je bio smjeSten da ne bi doslo u poziciju da ne popije
batine jer je svima bilo jasno da kada se neko stavi pod zasStitu da to i1 funkcioniSe, zatim K.I.
Cija sestra se udala za prijatelja njegove supruge, B.V. koji je poznavao porodicu njegovog
strica, B. 1., B.D., izvjesnog B. ¢ije ime ne zna, N.S., V.I. ¢ijeg brata je poznavao joS iz 1982.
godine, D.B. koji je bio pomorac, K.B. sa kojim je svirao u Hotelu Plaza, a koji nije bio u
Morinju, K.A. koji je basista iz Konavala 1 Zivio je 1 radio u Herceg Novom, I.P. od koga je
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iznajmljivao instrumente. Razgovori koje je vodio sa licima koje je ispitivao bile su u opustenoj
atmosferi tu je bilo price o vinu, vicevi o Konavljanima, o Dubrovackim ljetnjim igrama. B. L.
je unjegovom kontejneru uvao med i cigarete da ih ne bi djelio sa ostalim, a spojio je oca i sina
K. da budu u istom skladiStu, a na molbu K.I. nasao je vozilo u nekom voznom parku koje mu
je prethodno oduzeto. Jednom prilikom Z.B. mu je ispri¢ao neke pojedinosti iz privatnog zivota.
B. I. Naveo je i to da mu niko od lica koje je ispitivao nije dovodjen vezan, niti je neko udaran
za vrijeme pauza u ispitivanju jer nije imao nikakvu potrebu da napusta radno mjesto dok vodi
razgovore 1 da pravi pauze u ispitivanju lica koja su mu dovodjena na ispitivanje, a to su bila
uglavnom uplasena i isprepadana lica. M.G. je upoznao 13.maja 1991.godine, a nakon toga prvi
put ga je vidio kada je mobilisan. Smatrali su ga izuzetno sposobnim kontraobavjestajcem, ali
on o njemu nije imao formirano sopstveno misljenje, tako da ono §to je navedeno kod istraznog
sudije to je formulacija iza koje sigurno sada ne moze da stoji jer zbog tog jednog kontakta koji
je imao sa njim nije mogao formirati svoj sopstveni stav. G.I. je upoznao u Morinju uvijek bi ga
sretao sa nekim papirima jer je obavljao neke administrativno intendanske poslove i niSta
negativno ne moze da kaze za njega. M.I. zna joS$ od ranije kao kuvara i1 vidjao ga je u Morinju
i obi¢no bi se na kratko pozdravili. L.S. zna kao studenta iz prve generacije vi$e pomorske §kole
u Kotoru, a Sto se tice G.B. njega je prvri put vidio u Istraznom zatvoru. Kada je od strane
istraznog sudije pitan da li poznaje G.I. kazao je da ga ne poznaje i ako je kasnije na fotografijama
objavljenim u Stampi vidio o kom se licu radi. Naveo je i to da nije kriminalac nije ratni zlo¢inac,
niti je poCinio niSta §to mu se optuznicom stavlja na teret, niti je pak kome nesto naredjivao, bio
je ucesnik u” ratu za mir” da se nasao u pogresno vrijeme na pogreSnom mjestu jer da je u to
vrijeme odbio da se odazove pozivu za mobilizaciju bio bi kaznjen odnosno podlijegao bi
krivicnoj odgovornosti. Ni jedno lice u centru za ispitivanje mu nije bilo podredjeno 1 apsolutno
tamo nije mogao nista nikome da naredi. Nije mu poznato da je G. u Centru nekoga ispitivao, a
nikada nije vidio da neko od lica koje je radilo u Centru nekoga udara ili fizicki maltretira.
Nakon §to su 1996. godine normalizovani odnosi izmedju Srbije 1 Hrvatske prvi je Covjek koji
se susreo sa Hrvatskim konzulom, a u Konzulat je ulazio kao povlaS¢ena osoba. Naveo je 1 to
da razgovor sa zarobljenicima nisu vrsili po Uputstvima o metodama i sredstvima rada organa
bezbjednosti JNA, jer to nije bilo potrebno, jer su lica koja su dovedena u Sabirni centar ve¢ bila
svrstana u kategoriju ratnih zarobljenika 1 kao takvi su predavani Upravi Sabirnog centra. Oni
u Sabirnom centru nijesu davali status dovedenim licima. Za obavljanje razgovora sa
zarobljenicima koristili su pravila organa i sluzbi bezbjednosti u oruZanim snagama SFRJ.

U zavr$noj rijeci je licno i1 preko branioca nakon detaljne analize iskaza svjedoka i
analize ostalih izvedenih dokaza predlozio da ga sud oslobodi od optuZzbe.

» U faziistrage zamolbenim putem od strane Istraznog sudije u Hrvatskoj saslusani su svjedoci
¢ije je prebivaliSte u inostranstvu i prema kojima se ne mogu primjeniti prinudne mjere u
cilju obezbjedjenja njihovog svjedocenja na glavnom pretresu, koji su odbili da svjedoce
na pretresu jer se nijesu odazvali urednom pozivu suda, ili im se pozivi nijesu urucili zbog
odbijanja prijema poziva ili su sud obavijestili da zbog bolesti ne mogu svjedociti pa je
vije¢e na glavnom pretresu na osnovu ¢l. 345. st.1. ta¢. 1. 1 2. ZKP-a procitalo ove iskaze
date u fazi istrage zamolbenim putem jer je odbijanje svjedoka da dodje na glavni pretres
upodobljeno sa situacijom da bez zakonskih razloga ne¢e da daju iskaz na pretresu, a za
jedan broj svjedoka njihov dolazak pred sud je bio nemogu¢ zbog bolesti.

* RjeSenjem ovog suda K.br. 214/080d 05.11.2009. godine iz spisa predmeta izdvojeni su
zapisnici o saslusanju svjedoka koji su saslusani u predmetu Kio. Br. 142/92 protiv J. M. i
dr.ito svjedoka Z.F.a, C.I,N.S.iD.M., i izvod iz drugog intervjua admirala M. J.a dat pred
Haskim tribunalom br. 03404408 ERN: VOO- 4721-VOO-4728 jer su iskazi ovih svjedoka
dati u drugom postupku, a izvod iz drugog intervjua je odbrana optuzenog J.a u postupku
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koji je vodjen protiv njega i na kojim iskazima se ne moze zasnovati sudska odluka i na koje
rjeSenje nije izjavljivana Zalba.

Rjesenjem ovog suda Ks.br.33/10 od 09.12.2010. iz spisa predmeta izdvojena je
kompletna medicinska dokumentacija - neovjerene fotokopije na ime ostecenih, kao i nalaz i
misljenje vjestaka medicinske struke dr. Borovini¢ Budimira, i iste se ne mogu razgledati, niti
se mogu koristiti u postupku kao dokaz. Rjesenjem Apelacionog suda Crne Gore Kz.br.62/11
0d 20.01.2011. godine zalbe su odbijene kao neosnovane.

Rjesenjem ovog suda Ks. br.33/10 od 08.03.2011. godine izdvojene su neovjerene
fotokopije zapisnika o saslusanju svjedoka pred pravosudnim organima Republike Hrvatske, i
to : Svjedok N. L., saslusan dana 01.12.1994. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,
broj Kio.134/92.Svjedok P.D., saslusan dana 01.12.1994. godine pred Zupanijskim sudom u
Dubrovniku, broj Kio.134/92.Svjedok B.B., saslusan dana 10.10.2006. godine i 09.01.2007.
godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,broj Kio.134/92.Svjedok J.H., saslusan dana
11.01.2007. godine pred Zupanijskim sudom u Sisku Kir. br. 1301/06. Svjedok D.K., saslusan
dana 24.11.2006. godine br. 11T Kir. 1-403/06 - 7 od Zupanjiskog suda u Koprivnici. Svjedok
S.S., saslusan dana 29.11.2006. godine br.I Kir - 2230/06 pred Zupanijskim sudom u Splitu.
Sviedok A.P., saslusan dana 08.12.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Splitu,broj I Kir
2001/06.Svjedok I. S., saslusan dana 08.11.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Rijeci,broj
Kir- 1083/06-3. Svjedok S. R. saslusan dana 21.11.2006. godine pred Zupanijskim sudom u
Vukovaru broj Kir - 1002/06.Svjedok I. Z., saslusan dana 27.03.2000. godine pred Zupanijskim
sudom u Dubrovniku,broj Kio.134/92-94. Svjedok M.M., sasluSan dana 27.03.2000. godine
pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-93 i dana 08.01.2007. godine pred
Zupanjiskim sudom u Dubrovniku Kio. 134/92-252. Sviedok . M., saslusan dana 27.03.2000.
godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,broj Kio.134/9292Svjedok B.T., saslusan dana
24.03.2000. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,broj Kio.134/92-88. Svijedok U.N.,
saslusan dana 23.03.2000. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,broj Kio.134/92-85.
Sviedok M.K., saslusan dana 24.03.2000. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj
Ki0.134/92-91. Svjedok L.S., saslusan dana 10.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u
Dubrovniku, broj Kio.134/92-142. Svjedok C. M. sasluSan dana 28.03.2000. godine pred
Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-100. Svjedok Z.B., sasluian dana
08.01.2007. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-253 i dana
12.10.2006. godine pred Zupanjiskim sudom u Dubrovniku br. Kio 134/92-164 i dana 04.04.
2000. godine pred Zupanjiskim sudom u Dubrovniku Kio. Br. 134/92-106. Svjedok 1. V.,
saslusan dana 09.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-
135.Svjedok Z. B., saslusan dana 09.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,broj
Kio.134/92-136. Svjedok M. L., saslusan dana 28.03.2000. godine pred Zupanijskim sudom u
Dubrovniku, broj Kio.134/92- 101. Svjedok 1.Z., saslusan dana 27.03.2000. godine pred
Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92 - 97. Svjedok N.N., saslu$an dana
25.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,broj Kio.134/92-87. Svjedok P. V.,
saslusan dana 25.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-
190. Svjedok B.J. saslusan dana 24.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,broj
Kio.134/92- 184. Svjedok S.B., saslusan dana 10.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u
Dubrovniku,broj Kio.134/92-148. Svjedok C.D., saslusan dana 11.10.2006. godine pred
Zupanijskim sudom u Dubrovniku,broj Kio.134/92-150. Svjedok V. V., saslu$an dana
13.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,broj Kio.134/92-168. Svjedok 1.
K., saslusan dana 25.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-
188. Svjedok C.A., saslugan dana 17.11.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,
broj Kio.134/92-212. Svjedok 1. Vidojevi¢, sasluian dana 26.10.2006. godine pred Zupanijskim
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sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-195. Svjedok P.B., sasluSan dana 26.10.2006. godine
pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-197. Svjedok A.C., saslusan dana
17.11.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-211. Svjedok
7.B., saslusan dana 16.11.2006 godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-
209. Svjedok I. R., saslugan dana 29.11.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,broj
Kio.134/92- 227. Svjedok I. M., saslugan dana 22.11.2006.. godine pred Zupanijskim sudom u
Dubrovniku, broj Kio.134/92-222. Svjedok M.M., sasluSan dana 22.11.2006. godine pred
Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-221. Svjedok V. K., saslusan dana
21.11.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,broj Kio.134/92-218. Svjedok R.
K., saslugan dana 21.11.2006 godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-
217. Svjedok U.N., saslusan dana 30.11.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,
broj Kio.134/92-231. Svjedok I. D., saslusan dana 20.11.2006. godine pred Zupanijskim sudom
u Dubrovniku, broj Kio.134/92-213. Svjedok N. B., sasluSan dana 01.12. 2006. godine pred
Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-235. Svjedok V.M., sasluian dana
01.12.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 236. Svjedok D.
B., saslusan dana 13.12.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-
245. Svjedok J.P., saslusan dana 11.12.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,
broj Kio.134/92- 244. Svjedok B.B., sasluian dana 11.12.2006. godine pred Zupanijskim sudom
u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 243. Svjedok B. C., saslusan dana 05.12.2006. godine pred
Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 241. Svjedok N. V.- N, saslusan dana
15.12.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-247 i 15.02.1994.
godine Kio. 134/92-31. Svjedok S.B., saslusan dana 08.01.2007. godine pred Zupanijskim
sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 254. Svjedok I. L., sasluSan dana 22.11.2007. godine
pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 293. Svjedok J.M., saslusan dana
23.11.2007. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 296. Svjedok P.
V. od oca P, saslusan dana 11.03.1993. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj
Kio.134/92. Svjedok M.P., saslusan dana 24.09.1992. godine pred Zupanijskim sudom u
Dubrovniku, broj Kir. 351/92. Svijedok A. B., saslugan dana 01.04.1994. godine pred Zupanijskim
sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92. Svjedok B. V., saslusan dana 11.03.1993. godine. pred
Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92. Svjedok M.P.,, saslusan dana 11.03.1993.
godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,broj Kio.134/92- 12. Svjedok P. V. od oca N.,
saslusan dana 16.03.1994. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,broj Kio.134/92- 36.
Svjedok P. B., saslusan dana 15.02.1994, godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,broj
Ki0.134/92-28125.10.2006. godine Kio. 134/92- 191. Svjedok B.B., sasluSan dana 22.09.1992.
godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kir.351/92. Svjedok A.M., sasluian dana
16.03.1994. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92 - 39. Svjedok
M.S., saslusan dana 19.02.1994. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj
Kio.134/92- 29. Svjedok D.G., saslusan dana 04.10.1994. godine pred Zupanijskim sudom u
Dubrovniku, broj Kio.134/92. Svjedok S. N, saslusan dana 29.11.1994. godine pred Zupanijskim
sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92. Svjedok Z.S., saslusan dana 21.11.1994. godine pred
Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-47. Svjedok I.L., saslusan dana 21.03.2000.
godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,broj Kio.134/92- 81. Svjedok V. B., saslusan
dana 21.03.2000. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 79. Svjedok
M.D., saslusan dana 01.12.1994. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj
Kio.134/92. Svjedok J.R., saslusan dana 21.03.2000. godine pred Zupanijskim sudom u
Dubrovniku, broj Kio.134/92- 80. Svjedok M. A., sasluSan dana 25.09.1992. godine pred
Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92. Svjedok V.O., saslusan dana 25.10.2006.
godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,broj Kio.134/92- 193. Svjedok N.A., saslusan
dana 23.03.2000. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 87. Svjedok
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D.B., saslugan dana 11.03.1993. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-
10. Svjedok L.P., saslugan dana 10.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,
broj Kio.134/92. Svjedok M.S., saslusan dana 30.11.2006. godine pred Zupanijskim sudom u
Dubrovniku, broj Kio.134/92- 229. Svjedok M.F., sasluSan dana 24.10.2006. godine pred
Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 185. Svjedok 1. M., sasluian dana
24.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 186. Svjedok M.
N., saslu$an dana 22.11.2006 godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-
223. Svjedok A.P., sasluian dana 28.11.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,
broj Kio.134/92- 224. Svjedok P.R., saslugan dana 28.11.2006. godine pred Zupanijskim sudom
u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 225. Svjedok P. P., sasluSan dana 04.12.2006. godine pred
Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 237. Svjedok C.B., saslusan dana
27.03.2000. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 99. Svjedok A.R.,
saslusan dana 10.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-
146. Sviedok A. B., saslusan dana 10.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,
broj Kio.134/92-147. Svjedok N.K., saslusan dana 12.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom
u Dubrovniku,broj Kio.134/92- 165. Svjedok N.S., saslu$an dana 24.10.2006. godine pred
Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 182. Svjedok P.M., saslusan dana
25.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 189. Svjedok
P.B.,saslusan dana 16.11.2006. godine pred Zupanijskim sudomu Dubrovniku, broj Kio.134/92-
210. Svjedok K.L., saslusan dana 21.11.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,
broj Kio.134/92- 219. Svjedok R.M., saslusan dana 22.11.2006. godine pred Zupanijskim
sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 220. Svjedok M.S., saslusan dana 29.11. 2006. godine
pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 228. Svjedok T.K., saslusan dana
12.12.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Vukovaru ,broj Kir. - 1002/06.Svjedok Z.B.,
saslusan dana 09.01.2007. godine (sije¢anj) pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj
Kio.134/92- 255. Sviedok H.R., saslusan dana 23.09.1992. godine pred Zupanijskim sudom u
Dubrovniku,broj Kir. 351/92. Svijedok D.B., sasluian dana 16.03.1994. godine pred Zupanijskim
sudom u Dubrovniku,broj Kio.134/92. Svjedok L.U., saslusan dana 27.03.2000. godine pred
Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-95. Svjedok K. I, saslusan dana 11.03.1993.
godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92. Svjedok I.B., saslusan dana
23.03.2000. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,broj Kio.143/92. Svjedok A.C.,
saslusan dana 18.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-
170. Svjedok I.M., saslusan dana 23.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,broj
Kio.134/92- 175. Svjedok A.M., saslusan dana 23.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u
Dubrovniku, broj Kio.134/92- 177. Svjedok N.S., saslu$an dana 24.10.2006. godine pred
Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 183. Svjedok I1.G., saslusan dana
25.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 192. Svjedok
N.M., saslusan dana 26.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj
Kio.134/92- 194. Svjedok I. A., saslu$an dana 26.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u
Dubrovniku, broj Kio.134/92 - 196. Svjedok 1. K., sasluSan dana 21.11..2006. godine pred
Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 216. Svjedok B.G., saslusan dana
10.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 145. Svjedok M.
M., saslusan dana 12.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-
166. Svijedok M.J., saslusan dana 15.02.1994. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,
broj Kio.134/92- 272. Svjedok I.L., sasluian dana 30.11.1994. godine pred Zupanijskim sudom
u Dubrovniku, broj Kio.134/92. Svjedok B.M., saslusan dana 11.03.1993. godine pred
Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 11. Svjedok G.M., saslusan dana
11.03.1993. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-14. Svjedok C.A.,
saslusan dana 01.04.1993. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 17.
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Svjedok C. 1., saslusan dana 20.04.1993. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj
Kio.134/92- 21. Svjedok N.S., saslusan dana 20.04.1993. godine pred Zupanijskim sudom u
Dubrovniku, broj Kio.134/92- 22. Svjedok A.C., sasluian dana 20.10.1993. godine pred
Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-23. Sviedok I.C., saslusan dana 14.02.1994.
godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92 - 27. Svjedok I. P., saslusan
dana 15.02.1994. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 30. Svjedok
A.L.,saslugan dana 15.02.1994. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-
32. Svijedok A. M., saslusan dana 15.02.1994. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,
broj Kio.134/92-34. Svjedok B.D., saslusan dana 24.03.2000. godine pred Zupanijskim sudom
u Dubrovniku,broj Kio.134/92- 89. Svjedok Z.I., saslusan dana 24.03.2000. godine pred
Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 90. Svjedok B.A., saslusan dana
27.03.2000. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 96. Svjedok I. K.,
saslusan dana 27.03.2000. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 98.
Svjedok A.K., saslusan dana 04.04. 2000. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj
Kio.134/92- 105. Svjedok N.O., saslusan dana 09.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u
Dubrovniku, broj Kio.134/92- 138. Svjedok P.P., saslusan dana 11.10.2006. godine pred
Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 149. Svjedok M.DZ., saslu$an dana
19.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 171. Svjedok
P.B., saslu$an dana 23.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-
174. Svjedok 1. B., saslusan dana 2310.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,broj
Kio.134/92-176. Svjedok N.B., saslusan dana 26.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u
Dubrovniku, broj Kio.134/92- 198. Svjedok M.D., saslusan dana 22.03.2000. godine pred
Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 84. Svjedok I.V., saslusan dana 09.10.2006.
godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92 - 139. Svjedok P. I, saslusan
dana 11.03.1993. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 10. Svjedok
M.D., saslusan dana 16.03.1994. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj
Kio.134/92- 38. Svjedok V. M., saslu$an dana 30.11.1994. godine pred Zupanijskim sudom u
Dubrovniku, broj Kio.134/92. Sviedok M.S ., saslusan dana 01.12.1994. godine pred Zupanijskim
sudom u Dubrovniku, broj Ki0.134/92. Svjedok K. M., saslusan dana 01.12.1994. godine pred
Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 55. Svjedok K. B., saslusan dana
01.12.1994 godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 56. Svijedok B. 1.,
saslusan dana 23.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92-
178. Svjedok V. B., saslusan dana 23.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku,
broj Kio.134/92 - 179. Svjedok I.K., saslusan dana 23.10.2006. godine pred Zupanijskim sudom
u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 180. Svjedok V. D., sasluSan dana 20.11.2006. godine pred
Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 214. Svjedok N. S., sasluian dana
30.11.2006 godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 230. Svjedok I.
K., saslusan dana 04.12.2006 godine (prosinac) pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj
Kio.134/92- 238. Svjedok PK., saslusan dana 05.12.2006. godine pred Zupanijskim sudom u
Dubrovniku, broj Kio.134/92- 242. Svjedok M.P., sasluSan dana 04.12.2006. godine pred
Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 239. Svijedok M.B., saslusan dana
13.12.2006. godine pred Zupanijskim sudom u Dubrovniku, broj Kio.134/92- 246. RjeSenjem
Apelacionog suda Crne Gore Kz. br.255/11 od 30.03.2011. godine, zalbe su odbijene kao
neosnovane.

Rjesenjem Apelacionog suda Crne Gore Kz.br.451/2011. preinaceno je Rjesenje Viseg suda
u Podgorici Ks.br.33/10 , tako $to se ovjerene fotokopije zapisnika o saslusanju 147 svjedoka koje
iskaze su svjedoci dali pred nadleznim pravosudnim organima Republike Hrvatske u postupku
vodjenja Hrvatske istrage, ne izdvajaju iz spisa i mogu se razgledati i koristiti u postupku kao dokaz.
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- U postupku je opozvana naredba ovog suda i donijeto rjeSenje da se u svojstvu svjedoka
ne saslusavaju predstavnik oste¢ene porodice pok. B. M., B. M., L. N, b. P, BK.,Z. N, B.B.,
B.I,CB,KM,B.V,AP,RA,SN,MP,IM, CA,C.I,NS,CA,LA,MA, K. I,
PP, DZM., O. L, BM., PJ, DM, M. V., KM,, K.B. i S.N., s obzirom da su isti preminuli, i
da se u svojstvu svjedoka ne saslusavaju FM., M. I., P.A., C.B.,B.b.,LK,MR,SM.,B.Z.,
UL,ZF,B.I,MI, MA,A. 1. K.I, MM.,P.1,1.Z, BA., KA., ON,, PB,B.1., BN,
B.I,K.I,PM., BM. KN, MN. HN,RI, DN, PP, DM, SD., PZ, CI, K. I,KM.i
C.G., sobzirom da su isti uredno obavijesteni o danu i ¢asu odrzavanja glavnog pretresa, pozivu
suda se nijesu odazvali ili su odbili da svjedoce na pretresu jer se nijesu odazvali urednom
pozivu suda ili im se pozivi nijesu urucili zbog odbijanja prijema poziva, ili su nepoznati na
datim adresama, a kako se radi o svjedocima iz druge drzave sud nije imao pravne mogucnosti
da obezbjedi njihov dolazak na glavni pretres, a za svjedoka K.A. sud je obavjeSten da se isti
nalazi na lijecenju.

Odredba ¢l. 258 ZKP-a Hrvatske reguliSe nacin prepoznavanja lica, ali sam zakon ne
zabranjuje ni ovakvu radnju u situaciji i na na¢in na koji je preduzeta (pokazivanje fotografija
optuzenih). Ovakvu radnju ne zabranjuju ni odredbe ZKP-a Crne Gore, budu¢i da se prema
oceni suda radi o sastavnom delu iskaza svedoka, a ne o radnji prepoznavanja na osnovu ¢1.103.
ZKP-a, kako su to tvrdili branioci optuzenih, a inace, ista je u potpunosti obavljena u skladu
sa sudskom praksom, kako medunarodnom, tako i domac¢om, pri ¢emu su ¢injenice koje su
utvrdene iz ove procesne radnje, cijenjene u medusobnoj povezanosti sa svim ostalim dokazima.
Obzirom da se medunarodna pravna pomo¢ pruza na osnovu pravila zamoljene drzave, te da se
po ocjeni suda u konkretnom slu¢aju ne radi o dokazima koji su pribavljeni povredama ljudskih
prava i osnovnih sloboda zajamcenih Ustavom ili potvrdjenim medjunarodnim ugovorom, ili na
dokazima koji su pribavljeni povredama odredaba krivicnog postupka, kao i drugim dokazima
za koje se iz njih saznalo, (€l.17.stav 2 ZKP), to nijesu izdvajane fotografije optuzenih koris¢ene
u fazi istrage i zapisnici o saslusanju svjedoka u postupku sprovodjenja istrage koji iskazi su
dati pred Zupaniskim sudom u Dubrovniku u postupku pruzanja Medjunarodne pravne pomo¢i,
buduci da se ne radi o dokazu na kome se ne moze zasnovati presuda u smislu ¢1.211 ZKP-a, jer
ne stoje ¢injenice kako je to tvrdila odbrana da svjedoci nijesu saslusavani ve¢ su samo kopirane
iz ranije datih izjava njihove izjave, i da se radi o falsifikatu sluzbene radnje, jer je upravo
medjunarodno pravna pomo¢ data u skladu sa pravilima zamoljene drzave, a da su svjedoci i
saslusavani to su svojim prisustvom istraznoj radnji potvrdili i istrazni sudija ovog suda koji je
prisustvovao ispitivanju svjedoka kao i zamjenik specijalnog tuzioca Crne Gore, a branioci su
od strane istraznog sudije bili obavjesteni o tome da ¢e se u Zupanijskom sudu u Dubrovniku
saslusavati svjedoci-oSteceni predlozeni zahtijevom za sprovodjenje istrage. Nacin na koji je
njihova izjava unesena u zapisnik ne dovodi u pitanje sadrzaj zapisnika i ¢injenice na koje je
svjedok ispitivan. Da su svjedoci sasluSavani u postupku pruzanja Medjunarodno pravne pomoci
potvrdili su i1 svjedoci V.M., V.V, U.N., koji su sasluSani na glavnom pretresu. Sa ovih razloga
odbijen je predlog branioca optuzenog G.I. adv. V. G. R. da se u svojstvu svjedoka saslusava
zamjenik specijalnog tuzioca L. V. i predlog optuzenog G.M. da se u svojstvu svjedoka saslusa
istrazni sudija ovog suda R. I. koji su prisustvovali ispitivanju svjedoka u postupku pruzanja
Medjunarodno pravne pomoci u predmetu Kir br. 206/08 jer je upravo medjunarodno pravna
pomo¢ data u skladu sa pravilima zamoljene drzave.

U dokaznom postupku na glavnom pretresu, procitana je ovjerena fotokopija sluzbene
zabiljeske Policijske uprave Dubrovnik br. 511-03-02 od 27.10.1992. godine, procitana je
ovjerena fotokopija sluZzbene zabiljeSke Policijske uprave Dubrovnik br. 511-03-02- od
28.10.1992. godine, pro€itana je ovjerena fotokopija sluzbene zbiljeske Policijske uprave
Dubrovnik, br. 511-03-02 od 01.11.1992. godine, procitane su ovjerene fotokopije dvije

178



Proces suocavanja sa proslos¢u u Crnoj Gori - slucaj “Morinj“

sluzbene zabiljeske Policijske uprave Dubrovnik, br. 511-03-02 od 02.11.1992. godine, procitan
je zapisnik o predaji zarobljenika VP br. 4004 Int. br. 106-13 od 02.07.1992. godine, procitana
je potvrda Medjunarodnog crvenog kriza od 14.04.1992. godine, izdata na ime C.D., progitan
je dnevni operativni izvjeStaj Komande 367 Mornaricke pozadinske baze str. Pov. 1100-44 od
13.08.1992. godine, procitan je dnevni operativni izvjestaj Komande 367 Mornaricke pozadinske
baze Str. Pov. br. 1100-45 od 14.08.1992. godine, procitana je potvrda Komande VP 4004
Kumbor o predaji ratnih zarobljenika Medjunarodnom Komitetu Crvenog krsta - Zeneva, od
11.12.1991. godine, procitan je dopis Ministarstva odbrane - GeneralStaba Vojske Crne Gore,
br. 07/271-6 od 18.02.2008. godine, procitana je naredba Komande 9 Vojnopomorskog sektora,
Pov. br. 7/81 od 13.10.1991. godine, procitana je naredba Komande devetog Vojnopomorskog
sektora, Pov. Br. 7/81/1 od 17.10.1991. godine, procitan je spisak Hrvatskog druStva logorasa
Ur. br. 08/2006 - 039 od 24.08.2006. godine, procitan je spisak Hrvatskog drusStva logoraSa Ur.
Br. 08/2006-035 od 10.08.2006. godine, procitan je spisak Hrvatskog drustva logoraSa Ur. Br.
08/2006-035 b od 10.01.2007. godine, procitana je potvrda ICRC br. HRZ007750-01 od
09.05.2008. godine, procitana je potvrda ICRC br. BAZ008703 od 18.02.1998. godine, proc¢itana
je potvrda Ministarstva odbrane Republike Hrvatske od 25.08.1992. godine, izdata licu P.S.,
procitan je izvod iz mati¢ne knjige umrlih OpStine Kotor - MK Risan od 17.03.1992. godine,
procitan je ljekarski izvjeStaj o uzroku smrti izdat na ime B. M., procitana je potvrda o smrti
Garnizonske ambulante Kotor od 11.03.1992. godine, procitan je izvod iz mati¢ne knjige umrlih
Mati¢nog ureda Dubrovnik od 09.08.2006. godine, izdat na ime B. B., proCitano je obavjeStenje
Opce bolnice Dubrovnik, br. 20-1283/1-95 od 20.09.1995. godine, procitan je ljekarski izvjestaj
o uzroku smrti Gradjanskog biroa Kotor od 27.10.1991. godine, izdat na ime C. A., pro¢itana je
potvrda o slu¢aju smrti Medicinskog centra Kotor, izdata na ime C. A., proéitana je otpusna lista
medicinskog centra Kotor od 27.10.1991. godine izdata na ime C. A., proéitana je sprovodnica
Medicinskog centra Kotor br. 4776 od 28.10.1991. godine, procitan je smrtni list Mati¢nog
ureda Cavtat od 09.08.2006. godine, izdat na ime Z.N., procitana je prijava o smrti Mjesnog
ureda Cavtatod 07.01.1992. godine, izdata na ime Z.N., procitana je potvrda o smrti Zdravstvene
stanice Cavtat od 08.01.1992. godine izdata na ime Z.N., procitan je obdukcioni zapisnik
zdravstvene ustanove Kuli§ Medical od 12.07.1992. godine o smrti O.J., procitan je izvod iz
kaznene evidencije UP - PJ Bar, br. 24-03/245/08-958 od 07.02.2008. godine, na ime okrivljenog
G.I., procitan je izvod iz kaznene evidencije UP- PJ Herceg Novi br. 27-03-245/08-963/2 od
08.02.2008. godine, na ime okrivljenog L.S., proéitan je izvod iz kaznene evidencije MUP
Republike Srpske, br. 02/7-2374/08 od 10.03.2008. godine, na ime okrivljenog G.M., pro€itani
su izvodi iz kaznene evidencije za okrivljene M.I1., T.Z. 1 G.B., izvrSen je uvid u fotokopiju
vojne knjizice br. 199881 izdatu na ime G.I., IzvrSen je uvid u vojnu knjiZicu br. 43023 izdatu
na ime M.I., izvrSen je uvid u dvije fotografije oznacene sa brojevima 1. 1 2. predate sudu od
strane okrivljenog T.Z., procitan je dopis Ministarstva odbrane R. Srbije br. 4750-6 od
03.06.2009. godine 1 izvrsen je uvid u kompletnu dokumentaciju — arhivsku gradju Komande 9
vojnopomorskog sektora za period od septembra 1991. godine do septembra 1992. godine koja
se odnosi na Sabirni centar Morinj kao 1 dokumentaciju koju su organi bezbjednosti 9
vojnopomorskog sektora slali Upravi bezbjednosti General Staba vojske Jugoslavije, a koja je
zamolbenim putem pribavljena od Okruznog suda Beograd vijeca za ratne zloCine, procitan je
dopis ministarstva odbrane Crne Gore br.80502-5488/09-4 od 14.08.2009 godine, izvrSen je
uvid u skicu Vojnog skladista Morinj iz 1991. godine 1 u arhivske spiskove komande druge
armije — arhiva vojske Jugoslavije, procCitan je dopis Ministarstva odbrane — Sektora za ljudske
resurse br. 80503-4761/03-2 od 25.06.2009. godine, proitan je dopis Zupanjiskog suda u
Dubrovnika Kir. br. 589/09 od 10. septembra 2009. godine i izvrSen uvid u RjeSenja o
sprovodjenju istrage 1 fotografije, procitan je dopis Uprave policije PJ Herceg Novi br. 243/09-
1121/2 od 30.10.2009. godine 1 Uvjerenje Socijalisticke Republike Hrvatske mati¢ni br. 20/88
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od 12.12.1989. godine, procitano je rjeSenje Ministarstva Odbrane RH od 03.02.1993. godine
kao 1 potvrda Ministarstva Odbrane R H od 17.08.1992. godine, procitan je zapisnik od
12.12.1991. godine o razmjeni zarobljenika, izvrSen je uvid u vojnu knjizicu okrivljenog G.B.
serije AF br.373353, izvrSen je uvid u vojnu knjizicu br. 1069 na ime T.Z., procitan je nalaz i
miljenje struénog tima neuropsihijatrijskog odjeljenja KBC Podgorica za okrivljenog L.S.,
procitan je izvjesStaj Vojno medicinskog centra Meljine o lijeCenju zarobljenika za period od
01.10.1991. godine do 14.08.1992. godine i vrsi uvid u pratece istorije bolesti, procitan je dopis
Crvenog krsta Crne Gore 1 odgovor Medjunarodnog komiteta Crvenog krsta regionalne
delegacije Beograd od 12.11.2009. godine, procitan je dopis Ministarstva odbrane Sektora za
ljudske resurse br. 805 — 8047/09-3 od 23.11.2009. godine 1 vrsi uvid u prate¢u dokumentaciju,
procitan je dopis Ministarstva odbrane Sektora za ljudske resurse br. 805-156/10-2 od
15.01.2010. godine sa pratecom dokumentacijom, proc¢itan je dopis R. Srbije Ministarstva
odbrane Vojno bezbjedonosne agencije Pov. Br. 857-1 od 19.01.2010. godine dostavljen preko
Viseg suda u Beogradu Odjeljenja za ratne zlo¢ine Kri.br.231/2009 od 22.01.2010. godine 1
Ministarstva pravde Crne Gore br. 03-7642/08 od 18.02.2010. godine, izvrSen je uvid u spisak
straze koji datira od 06. do 13.11.1991 godine pronadjen u li¢noj dokumentaciji G.I. 1 predat
sudu od strane njegovog branioca, procitan je dopis ViSeg suda u Beogradu Odjeljenje za ratne
zlo¢ine Kri. Po. 2 -22/2011 od 10.03.2011. godine i dopis Republike Srbije Ministarstva odbrane
br.2439/2 0d 09.03.2011. godine, neposredno su u svojstvu svjedoka sasluSani U.Z. 1 LJ.M., na
osnovu ¢l. 356 st.2. ZKP-a procitani su zapisnici o sasluSanju svjedoka dati na ranijim glavnim
pretresima jer je s obzirom na ostale izvedene dokaze bilo potrebno da se sud upozna sa
sadrzinom zapisnika o sasluSanju svjedoka i svjedoka oste¢enih i to: B.J., K.J., K.T,, S.P,MM.,
B.Z.,V.b.od oca b., M.b.,, O.V., B.D,, K. 1., BM,, UN, B.Z., B.S,, L. M,, N.N,, VP, B.A,,
C.A,KI,VL,BN,KR, VJ,MJ, BB, SN,LIL,PL,SZ,PP,RP,SM, HR, CA,
GI,LI,MG., L M., 1S,P 1, VV, BV, DV, SM, BD, B. A, B. V, MA,, NM.,
predstavnika oSte¢ene porodice O.J., O.J., VM., S.S., K.P, V.V,, UN., H.J., PM., D.B., M.N.,
PS.,BR,R.S.ZM,PZ KM, D.Z,PM,KH., K.R,G.R,L.N.,, ML, PM. i K.L]., tako
da ne stoje navodi branioca optuzenih da sud primjenom Odredbi ovog ¢lana nije mogao Citati
iskaze svjedoka jer se radi o ponovnom sudjenju, a ne nastavku odloZzenog glavnog pretresa, po
saglasnom predlogu stranaka na osnovu ¢lana 356.st.1 ta¢.3 ZKP-a procitani su iskazi svjedoka
osteéenih A.N., B.D., B.P, B.V, B.P, C.B., B.Z,, B.S., na osnovu ¢lana 356. st. 1 ta¢.2 ZKP-a
procitani su iskazi svjedoka koji su uredno obavijesteni o danu 1 Casu odrzavanja glavnog
pretresa a nijesu se odazvali pozivu suda, a kako se radi o svjedocima iz druge drzave sud nije
imao pravne moguénosti da obezbjedi dolazak takvog svjedoka na glavni pretres i to C.A.,
CB.,C.M,DM.,D.I,DM. GD,JB,KA, ,KM,KD.,K.V,M.D,MA., MIL,PJ,R.J,
RI,R.S. SI,SM. SL, TR, V. sina pokojnog V., VN.N., Z.I, Z. 1., V.P. od oca N., na
osnovu ¢lana 356. st.1. ta¢.1. ZKP-a procitani su iskazi umrlih svjedoka M.M., S.I., P. A., L. 1.,
neposredno su u svojstvu svjedoka sasluSani B.D. 1 M.D., izvrSen je uvid u vojnu knjizicu
br.43023 optuzenog M.1., izvrSen je uvid u ovjerenu fotokopiju medicinske dokumentacije koja
je pribavljena zamolbenim putem, za oSte¢ene K.T., L. M., PM., V.b., S.L., DM, V.V, M.J,
VJ.,MM., M.D.1LJ. M., tako da ne stoje navodi odbrane da se ne radi o validnoj dokumentaciji,
procitani su zapisnici o sasluSanju svjedoka iz postupka vodjenja Hrvatske istrage i to N. L.,
PP,BB,JH,D.K,S.S,A.P,L.S,S.R, . Z, MM, D.M,,B. T, UN, M. K, LS., C.
M., Z.B,LV,Z.B,M.L,I.Z NN, P.V,B.J,S.B,C.D, V.V, LK., AC. -o0docaM.,,
I.V,BP,AC.odocaM.,Z.B,I.R.,. M., M. M., V.K,, R. K., UN., 1. D, N. B,, V.M., D.
B.,J.P,B.B.,B.C.sinpok.J,N.V.-N.,S.B,I.L.,J. M., P. V.odocaD.,M.P.,A. B, B.V,,
M.P,D.V.odocaN.,P.B.,,B.B,A.M,M.S.,D.G.,SN.,,Z.S,,.L,,V.B,M.D.,].R,M.A,,
V.0.,A.N,D.B,,PL,M.S,M.F,L. M,M.N,,A.P,P.R,,PP,C.B,AR,A.B,,N.K,, S.
N,P.M.,D.B,K.L,R M,M.S,T.K.,B.Z,HR.,BD., L.U,K.I,1. B,A. C., 1. M, A.
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M,N.S,LG,N.M,LA,LK,G.B,M.M,,M.J.,LL.,BM,,G.M,,C.A,,C.A,,CIL,LP,
LA,M.A,DB,I.Z,BA., L K,A. K,NO.,P.P,D.M,P.B.,B.I, B.N,,DM., Iva V., P.
I,DM, M.V, SM, K. M., K.B,BIL, V. B, K. Iva, bV, NS, K. I, KP, P. M., M. B.,
procitan je nalaz 1 miSljenje, te dopuna nalaza 1 miSljenje vjeStaka medicinske struke dr.
Borovini¢ Budimira, neposredno je saslusan vjestak medicinske struke dr. Borovini¢ Budimir,
procitan je dopis Haskog tribunala od 24.01.2011. godine, izvrSen je uvid u upustvo o metodama
1 sredstvima rada organa bezbjednosti JNA koje je izdato od strane Saveznog sekretarijata za
Narodnu odbranu, izvrSen je u uvid u Pravila sluzbe organa bezbjednosti SFRJ, uz ukazivanje
s obzirom da je u pravcu izvodjenja dokaza na glavnom pretresu odbrana imala primjedbu
vezano za raspored sasluSanja svjedoka predlozenih optuznicom, te da nijesu znali kada ¢e koji
svjedok biti saslusan, da upravo odredba ¢lana 346. st.3 ZKP-a propisuje da se dokazi izvode
onim redom koje utvrdi predsjednik vijeca.

Sluzbenom zabiljeSkom Policijske uprave Dubrovnik br. 511-03-02 od 27.10.1992. godine,
konstatovani su podaci o djelovanju agresorske vojske u vrijeme okupacije u mjestu Cilipi,
zaseok zvani Bistro¢e i Beroje u kojoj sluzbenoj zabiljesci su konstatovane koje obitelji
zive u ovom mjestu, u kakvom su stanju objekti i koja lica su odvedena u Morin;.
Sluzbenom zabiljeskom Policijske uprave Dubrovnik br. 511-03-02- 0od 28.10.1992. godine,
konstatovani su podaci o djelovanju agresorske vojske u vrijeme okupacije u mjestu Cilipi,
zaseok zvani Rusi¢i u kojoj sluzbenoj zabiljesci su konstatovane koje obitelji zive u ovom
mjestu, u kakvom su stanju objekti i koja lica su odvedena u Morinj.

Sluzbenom zbiljeSkom Policijske uprave Dubrovnik, br. 511-03-02 od 01.11.1992. godine,
konstatovani su podaci o djelovanju agresorske vojske u vrijeme okupacije u mjestu
Popoviéi u kojoj sluzbenoj zabiljeSci su konstatovane koje obitelji zive u ovom mjestu, u
kakvom su stanju objekti i koja lica su odvedena u Morinj.

U dvije sluzbene zabiljeske Policijske uprave Dubrovnik, br. 511-03-02 od 02.11.1992.
godine, konstatovani su podaci o djelovanju agresorske vojske u vrijeme okupacije u mjestu
Poljice i Mikuli¢i u kojim sluzbenim zabiljeSkama su konstatovane koje obitelji zive u
ovom mjestu, u kakvom su stanju objekti i koja lica su odvedena u Morin;.

Zapisnikom o predaji zarobljenika VP br. 4004 Int. Br. 106-13 od 02.07.1992. godine,
konstatovano je komisija vojske SR Jugoslavije po svom ovlaséenom predstavniku predaje
zarobljenike u Cavtatu 02.07.1992. godine Komisiji za zarobljene i uhapSene vlade
Republike Hrvatske u prisustvu predstavnika Medjunarodnog crvenog krsta, Ujedinjenih
nacija i MMEZ kada je predato 20 zarobljenika i u kojoj je konstatovano da jednostranim
otpuStanjem vojska SRJ izvrSava ranije preuzete obaveze za razmjenu u Mokosici
05.05.1992. godine.

Potvrdom Medjunarodnog crvenog kriza od 14.04.1992. godine, izdata na ime C.D.,
konstatovano je da je C. P. od strane Medjunarodnog crvenog krsta dana 10.11.1991.
godine registrovan u zatvoru Morinj i da je oslobodjen 12.12.1991. godine.

Dnevnim operativnim izvjeStajem Komande 367 Mornaricke pozadinske baze str. Pov.
1100-44 od 13.08.1992. godine, konstatovano je da je komandi ratne mornarice dostavljen
dnevni operativni izvjestaj o stanju u komandi i jedinicama 367 mornaricko pozadinske
baze u kom izvjestaju je izmedju ostalog konstatovano da je u toku priprema za prevoz
zarobljenika iz Morinja na aerodrom Tivat sa dva autobusa u 3,30 h 14.08.1992. godine.
Dnevnim operativnim izvjeStajem Komande 367 Mornaricke pozadinske baze Str. Pov.
1100-45 od 14.08.1992. godine, konstatovano je da je komandi ratne mornarice dostavljen
dnevni operativni izvjeStaj o stanju u komandi i jedinicama 367 MPB u kom izvjestaju
izmedju ostalog konstatovano da je u vremenu od 4 do 08,30 h izvrSeno prevozenje sa dva
autobusa zarobljenika iz Morinja do Aerodroma Tivat.
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Potvrdom Komande VP 4004 Kumbor o predaji ratnih zarobljenika Medjunarodnom
Komitetu Crvenog krsta - Zeneva, od 11.12.1991. godine, konstatovano je da su u Zelenici
dana 11.12.1991. godine preuzeli od JNA — Sabirnog centra Morinj 157 zarobljenika, a u
kojoj potvrdi su navedena 1 njihova imena.

Naredbom Komanda 9 Vojnopomorskog sektora, Pov. br. 7/81 od 13.10.1991. godine,
utvrdjeno je da se ista obratila Komandi 367 MPB, a na osnovu zahtjeva Centra za prihvat
zarobljenika (110 ljudi) u Sabirni centar Morinj, radi popune centra za prihvat neophodnim
stvarima.

Naredbom Komanda 9 Vojnopomorskog sektora, Pov. br. 7/81/1 od 17.10.1991. godine,
utvrdjeno je da se ista obratila Komandi 367 MPB zahtjevom za popunu centra za prihvat
zarobljenika izdavanjem jednog kontejnera za smece.

Na spiskovima Hrvatskog drustva logorasa Ur. Br. 08/2006 - 039 od 24.08.2006. godine
1 Hrvatskog drustva logorasa Ur. Br. 08/2006-035b od 10.01.2007. godine, navedena su
imena lica koja su se nalazila u logorima Bile¢a 1 Morin;.

Potvrdom ICRC br. HRZ007750-01 od 09.05.2008. godine, konstatovano je da je H. K. N.
registrovan od delegacije MOCK-a dana 24.07.1992. godine u mjestu zato¢enja Morinj i da
je oslobodjen dana 14.08.1992. godine pod zastitom MOCK-a.

Potvrdom ICRC br. BAZ008703 od 18.02.1998. godine, konstatovano je da je P. S.
registrovan od delegacije MKCK-a 10.06.1992. godine u mjestu zato¢enja Morinj, da je
vidjen u Morinju 24.07.1992. godine a oslobodjen 14.08.1992. godine.

Potvrdom Ministarstva odbrane Republike Hrvatske od 25.08.1992. godine, izdata licu P.S.,
konstatovano je da je S. O. P. proveo u logoru Morinj od 10.05.1992. do 14.08.1992. godine.
Izvodom iz mati¢ne knjige umrlih Opstine Kotor - MK Risan od 17.03.1992. godine,
konstatovano je da je B. M. umro 01.11.1991. godine u 08,30 ¢asova u Morinju.
Ljekarskim izvjeStaj o uzroku smrti izdat na ime B. M., konstatovan je uzrok smrti B. M.
a §to je konstatovano i1 Potvrdom o smrti Garnizonske ambulante Kumbor od 11.03.1992.
godine,

Izvodom iz mati¢ne knjige umrlih Mati¢nog ureda Dubrovnik od 09.08.2006. godine, izdat
na ime B. B., konstatovano je da je B.B. umro 28.02.1992. godine u 13,00 casova.
Obavjestenjem Opce bolnice Dubrovnik, br. 20-1283/1-95 od 20.09.1995. godine, konstatovano
je da prema nihovoj evidencije nije izvrSena obdukcija mrtvog tijela pok. B. B.

Ljekarskim izvjeStajem o uzroku smrti Gradjanskog biroa Kotor od 27.10.1991. godine,
izdat naime C. A., konstatovan je uzrok smrti C. A., a potvrdom o slu¢aju smrti Medicinskog
centra Kotor, izdata na ime C. A., konstatovana je njegova smrt.

Sprovodnicom Medicinskog centra Kotor br. 4776 od 28.10.1991. godine, konstatovan je
prenos mrtvaca C. A.

Smrtnim listom Mati¢nog ureda Cavtat od 09.08.2006. godine, izdat na ime Z. N.,
konstatovano je da je isti umro 06.01.1992. godine u 16,00 ¢asova u Pridvorju a §to je
konstatovano 1 prijavom o smrti Mjesnog ureda Cavtat od 07.01.1992. godine, izdata na
ime Z.N., 1 potvrdom o smrti Zdravstvene stanice Cavtat od 08.01.1992. godine izdata na
ime Z. N.

Obdukcionim zapisnikom zdravstvene ustanove Kuli§ Medical od 12.07.1992. godine o
smrti O.J., konstatovano je da spoljasnjim pregledom i1 obdukcijom mrtvog tijela utvrdjeno
da je umro nasilnom smrc¢u a da je uzrok smrti vjeSanje.

Iz dopisa Ministarstva odbrane — Sektora za ljudske resurse br. 80503-4761/03-

2 od 25.06.2009. godine utvrdjeno je da je uvidom u sluzbenu evidenciju utvrdjenog da je
penzionisanom kapetanu bojnog broda G.M.u priznat radni staz u dvostrukom trajanju, ratni
staz za period od 21.09.1991. godine do 21.05.1992. godine, a da je za rezervnog poru¢nika
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korvete G.I. u jedini¢nom kartonu evidentirano da je bio pripadnik rezervnog sastava JNA u
periodu od 21.09.1991. godine do 21.01.1992. godine, a $to je utvrdjeno 1 izvrSenim uvidom u
vojnu knjizicu G.I.

Uvidom u vojnu knjizicu M.I. utvrdjeno je da je istom priznato kao ucesc¢e u ratu u VP br.
8738 Tivat od 21.09.1991. godine do 21.01.1992. godine.

Na fotografijama oznacenim sa brojevima 1 i 2 utvrdjeno je da se na fotografiji br. 1 nalaze
1to lica koja sjede prvi sa lijeve strane fotografije G.M., lice koje sjedi u sredini T.Z., a lice koje
stoji 1 nesto piSe G.I., dok se na fotografiji br. 2 nalazi T.Z..

Uz Dopis Zupanjiskog suda u Dubrovnika Kir. br. 589/09 od 10. septembra 2009. godine
dostavljena su rjeSenja Kio.br. 142/92 o sprovodjenju istrage protiv veceg broja lica pa kako
su u tim postupcima u svojstvu svjedoka saslugani Z.F., C. I., N.S. i B. M. koji su saslugani u
drugom postupku to su u tom pravcu 1 izdvojeni iskazi ovih svjedoka rjeSenjem K. br. 214/08
od 05.11.2009. godine jer se radi o iskazima na kojima se ne moze zasnovati sudska odluka a
isto tako izdvojen je 1 Izvod iz drugog intervjua admirala M.J. dat pred HaSkim tribunalom br.
03404408 ERN: VOO-4721-VOO-4728 a §to je ustvari odbrana optuzenog J.a u postupku koji
je vodjen protiv njega koji iskaz je takodje istim rjeSenjem izdvojen iz spisa predmeta jer se na
istom ne moze zasnovati sudska odluka. Uz dopis Zupanjiskog suda dostavljene su i fotografije
koje su svjedocima pokazivane prilikom davanja svojih svjedockih iskaza.

Dopisom Uprave policije PJ Herceg Novi br. 243/09-1121/2 od 30.10.2009. godine i
Uvjerenjem Socijalisticke Republike Hrvatske mati¢ni br. 20/88 od 12.12.1989. godine
utvrdjeno je da je L.S. polagao vozacki ispit u Grudi dana 12.12.1989. godine.

Rjesenjem Ministarstva odbrane R. Hrvatske 0d 03.02.1991. godine i potvrdom Ministarstva
Odbrane R. Hrvatske od 08.02.1991. godine konstatovano je da je P. J. se nalazio u logoru
Morinju u periodu od 13.03.1992. godine do 14.08.1992. godine.

Zapisnikom o razmjeni zarobljenika od 12.12.1991. godine konstatovano je da je tog dana 1
izvrSena razmjena izmedju predstavnika JNA 1 predstavnika Vlade R. Hrvatske uz sudjelovanje
predstavnika MK CK.

Uvidom u vojnu knjizicu AF br. 373353 na ime G.B. konstatovano je da je istom priznato
uces¢e u ratu od 07.09.1991. godine do 21.01.1992. godine i od 22.01.1992.godine do
21.05.1992. godine kao i od 23.05.1992. godine do 18.08.1992godine.

Uvidom u vojnu knjizicu br. 1069 T.Z. konstatovano je da je istom priznato ucesce u ratu od
21.09.1991. godine do 21.01.1992. godine.

Nalazom 1 miSljenjem stru¢nog tima neuropsihijatrijskog odjeljenja KBC Podgorica
konstatovano je da L.S. ne boluje od trajnog dusevnog oboljenja, a takodje da ne pokazuje ni
simptome duSevne zavisnosti 1 da isti aktuelno pokazuje simptome postraumatskog stresnog
poremecaja. Strucni tim je naveo da je isti u vrijeme izvrsenja krivi¢nog djela mogao shvatiti
znacaj svog djela 1 upravljati svojim postupcima odnosno da je bio uracunljiv. Dalje su naveli da
sobzirom na intezitet i duZinu trajanja simptoma postraumatskog stresnog poremecaja aktuelno
sa suicidalnim idejama 1 simptomima na grani¢nom nivou prema psihoti¢nosti su misljenja
da je potrebno povremeno ambulantno prac¢enje od strane psihijatra. VjeStak neuropsihijatar
dr. Golubovi¢ Zeljko u poja$njenju nalaza na glavnom pretresu ispred struénog tima je naveo
da prema medicinskoj dokumentaciji 1 prema misljenju vjestaka kod optuzenog nije bilo
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simptomatologije tipa postraumatskog stresnog poremecaja u vrijeme izvrSenja krivicnog
djela, ve¢ da je isti poremecaj uzrokovan situacionom, samom pozicijom boravka u zatvorskim
uslovima, kao 1 sekundarnom traumatizacijom samim sudskim procesom.

1z izvjestaja vojno medicinskog centra Vojne bolnice Meljine za lijeCenje zarobljenika za
period 0od 01.10.1991. godine do 14.08.1992. godine sa prate¢im istorijama bolesti konstatovano
je da se u toj ustanovi na lijeCenju nalazilo 12 lica od kojih su se na lijeCenju nalazili izmedju
ostalih P. I., M. S. 1 K. D. zbog povreda zadobijenih tokom ratnih dejstava.

Dopisom Crvenog krsta Crne Gore br. 01. od 17.11.2009. godine dostavljen je odgovor
Medjunarodnog komiteta crvenog krsta regionalne delegacije Beograda od 12.11.2009. godine
kojim je konstatovano da nisu u moguénosti da sudu dostave trazene informacije vezane za
posjete Medjunarodnog komiteta crvenog krsta Sabirnog centra Morinj tokom 1991. 1 1992.
godine zbog politike povjerljivosti koje se pridrzavaju a u skladu sa Statutom Medjunarodnog
pokreta Crvenog krsta i crvenog polumjeseca koji je jednoglasno usvojen od stranih zemalja
¢lanica Zenevskih konvencija iz 1949. godine kojim se potvrdjuje uloga MKCK-a kao ¢uvara i
unapredjivaca Medjunarodnog humanitarnog prava, te njegov mandat vis-a-vis Zrtava oruZanog
sukoba koji je takodje obrazlozen u Zenevskim konvencijama iz 1949. godine. Ovakvo pravo
MKCK-a na povjerljivost je dokazano i odlukom Medjunarodnog krivi¢nog tribunala za bivsu
Jugoslaviju koji je utvrdio da MKCK ima apsolutnu povlasticu da odbije da pruzi dokaze u vezi
sa pravnim postupkom na osnovu Medjunarodnog obic¢ajnog prava gdje je navedeno da uspjeh
rada MKCK-a zavisi od njegove stalne sposobnosti da o¢uva tu povjerljivost Stav MKTJ-a je
takodje ugradjen u Pravilnik o postupku i dokazima Medjunarodnog krivi¢nog suda u kome se u
Pravilu 73. priznaje apsolutna povlastica MKCK-a da odbije da pruzi dokaze, a koji Pravilnik je
usvojila Skupstina zemalja ¢lanica Rimskog statuta u septembru 2002. godine. U istom smislu
Sporazum izmedju MKCK-a 1 Crne Gore- bileteralni medjunarodni ugovor odredjuje pravni
status 1 privilegije 1 imunitete MKCK-a u Crnoj Gori- priznaje pravni subjektivitet MKCK-a
u ¢L. 2., imunitet MKCK-a od pravnog postupka u ¢l. 3., i nepovredl.st prostorija i arhive
MKCK-a u ¢l. 415 i imunitet zaposlenih MKCK-a od pravnog postupka, ukljucujuéi i imunitet
od zahtjeva da svjedocCe o pitanjima koja su u vezi sa izvrSavanjem njihovih duznosti ( ¢l.11.
1,L11.2,11.11).

Iz dopisa Ministarstva odbrane — Sektora za ljudske resurse br. 805-8047/09-3 od 23.11.2009.
godine i prateéom dokumentacijom za L.S. se nije moglo utvrditi za koji period mu je priznat
ratni staz jer takvi podaci u njegovom kartonu nijesu unijeti.

Iz dopisa Ministarstva odbrane Sektora za ljudske resurse br. 805-156/10-2 od 15.01.2010.
godine sa prateCcom dokumentacijom za L.S. se nije moglo utvrditi za koji period mu je priznat
radni staz jer takvi podaci nijesu unijeti ni u maticnom ni u jedini¢nom kartonu.

Na spisku straze koji datira od 06. do 13.1991. godine konstatovano je da se na istom nalaze
imena lica koji su u tom periodu se nalazila u Sabirnom centru a medju kojim licima se nalazi
1G.

Medicinskom dokumentacijom izdatom na ime lica K.T., L. M., PM., V.b., S.L., DM,
V.V, M.J.,, VJ., MM., M.D. i L. M., te nalazom 1 mi$ljenjem vjeStaka medicinske struke dr.
Borovini¢ Budimira kao 1 dopunom nalaza i misljenja istog vjesStaka koji nalaz je sud u cjelosti
prihvatio kao odredjen, jasan i u skladu sa pravilima nauke 1 kojim je utvrdjeno je da isti
pregledao medicinsku dokumentaciju izdatu na ime lica K.T., L. M., PM., V.b., S.L., D.M.,
V.V.,M.J, VI, MM., M.D.1Lj.M,. Kod K.T., konstatovane su povrede tijela u vidu nagnjecenja
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koze ledja 1 nagnjecine grudno slabinskog dijela ki¢me regije tijela, koja je nastala djelovanjem
zamahnute tupo tvrde sile, ravne povrSine slabijeg inteziteta djelovanja koja je djelovala na
tijelo povrijedjenog otpozadi u jednom navratu dovodeci do nagnjecine 1 otoka koze 1 bolne
osjetljl.sti, dok su dublje strukture ovog dijela tijela ostale nepovrijedjene. Povreda je mogla
nastati djelovanjem bilo koje mehanicke sile opisanih karakteristika. Povreda trbuha 1 oba
slabinska dijela tijela, a u vidu nagnjacenja koze nastala je na slican nacin, odnosno djelovanjem
zamahnute tupotvrde sile, ravne povrSine, slabog inteziteta djelovanja koja je djelovala na tijelo
povrijedjenog od naprijed 1 sa obje strane u najmanje dva a najviSe tri navrata, dovodeci do
nastanka nagnjeCenja koze. Povrede su nastale kratko vrijeme jedna za drugom a mogle su
nastati unutar tri dana uradjenog prije prvog pregleda od strane ljekara Opste bolnice u Osjeku,
taCnije prije 14 avgusta 1992. godine. Ne moze se sasvim iskljuciti mogucénost i da su ove
povrede mogle nastati dana 09.08.1992. godine. Ne moze se iskljuj¢iti moguénost nastanka
ovih povreda djelovanjem zamahnute drvene Stake i1 sl. Ne mozZe se sa sigurnoS¢u utvrditi
sredstvo sa kojim su ove povrede nanijete, zbog toga $to u medicinskoj dokumentaciji nema
navedenog opisa povreda. Povrede pojedina¢no i u svom zbiru predstavljaju laku tjelesnu
povredu. Kod L. M. konstatovane su povrede glave i vrata u vidu rana 1 razderotina koze,
nastale djelovanjem mehanicke sile, neravne povrsine, slabog inteziteta djelovanja, koja je
djelovala najmanje u dva navrata na glavu i vrat, dok se o preciznijem pravcu i smjeru djelovanja
sile ne moZe govoriti jer nema podataka na kojim djelovima glave 1 vrata su bile ove povrede.
Povrede su mogle nastati 1 prilikom pada na kakvu tvrdu i neravnu podlogu. Povreda u vidu
rane razderotine koze 1 krvni podlivi koze obje ruke i obje noge nastale su djelovanjem
mehanicke sile neravne povrSine, slabog inteziteta djelovanja. Ove povrede su mogle nastati 1
prilikom pada, ili okretanja na ili na po kakvoj tvrdoj ili neravnoj podlozi. Povrede su mogle
nastati 1 djelovanjem pendrekom, kundakom puske, nogom obuvenom u ¢izmu 1 sl. Povreda
rana razderotina grudnog koSa nastale su na slican nacin, a o povredi navedenoj kao prelom 5
do 6 zuba se ne moze govoriti jer nema ni jednog podatka o kojim se tacno zubima radilo kod
povrijedjenog. Ove povrede kako pojedinacno, tako 1 u svom zbiru predstavljaju laku tjelesnu
povredu. Kako u medicinskoj dokumentaciji nema detaljnog opisa povreda ne moze se sa
sigurnoSc¢u re¢i datum tj. vrijeme nastanka tih povreda. Kod istog je kosntatovano i postojanje
dusevnog poremecaja tipa PTSD. Kod P.M., u pregledanoj medicinskoj dokumentaciji nema ni
jednog medicinskog podatka o tjelesnim povredama zadobijenim u periodu 1991/1992 godine,
tokom zarobljavanja u logoru Morinj, medicinska dokumentacija datira od 1997. godine, 1998.
godine, 2004.godine 1 2005. godine. Kod istog je konstatovano postojanje duSevnog poremecaja
tipa PTSD. Kod V.D., konstatovana je povreda tijela u predjelu desnog slabinskog krsnog dijela
tijela, a u vidu nagnjecine koze 1 mekog potkoznog tkiva ovog dijela tijela, koja je nastala
dijelom zamahnute tupotvrde sile, ravne povrSine, slabijeg inteziteta djelovanja, koja sila je
djelovala na tijelo povrijedjenog u jednom navratu od pozadi i viSe sa desne strane, a ne moze
se iskljuciti moguénost nastanka ove povrede prilikom pada povrijedjenog desnom zadnjom
stranom tijela na kakvu tvrdu i ravnu podlogu. Povreda predstavlja laku tjelesnu povredu. Ova
povreda je mogla nastati i djelovanjem zamahnute Sake, zamahnute noge, zamahnutog pendreka
1 bilo koje druge sile sli¢nih karakteristika. Kako je pregled uradjen 17.12.1991. godine, a ljekar
decidno navodi da je povreda nastala 09.10.1991. godine, taj podatak je najvjerovatnije dobijen
u okviru anamneze od samog povrijedjenog jer ljekar pregledom posle dva mjeseca od
zadobijene povrede nije mogao sa sigurnosc¢u precizirati datum nastanka povrede. Kod istog je
kosntatovano i postojanje dusevnog poremecaja tipa PTSD. Kod S.L., konstatovana je povreda
ledjnog dijela tijela, u vidu nagnjecine koze i potkoznog mekog tkiva u predjelu izmedju lopatica
1 slabinskog krsnog dijela tijela nastala djelovanjem zamahnute tupotvrde sile, ravne 1 Sire
povrsine, slabijeg inteziteta djelovanja koja sila je djelovala u jednom navratu na tijelo
povrijedjenog od pozadi. Povreda je mogla nastati prilikom pada ledjima, na kakvu tvrdu ravnu
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podlogu, a nastala je kratko vrijeme prije uradjenog pregleda dana 19.02.1992. godine.
Orjentaciono 1 ne sa apsolutnom sigurno$¢u moze se uzeti u obzir mogucnost nastanka ove
povrede nekoliko dana do deset dana prije konstatovanog pregleda. Ne moze se iskljuciti
mogucnost nastanka ovakve povrede udarcem noge, Sake ili kutlace. Ova povreda koja je
konstatovana dana 19.02.1992. godine nije mogla nastati 45 dana prije uradjenog pregleda. Kod
D.M., konstatovana je povreda potiljacnog predjela glave u vidu rane razderotine koZe i mekog
tkiva koja se nalazi neposredno ispod koze ovog dijela poglavine, nastala djelovanjem zamahnute
tupotvrde sile neravne povrsine, slabog inteziteta djelovanja koja sila je djelovala na glavu
povrijedjenogujednomnavratuod pozadi. Povredaje moglanastatiiprilikom padapovrijedjenog
potiljatnim predjelom glave na kakvu tvrdu i neravnu podlogu. Ne moze se iskljuciti moguénost
nastanka ove povrede i1 djelovanjem projektila vatrenog oruzja, stim $to je u tom sluc¢aju ovakva
strijelna povreda bila tipa zastrline. Povreda je mogla nastati dana 03.10.1991. godine i radi se
o lakoj tjelesnoj povredi. Kod istog je konstatovano postojanje duSevnog poremecaja tipa
PTSD. Kod V.V,, u pregledanoj medicinskoj dokumentaciji nema ni jednog medicinskog
podatka o konstatovanim tjelesnim povredama, a isti se lije¢i od PTSD-a hroni¢nog tipa. Kod
M.J. konstatovana je povreda u vidu eksluzivne rane tre¢eg prsta stopala lijeve noge nastala
dejstvom eksplozivne naprave. Ovakva povreda predstavlja obi¢nu teSku tjelesnu povredu i ne
moze se dovesti u vezu sa boravkom M.J. u zarobljeniStvu u logoru Morinj. Za povrede grudnog
kosSa u vidu viSestrukog, obostranog preloma rebara, povreda nastalih u dva navrata tokom
njegovog zarobljenistva u logorima Bile¢a 1 Morinj u pregledanoj medicinskoj dokumentaciji
nema objektivnih medicinskih pokazatelja (uradjeni radioloski pregledi), na osnovu kojih se
ovakve povrede pokazuju, te se ne moze prihvatiti da su ove povrede i postojale. Kod istog je
kosntatovano postojanje dusevnog poremecaja tipa PTSD. Kod V.J. konstatovana je povreda
grudnog koSa u vidu nagnjecine koze 1 mekog potkoznog tkiva nastala djelovanjem mehanicke
sile, ravne povrSine, slabog inteziteta djelovanja. Ova povreda je mogla nastati djelovanjem
bilo koje mehanicke sile opisanih karakteristika, a ne moZze se iskljuciti i moguénost nastanka
ovakve povrede grudnog kosa prilikom pada tim dijelom tijela na kakvu tvrdu i ravnu podlogu.
Nastala je vise dana a najvise 3 do 4 nedjelje prije otpocinjanja lijeCenja dana 27.07.1992.
godine. Ova povreda predstavlja laku tjelesnu povredu. Ne moze se iskljuciti mogucnost
nastanka ove povrede djelovanjem noge, obuvene Cizme, udarcem pendrekom, pesnicom 1 sl.
Povreda gornje vilice sa gubitkom viSe zuba ove vilice nastala je djelovanjem mehanicke
tupotvrde sile snaznijeg inteziteta djelovanja, a koja je djelovala na glavu povrijedjenog od
naprijed i lako odozdo, a mogla je nastati 1 prilikom pada ili udara, ovim dijelom glave o ili na
kakvu tvrdu i ravnu podlogu. Ova povreda predstavlja obi¢nu laku tjelesnu povredu. Kod istog
je kosntatovano i postojanje duSevnog poremecaja tipa PTSD. Kod M.M., o tjelesnim povredama
tokom njegovog zarobljenistva u logoru Morinj u medicinskoj dokumentaciji nema nikakvih
objektivnih podataka ili pokazatelja te se o tjelesnim povredama ne moze sa sigurnoséu govoriti.
Kod istog je kosntatovano postojanje dusevnog poremecaja tipa PTSD. Kod M.D., o tjelesnim
povredama, a za period njegovog zarobljeniStva u logor Morinj u pregledanoj medicinskoj
dokumentaciji nema ni jednog objektivnog pokazatelja ili podatka. Kod istog je konstatovan
izrazen duSevni poremecaj ponaSanja i prilagodjavanja uzrokovan dozivljenim stresom i
izrazenim strahom. Kod Lj. M., konstatovana je povreda oznacena kao"stanje nakon nagnjecine
tijela". Nastala djelovanjem zamahnute tupotvrde sile, ravne povrSine, slabijeg inteziteta
djelovanja. Ova povreda mogla je nastati djelovanjem bilo koje mehanicke sile opisanih
karakteristika. Ova povreda mogla je nastati nekoliko dana do jedan do dva mjeseca prije
uradjenih pregleda, ta¢nije prije 11. decembra 1992. godine. Povrede u vidu nagnjecine koze 1
mekog potkoznog tkiva su ljekari kao dijagnozu napisali na osnovu podataka dobijenih od
samog pregledanog jer su povrede nastale viSe mjeseci prije uradjenih pregleda, jer se ovakve
povrede mogu konstatovati od strane ljekara nekoliko dana do deset dana prije uradjenog
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pregleda. Kod istog je konstatovano i stanje duSevnog poremecaja tipa PTSD. Kako se u
izvjestaju ljekara navodi da je LJ.M. po izlasku logora lije¢en u KBC Split, a odmah potom se
ukljucuje u postrojbe 163 brigade gdje ostaje do kraja rata, te da je misljenja da je dusevni
poremecaj u vidu postraumatskog sindroma mogao nastati njegovim ucestvovanjem u ratnim
dejstvima 1 da postavljanje ovakve dijagnoze samo na osnovu anamneze medicinski nije
opravdano ni dopusteno.

Vjestak je bio odredjen u svom nalazu da poremecaj oznacen kao Postreumatski stres
moze biti uzrokovan brojnim ¢iniocima i moze biti rezultat dozivljenih dusevnih povreda
(trauma), bilo tokom ratnih dejstava, tokom zarobljavanja, tokom boravka u zarobljenistvu, te
dogadjajima nakon oslobodjenje iz zarobljenistva, a ne moze se iskljuciti moguénost nastanka
ovog poremecaja boravkom u zarobljeniS§tvu u Morinju i Bile¢i. Ovo tim prije §to samo
zarobljenistvo predstavlja vanrednu situaciju, tj. osoba u zarobljeniStvu nalazi se pod uticajem
brojnih psihotraumatskih dogadjaja (losi uslovi boravka, izrazen strah od neizvjesnosti Zivotne
situacije, odvojenost od porodice i brojni drugi faktori). Vjestak je bio odredjen i u tome da
zbog oskudnosti podataka o povredama (veli¢ina, izgled, boja), koje su zadobili oSteceni je
naveo mehanizam nastanka povreda i da je za njega kao vjestaka, najvjerovatnija mogucnost
mehanizma nastanka povreda, ona koju je naveo u osnovnom nalazu. Svaki podatak, a posebno
postavljena dijagnoza na latinskom jeziku za njega je bila znacajan podatak, a dijagnoze iz
vjestaCene medicinske dokumentacije je prihvatio kao vjerodostojno onome §to je ljekar
prije pregleda konstatovao, odnosno kakav je utisak stekao. Medicinska dokumentacija sa
postavljenim dijagnozama koju je vjestacio za njega je bila dovoljna da moze o konstatovanoj
povredi dati svoje misljenje.

Uputstvom o metodama 1 sredstvima rada organa bezbjednosti JNA koje je izdato od strane
Saveznog sekretarijata za Narodnu odbranu iz 1986. godine, izmedju ostalog regulisano je
obavljanje informativnog razgovora kao metode rada organa bezbjednosti JNA.

Pravilima sluzbe organa bezbjednosti u oruzanim snagama SFRJ, uredjuju se djelokrug
1 zadaci organa bezbjednosti oruzanih snaga, rukovodjenje organima bezbjednosti, metode i
sredstva rada organa bezbjednosti, ovlaS¢enje 1 obaveze starjeSina u organima bezbjednosti u
vrSenju sluzbe, postupanje organa bezbjednosti u krivicnom postupku, Uprava bezbjednosti
Saveznog sekretarijata za Narodnu odbranu, saradnja organa bezbjednosti sa drugim organima
1 rad organa bezbjednosti u vanrednim prilikama, neposrednoj ratnoj opasnosti 1 u ratu.

* Dopisom Ministarstva odbrane - Generalstaba Vojske Crne Gore, br. 07/271-6 od 18.02.2008.
godine, konstatovano je da se u arhivi generalStaba vojske Crne Gore i arhivi pot¢injenih
jedinica vojske Crne Gore ne nalazi dokumentacija koja je izdvojena kao arhivska gradja
nastalau periodu 1991. godina do 1992. godina i da je ista predata Vojnom arhivu u Beogradu
prije proglasenja nezavisnosti Crne Gore a u arhivskim spiskovima po kojima je izvrSena
predaja dokumentacije — arhivske gradje nijesu navedena dokumenta koja se odnose na
osnivanje i organizaciju Sabirnog centra u mjestu Morinj a u arhivi Mornaric¢ke baze vojske
Crne Gore ¢uvaju se dva dokumenta u kojima se pominje logor Morinj i to dva operativna
izvjestaja Komande 367 mornaric¢ke pozadinske baze od 13. 1 14. avgusta 1992. godine.

Uz Dopis Ministarstva odbrane Republike Srbije br. 4750-6 od 03.06.2009. godine,
dostavljena je arhivska gradja komande 9 VPS-a za period od septembra 1991. godine do
septembra 1992. godine koja se odnosi na Sabirni centar Morinj kao i dokumentacija koju
su organi bezbjednosti 9 VPS-a slali Upravi bezbjednosti general§tabu vojske Jugoslavije
uz navodjenje da u arhivskoj gradji nije pronadjena druga dokumentacija iz arhivske gradje
9 VPS-a kao ni dokumentacija 367 mornaricko pozadinske baze, a izvrSenim uvidom u
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kompletnu dokumentaciju — arhivsku gradju Komande 9 vojnopomorskog sektora za period
od septembra 1991. godine do septembra 1992. godine koja se odnosi na sabirni centar
Morinj kao 1 dokumentaciju koju su organi bezbjednosti 9 vojnopomorskog sektora slali
Upravi bezbjednosti General Staba vojske Jugoslavije, koja je zamolbenim putem pribavljena
od Okruznog suda Beograd vijeca za ratne zloCine utvrdjeno je da se ista dijelom odnosi na
Sabirni centar Morinj da su vodjene evidencije 1 obavljani razgovori sa zarobljenim licima, da
su ispitivaci koji su vrsili ispitivanja pravili 1 analizu pronadjenog materijala na ratiStu i da su te
informacije koristili u razgovoru sa zarobljenicima, da su ukrstali ispitivanja vezano za njihove
obavljene prve razgovore, da je dokumentacija dostavljana GeneralStabu Vojske Jugoslavije,
organu bezbjednosti KRM, kontraobavjestajnoj grupi ratne mornarice 1 organu bezbjednosti
druge armije, da K.H. komunicira sa Upravom bezbjednosti i dnevno izvjesStava ih o broju lica
u Sabirnom centru, da isti obavjeStava Upravu bezbjednosti SSNO-a 1 trazi nthovu dozvolu za
otpust zarobljenika, a da se iz izvjeStaja vidi koja su lica zarobljena 1 pod kojim okolnostima a
nakon toga sprovedena u Sabirni centar Morinj, da su delegacije Crvenog krsta vrSile obilazak
Sabirnog centra, da su Sabirni centar posjetile 1 ekipe televizije i novinari.

Uz Dopis ministarstva odbrane Crne Gore br. 89502-5488/09-4 od 14.08.2009 godine
dostavljene su skice vojnog skladista Morinj pa je sud izvrsio uvid u iste i utvrdio broj i raspored
prostorija, a istim dopisom je navedeno da je kompletna dokumentacija vezana za formiranje
Sabirnog centra Morinj 1991. i 1992. godine predata Vojnom arhivu u Beogradu, a dostavljeni
su 1 arhivski spiskovi komande druge armije — arhiva vojske Jugoslavije kojim je utvrdjeno
da su dokumenta predata Arhivi Vojske Jugoslavije, ali da ista ne sadrze precizne podatke o
sadrzaju dokumenata i datumu nastanka a da jedan dio inventarskih brojeva nedostaje a da se
jedan broj inventarskih brojeva uopste ne odnosi na Morinj.

Dopisom Vojnog arhiva Beograd broj 808-2 od 10.07.2009 godine a povodom zahtijeva
ovog suda od 21.03.2009 godine za dostavljanje kompletne dokumentacije koja se odnosi na
sabirni centar Morinj sud je obavjeSten da je arhivska gradja sa kojom raspolaZze Vojni arhiv
u ovjerenoj fotokopiji data Vojnobezbedonosnoj agenciji Beograd, kako bi se proslijedila
okruznom sudu u Beogradu -Vijec¢u za ratne zlocine.

Dopisom R. Srbije Ministarstva odbrana Vojno bezbjedonosne agencije Pov. Br. 857-1
od 19.01.2010. godine dostavljenim preko Viseg suda u Beogradu Odjeljenja za ratne zlo¢ine
Kr1.br.231/2009 od 22.01.2010. godine i Ministarstva pravde Crne Gore br. 03-7642/08 od
18.02.2010. godine, utvrdjeno je da je izvrSen uvid u postojece evidencije Vojno bezbjedonosne
agencije 1 da su ustanovili da ne raspolazu dokumentacijom iz arhivskog fonda SSNO-a u
kome se nalazi 1 akt br. 167-1/74-764 (naredjenje za formiranje komisije za identifikaciju,
obezbjedjenje, zbrinjavanje 1 regulisanje statusnih pitanja lica liSenih slobode u sukobima na
teritoriji Republike Hrvatske).

* Dopisom Republike Srbije Ministarstva odbrane br.2439/2 od 09.03.2011. godine,
dostavljenim preko Viseg suda u Beogradu Odjeljenje za ratne zlo¢ine Kri. Po. 2 -22/2011 od
10.03.2011. godine utvrdjeno je da je Vojno bezbjedonosna agencija izvrsila provjeravanja
u evidencijama koje raspolaze, i izdvojila dokumentaciju zapisnika o primljenim
obavjestenjima od R.S., koji su dostavili u prilogu, dok za ostala lica Vojnobezbjedonosna
agencija ne raspolaze zapisnicima o saslusanju.

* Dopisom Haskog tribunala od 24.01.2011. godine, utvrdjeno je da u njihovoj arhivi nema
dokumentacije koja bi se odnosila na zapisnike o saslusanju ratnih zarobljenika u logoru Morinj,
a koje je vrsio M.G.. U arhivi je pronadjen jedan zapisnik o saslusanju S.R. koga je saslusavao
potpukovnik R.G. 29. novembra 1991. godine u vojnoj posti Kumbor.
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Dakle, od Vojnog arhiva vojske Srbije 1 od Vojnobezbedonosne agencije Beograd, u vise navrata
je trazena kompletna dokumentacija koja se odnosi na Sabirni centar Morinj 1 sudu je dostavljena
kompletna arhivska gradja sa kojom raspolazu, tako da ne stoje navodi odbrane da nije na valjan na¢in
trazena od Vojnog arhiva vojske Srbije arhivska gradja, koja se odnosi na Morinj.

» Iz Izvoda iz kaznene evidencije UP - PJ Bar, br. 24-03/245/08-958 od 07.02.2008. godine,
na ime okrivljenog G.I., utvrdjeno je da isti nije ranije osudjivan.

* Izizvoda iz kaznene evidencije UP- PJ Herceg Novi br. 27-03-245/08-963/2 od 08.02.2008.
godine, na ime okrivljenog L.S., utvrdjeno je da isti nije ranije osudjivan

* Iz Izvoda iz kaznene evidencije MUP Republike Srpske, br. 02/7-2374/08 od 10.03.2008.
godine, na ime okrivljenog G.M., utvrdjeno je da isti nije ranije osudjivan.

* Iz Izvoda iz kaznene evidencije Uprave policije Ispostave Kotor 2803-245/08-370 od

08.02.2008. godine za okrivljenog M.I., utvrdjeno je da isti nije ranije osudjivan.

* Iz izvoda iz kaznene evidenicje za T.Z. Ministarstvo Unutra$njih poslova B 1 H br. 09-14/2

—04-7 -1476 od 16.12.2009. godine utvrdjeno je da isti ranije nije osudjivan.

* Iz izvoda iz kaznene evidenicje za G.B., Ministarstvo unutrasnjih poslova B 1 H br. 02/7 -

12786/09 od 04.12.2009. godine utvrdjeno je da isti ranije nije osudjivan.

B.J., saslusan u svojstvu svjedoka, u bitnom navodi da je zarobljen 18.04.1992. godine kao
pripadnik sto ¢etrnaestog bataljona hrvatske vojske nakon ¢ega je odveden u Bilec¢u, a nakon
mjesec dana prebacen u Morinj. Bio je smjesten u jedan vojni hangar i odmah po dolasku je
zlostavljan od strane strazara. Dok su boravili u hangaru ruke su morali drzati za vratom i
gledati u pod, a redovno su premlac¢ivani po no¢i i po danu kako se nekom prohtjelo. Ulazili
su uvece u hangar u alkoholisanom stanju i tukli ih. Organizovali su boks meceve tako da su
tjerali zatvorenike da se medjusobno tuku, a uslovi u kojima su bili smjesteni bili su nehumani.
Strazari su krili svoja imena i svoja lica, ali se sjeca jednog B. koji je jednom prilikom usao u
hangar, donio je duvan i dao jednom starijem covjeku da ga zamota, a potom podijeli cigarete
nakon ¢ega je zahtjevao da svi koji su dobili cigarete podignu ruku pa kada je prebrojao i vidio
da nedostaje 5 cigareta prokomentarisao je da se njegovo dobro zloupotrebljava, pa je jednom
starijem covjeku od 70 godina stavio pusku u usta i pucao po hangaru i sve koji su bili u hangaru
udarao. Na zapisniku kod istraznog sudije naveo je da je ¢uo za G., dok na glavnom pretresu u
slobodnom izlaganju nije pomenuo njegovo ime. Naveo je i to da pretpostavlja da je osoba koja
je bila prisutna pred kojom je davao izjavu za TV bio G. ali nije bio siguran, objasnjavajuci da
je to bio razlog zbog ¢ega je kod istraznog sudije kazao da je ¢uo za G.. Naveo je i to da se sjeca
da su neki od strazara bacali zarobljenike sa terase hangara, da se jedan zarobljenik instiktivno
uhvatio za ruku B. kada su skupa zajedno pali zbog ¢ega je B. uganuo zglob i nakon toga su
stalno prijetili rije¢ima “do¢i¢e vam B.”. B. je njega naj¢esée udarao toljagom, ¢izmom, Stapom
od metle. Pojasnio je i to da kada je pominjao imena i prezimena da njih nikada osobno nije
pitao za prezime i ime tako da ne zna da li je B. ili B. ili pak G. ili G.. Kao ratni vojni invalid
od 50% ima primanja od 450,00 Kuna, a koju invalidninu je dobio povodom povreda koje je
zadobio u Morinj. B. je opisao kao ¢ovjeka tamne puti, visine izmedju 170 do 180 cm. B. je bio
osoba koja se najvise izivljavala nad svima njima, bio je najopasniji najvise je tukao, prednjacio
je psihickim zlostavljanjima i njega su se svi najvise bojali. On je bio jedan od onih koji je za
TV davao izjavu kada je pripremljen da lijepo izgleda. Razmijenjen je 14 avgusta 1992. godine.

K. J., sasluSan u svojstvu svjedoka, u bitnom je naveo da je kao vojnik bio na Dubrovackom
ratiStu 1 da je 27 ozujka (marta) 1992. godine zarobljen. U Bile¢i je bio sve do 23.05.1992.
godine kada je prebacen u Sabirni Centar Morinj. Za vrijeme dolaska do Sabirnog centra tokom
voznje su ga tukli rukama i nogama. Gasili su mu cigarete po tijelu, da su po dolasku prolazili
kroz “Spalir ljudi” obuceni u vojne odore koji su ih dok su prolazili udarali i rukama i nogama,
pljuvali i vrijedjali. Dok je boravio u Morinju tukli su ga svakodnevno rukama, nogama,
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drvenim letvama, bejzbol palicama. Tjerali su ih da klece rukama uzdignutim iznad glave i
licem okrenutim prema zidu. Tukli su ih 1 vre¢ama za pijesak, kundacima puSaka. U logoru je
bio do 14.08.1992. godine. Poznaje G.M. koji ga nikada nije udario. Jednom prilikom vodio
ga je u Vojnu bolnicu Meljine, a nakon toga 1 vratio i da mu je pri tom govorio da se folira i da
moze hodati i to mu je rekao da ¢e vidjeti kada se vrati natrag i nakon dva sata pri povratku u
Morinj 7-8 straZara ga je pocelo tuci kako njega tako 1 ostale zarobljenike te da ne zna da i te
batine imaju veze sa G.M. G.B. ga je tukao svaki dan kako njega tako i ostale zarobljenike i to
rukama i nogama. On jedini nije skrivao njegovo ime. Opisao ga je kao lice koStane gradje ne
mrSav tada izmedju 35 1 40 godina tamnoputog 1 ne mnogo visokog. G.B. je jednom prilikom
nakon pucanja iz piStolja vrucu cijev od pistolja stavio u usta K.T. pri ¢emu mu je polomio
viSe zuba, a njega je najviSe udarao rukama i1 nogama po licu 1 tijelu i skakao po njemu dok
je lezao kojom prilikom mu je slomljen 1 kuk. U logor je dolazila 1 previjala ga je jedna sestra
koja se zvala M. B.G. je udarao 1 zarobljenika koji je proSle godine preminuo a radilo se o J.
P. koji je 6 puta gore prosao nego on jer je imao 27 preloma a povod njegovog svakodnevnog
maltretiranja je bio taj Sto kada je pitan za obuku vezano za upotrebu noza je upotrijebio termin
«piknuti nozem«. B. ga je udarao drzalicama od metle, lopate, kundacima. Naveo je 1 to da
je dobro zapamtio njegov glas i da ga je i danas prepoznao po glasu. Nakon S$to je B.G. dao
primjedbe na iskaz svjedoka i ako mu je bio okrenut ledjima naveo je »to je taj glas, ja ga 1 danas
prepoznajem po glasu« a dobro sam mu zapamtio glas po pjesmi »$ta ¢u kuci tako rano«. Osobe
T.Z.,L.S.,M.I, G.I. ne poznaje niti mu pak ta imena nesto znace. Na glavnom pretresu je naveo
da se sjeca izvjesnog kuhara koji je udarao J. P., objaSnjavajuci da je nemoguce bilo prilikom
davanja iskaza kod istraznog sudije ne zaboraviti neke detalje 1 da je to bio jedini razlog Sto
kod istraznog sudije nije pomenuo kuhara. Na glavnom pretresu u slobodnom izlaganju nije
pomenuo ime zapovjednika koji ga je prebacio do bolnice u Meljine, objaSnjavajuci da kada je
vozen do bolnice u Meljine, da nije znao da se radi o G. ve¢ da je sam izveo takav zakljucak te
da je to njegova pretpostavka 1 da je to lice imalo korektan odnos prema njemu izuzev §to mu
je po povratku iz bolnice govorio da mu nije nista i da ¢e vidjeti kada se vrati natrag. Dali je
batinjanje bilo povezano sa tim, to ne zna, jer nije samo on dobio batine ve¢ 1 drugi.

K.T., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao pripadnik Hrvatske vojske sa
zadatkom deblokade grada Dubrovnika zarobljen i prebacen u logor Bile¢a 27.03.1992. godine u
kom logoru je bio sve do kraja petog mjeseca 1992. godine kada je prebacen u logor Morinj. Bili
su smjesteni na pod 1 imali su podmeta¢ a batine su dobijali svaki dan za objed, jer dok je dijeljena
hrana cuvari su i8li od jednog do drugog zarobljenika udarali ih puskama, Stapovima, pendrecima,
rukama i nogama. Strazare je samo znao po nadimcima i jedan od najgorih strazara bio je B. koji ga je
par puta vodio na strijeljanje repetirao je pusku, naredio bi mu da se okrene prema zidu i nakon toga
ispalio rafal u zrak. Kada je izvodjeno lazno strijeljanje radilo se o poluatomatskoj pusci kal. 7,62 cm
sa prelomnim kundakom. Tjerali su ih da pjevaju pjesmu »ajde onu Borinu«. Iako je bio u hangaru
kome je bilo 70 zarobljenika on, U. Z., P. M. 1 K. J. su najgore prosli jer su im govori da su najgori,
ustase, kolja¢i jer su bili pripadnici hrvatske policije i hrvatske vojske. Cetiri dana prije razmjene B.
ga je izudarao invalidskom $takom tako §to ga je izveo van hangara i kazao mu da je to za oprostaj
tako da je bio sav modar. Za vrijeme boravka u zatoGenistvu nije ¢uo za imena G.M., T.Z., L.S., M1,
G.I., aza G.B. moze samo da predpostavi da je to cuvar koji ih je tukao i kojeg su oslovljavali sa B..
Na zapisniku pred Zupanjiskim sudom u postupku vodjenja hrvatske istrage, naveo je i to da se sje¢a
da su ih jedne no¢i strazari batinali negdje od 22 sata navecer, pa do rane zore. Tu no¢ je izvodjen na
strijeljanje. B. mu je rekao”sada mozes spustiti ruke, i pogledaj me pa da vidis cetnika koji ¢e te ubiti”.
Stavio ga je pred zid i rafalom je pucao. To je bilo strasno psihicko zlostavljanje, to se dogadjalo i
drugima. Maltretirani su da stoje uza zid do iznemoglosti, tjerani su da se medjusobno tuku, da
pjevaju Cetnicke pjesme i da se krizaju sa tri prsta.
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S.P., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom navodi da je u Sabirnom centru Morinj bio
dva puta, da je zarobljen 14.12.1991. godine kao vojnik i1 prebacen u logor Bile¢a gdje je bio
do 24.12.1991. godine kada je prebacen u Morinj gdje je ostao do 14.10.1992. godine kada je
ponovo vracen u Bilecu, a 23.05.1992. godine ponovo vrac¢en u Morinj gdje je ostao sve do
razmjene do 02.07.1992. godine. Kada je doveden u Morinj 24.12.1991. godine bio je zatvoren
u jedan kontejner izolovan od svih, koji kontejner nije imao prozore, u kom kontejneru se nije
moglo vidjeti jeli dan ili no¢. Prije dolaska u Morinj dobio je batine koje su bile uobicajene.
Batinanje je u pocetku bilo ucestalo, a kasnije se smanjivalo. Prilikom odlaska, u WC morao
je proci kroz $palir, a u Spaliru bi obicno bilo 4 do 5, a nekada 1 7 strazara, a prilikom drugog
dolaska u Morinj u autobusu su ga batinali, a dolaskom u Morinj prosao je kroz Spalir, a onda
je ubacen u prostoriju u kojoj ih je bilo 80-tak. Taj mjesec 1 po dana svakodnevno je batinan, jer
bi upadali u hangare sa rijeCima “otvaraj vrata” pa su se morali okretati ka zidu sa rukama na
potiljak, a oni bi ih udarali ¢izmama, vre¢ama pijeska, kundacima. U logoru je G. vidio dva puta
1 to prvi put kada je vodjen na ispitivanje, jer je prije nego Sto je doSao ispitivac, G. je sa njim
razgovarao dva tri minuta vodec¢i sa njim uobicajen razgovor da je rat i da su takve okolnosti
1 tada mu je G. rekao da mu je zena iz Rogotine. Drugi put je G. vidio kada je dolazio da ih
obilazi tamo gdje je bio smjeSten. Pitao ih je “kako nam je tu 1 bije li nas ko™ a kada je otiSao,
strazar koji je bio prisutan im se obratio i rekao “veceras Cete dobiti batine to vas sleduje Zao
mi je«. B.G. nije krio ime 1 on ih je konstatno maltretirao. Jednom prilikom je T. K. uvalio cijev
u usta, sjeca se da je jednom prilikom doveo jednog djecaka starosti 10 do 12 godina, a ne zna
da li mu je to mozda sin 1 dok su stajali iza bodljikave Zice pokazao je da su oni ti koje on Cuva.
B.G. ga je udarao 1 kada je iSao na veliku 1 malu nuzdu 1 to ga je udarao kundakom u glavu,
$akama, ¢izmom, ¢im stigne. Cuo je da je za vrijeme boravka u logoru B.G. povrijedio nogu i
da je nosio gips. U Morinju je zadobio povredu u vidu loma klju¢ne kosti i o tome posjeduje
medicinsku dokumentaciju. Razmijenjen je 02.07.1992. godine.

M.M., od oca N., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao pripadnih
Hrvatske vojske zarobljen i 20 prosinca (decembra) 1991. godine odveden u logor Morinj gdje
je bio do 10. travnja (aprila) 1992. godine nakon ¢ega je odveden u Bile¢u i ponovo iz Bilece
23.svibnja (maja) 1992. godine u kom logoru je ostao do 02. srpnja ( jula) 1992. godine kada
je izvrSena razmjena. Prilikom dolaska u Morinj svaki od zatvorenika do ulaska u kontejner
prolazili su kroz $palir vojnika koji su ih tukli svim moguéim sredstvima, te po onome §to je
kasnije u logoru vidio i ¢uo osnovano sumnja da ga je tom prilikom udarao I. G. jer je zadobio
zestoki udarac ¢izme u predjelu prsista i gornjeg dijela trbuha usled ¢ega je izgubio svijest i
pao. Strazari u tom logoru su ga tukli ¢ime su stigli kundacima, pendrecima, Sakama, a kada
bi ulazili u kontejnere svaki put je postupak poceo sa rije¢ima “otvaram vrata” nakon cega bi
se morali postaviti uza zid i izloziti tijela udarcima. Naredjivali su im da naprave krug i da
tako fingiraju ring i da se dvojica izmedju sebe tuku dok jedan ne padne, naredjivali su im
da na koljena klece i da Cupaju travu i u tome je prednjacio B.G., a kada je on odbio da se
tuce G. mu je stavio repertiranu automatsku cijev u usta, a nakon toga ga je isprebijao. B.G.
je J. V. izbio zube. Takodje je u maltretiranjima prednjacio i I. M. da ih ubije na svaki nacin 1
fizi¢ki 1 psihicki. Jednom prilikom G. je pucao u baraci u kojoj su se nalazili, a prethodno ih
je postrojio pri zidu i pucao je iznad njihovih glava, a ovo zbog toga $to mu je jedan rodjak
poginuo u Vukovaru i rekao im je da ¢e ih strijeljati. Na pokazanim fotografijama prepoznao
je G.I. koji ga je udario nogom kada je izgubio svijest na kraju $palira. Na glavnom pretresu
je pojasnio i to da je siguran da ga je na kraju Spalira nogom u prsiste udario 1. G., jer je u
momentu udara osjetio bljesak pred o¢ima i vidio je to lice ispred sebe. G. ga vise nikada nije
udario izuzev verbalnih uvreda tipa ustase. G.I. je fizicki nasrtao i na druge zarobljenike, jer
je vidio kada je Sakom iza uha udario T.D., na rampi ispred dvojke. Na zapisniku u postupku
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vodjenja Hrvatske istrage je naveo da je dolaskom u Morinj 1 izlaskom iz vozila udaran 10 do
15 minuta, a da je u jednom momentu dobio strahovit udarac sa ¢izmom u predjelu prsnog kosa
od kog udarca je pao na zemlju i izgubio zrak. Kasnije je saznao da mu je ovaj udarac zadao I.
G., slikar iz Bara. U postupku vodjenja hrvatske istrage naveo je i to da su ih strazari i vojnici
u logoru svakodnevno udarali, od 5-6 zarobljenika napravili bi krug, rekli bi im da je to ring, a
onda bi uzeli dva zarobljenika ubacili ih u ring 1 naredili im da se boksuju dok jedan ne padne.
Strazari su ih udarali ¢im stignu od Stapa, kundakom, ¢izmom na nozi, Sakama, a to udaranje se
uglavnom odvijalo dok bi i§li na ispitivanje do ispitnog mjesta i dok bi se vracali nazad. Tjerali
su ih da na koljenima klecu¢i ¢upaju travu, da beru grozdje, a te trave i grozdja nigdje nema.
U svemu tome prednjacio je izmedju ostalih B.G.. Zapamtio je 1 I.L.a zv. K., koji ih je cinicki
znao ujutro pitati, Sto udarate jedan drugog kada bi na njima vidio modrice koje bi prethodnu
no¢ dobili od strane strazara 1 neprijateljskih vojnika. Iva kuhara bi uvijek prepoznao po glasu
jer je imao karakteristian glas, jer je izgledalo kao skrici kada govori. Kada je izasao iz logora
saznao je da je I. kuhar, 1. M..

B.Z., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao pripadnik sastava HV
zarobljen 7 listopada (oktobra) 1991. godine i odveden u Morinj i prilikom izlaska iz vozila
docekao ga je Spalir vojnika koji su ga udarali rukama, nogama, puskama, palicama zbog cega
je izgubio svijest. Ulazak u baraku vojnika pocinjao je sa rije¢ima “slusaj vamo” na koje rijeci
su morali skakati na noge, okrenuti se prema zidu, staviti ruke na potiljak i ragiriti noge. Cetiri
puta je vodjen na ispitivanje i uvijek ga je ispitivao G.M. koji ga tokom ispitivanja nikada nije
udarao, ali je znao u vrijeme ispitivanja napustiti prostoriju i onda bi ga u toj prostoriji tukli
uvari. Na ispitivanje su ga vodili S.L. i M.. Tokom vodjenja od barake do kontejnera gdje je
vrseno ispitivanje ti strazari bi ga udarali nogama i puskom. T.Z. je vidio samo par puta na
kratko. Kada je Cetvrti put ispitivan G.M. se pozalio na I. kuvara koji je premlacivao i njega i
druge logorase nakon ¢ega ga kuvar M. vise nije tukao, ali bi zato naredjivao drugima da ga
tuku. U maltretiranju su se najvise isticali B.G., S. L. i I. M. Jednom prilikom, B.G. mu je u
baraci naredio da zine, stavio mu je cijev od pistolja u usta i rekao mu da ¢e ga ubiti, ali nije
pucao. L. kuvar se zalijetao dok su jeli 1 udarao ih nogom u glavu, a tukao ga je i elektricnim
pendrekom dok je prao porcije, a §to je radio i S.L. jer se izivljavao nad zarobljenicima. Isti ovi
ljudi su jednom prilikom S. M. pretukli do smrti. Naveo je i to da su ih strazari N. B. i slikar G.
tukli. Na glavnom pretresu je pojasnio da je ispitivan 4 puta da ga je prvi put ispitivao G., da
ga je dva puta ispitivao G., a da se ne sjeca ko ga je Cetvrti put ispitivao pojasnjavajuci da kada
je kod istraznog sudije kazao da je 4 puta vodjen na ispitivanje i da ga je ispitivao M.G., da je
pod tim podrazumijevao da je 4 puta vodjen na ispitivanje, a pri tom je na glavnom pretresu
pojasnio svaki put na koji nacin je 1sp1t1van L.S. je intezivno tukao sada pokojnog N. L.a, jer i
ako to nije mogao vidjeti nakon §to bi ga S. izveo van ¢uli su se jauci i krici a ¢uo biseiS. glas
koji bi govorio da je prvih 10 udaraca od njegovog oca, a 10 od njega. Pojasnio je i to da se i
danas sjeca lika G. 1 T. Na zapisnicima u postupku vodjenja Hrvatske istrage, naveo je da su se
u maltretiranju logorasa pa i njega najvise isticali B.G., S. L. i I. kuhar kome je pravo ime I. M.
Njega su na ispitivanje vodili S. L. i M., a tokom vodjenja od barake do kontejnera gdje je bio
ispitvan ti strazari su ga udarali bilo nogama, bilo sa puskom. B.G. prve no¢i kada je iz samice
doveden u baraku br.1, mu je naredio da zine, stavio mu je cijev od piStolja u usta, rekao je da ¢e
ga ubiti. Sem fizickog maltretiranja najteze mu je padalo Sto je morao slusati naredbe da se krsti
sa 3 prsta, da pjeva pjesme “Sa Lovcena vila klice, gdje si srpski Dubrovnice” i druge. Opisao
je L. kuhara visokog oko 185, tezine oko 100 kg. Nosio je mornari¢ku uniformu, a nekada bi
obukao i bijelu kutu, a ljude je udarao iz zaleta nogom u glavu, dok su jeli. Naveo je i to da je
u logoru bio slikar G. i N. B. i da su ih i oni tukli kao strazari.
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V.D., od oca P., sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo, da je zarobljen 09.10.1991.
godine u Konavoskim brdima, a bio je u pri¢uvnom sastavu ZNG-a. Nakon $to je doveden u
logor Morinj u nekoliko navrata je vidio M.G. koji ga je prvi put kada je ispitivan u Morinju
ispitivao. G. mu se prilikom ispitivanja predstavio i rekao mu je ¢in. Kod M. ga je vodio S. L.
koji ga je prilikom sprovodjenja do G. udarao kundakom 1 cijevi u predjelu ledja. Njega vise
nije tukao. Vidio je da L. tuCe 1 pokojnog N. L. 1 M. L.a Sakama i kundakom, a prethodno im
je govorio da sramote rod 1 porod L.a. Sa L. je N., M. 1 M. L.a tukao I. M. koga je prepoznao
gledajuci emisiju »otvoreno« i tada je saznao da se on preziva M. 1 ako je prethodno mislio da se
preziva l. L.. U trenutku ulaska u prostoriju gdje se nalazio G., sjeli su ga na stolicu i lijevu ruku
su mu iznad glave fiksirali lisicom za zid, a izmedju G. 1 njega bio je sto na kome je bio pistolj 1
pendrek. G. koji ga je ispitivao, pitao ga je kako je organizovan HDZ u Konavlima 1 MokoSici, a
kada ne bi dobio zadovoljavaju¢i odgovor prijetio mu je i udarao ga pendrekom i to dva tri puta
boc¢no po rebrima. I. M. zv. K., I. G. 1 B.G. su se na njima logorasima izivljavali. B.G. je znao
da kaze nema spavanja, aymo pjevati. Tako se i deSavalo za vrijeme trajanja njegove smjene
straze koja je trajala 2 ili 4 sata. I. kuhar mu je utjerao strah u kosti 1 danas kada se sjeti nije
mu dobro. Za njega je izivljavanje 1 to kada bi I. G. uSao 1 izveo 5-6 zarobljenika van, a nakon
toga ih pretucene vrati. Vrata bi ostala otvorena ali ne bi mogao vidjeti §ta se vani deSava, ali
je Cuo krikove. Navodi i to da je G.I. zapamtio 1 tada kada je dobio batine od I. kuhara jer ga je
tada tuklo njih 5 — 6, a kuvar I. ga je sruSio na pod. Misli da ga je i . G. tukao jer je bio prisutan
na jedno dva metra, pa misli zbog toga da ga je i on tukao. Misli da je nakon desetak- petnaest
dana nakon dolaska u Morinj dobio batine od G.. B.G. mu se predstavio tako da je znao njegov
identitet. Nakon Sto su mu pokazane fotografije izjavio je da prepoznaje sve osobe iz logora
Morinj, ali da se ne moze pouzdano o€itovati ko je ko. G. je oznacio kao osobu na fotografiju 1
prvu ili drugu s lijeva, ne moze pouzdano ocitovati. Jednom prilikom ga je izudarao M. . kada
je 18ao prati sudje nakon objeda i udarao ga velikom kutlacom 1 elektri¢cnim pendrekom jer je on
jedini nosio elektri¢ni pendrek. Udarao ga je po preponama, jer bi od tih udaraca odmah padao
na pod. Na zapisniku u postupku vodjenja Hrvatske istrage naveo je zarobljen kao pripadnik
TO 09.10.1991. godine u Konavlima. U Morinju ih je u jednoj baraci spavalo 80. Svaki izlazak
van iz barake znacio je batine. Uvece bi ulazili pijani, tukli ih, 1 tjerali ih da pjevaju pjesme.
Morali bi staviti ruke na zatiljak, okrenuti se licem prema zidu, a oni bi mlatili po ledjima kako
bi koga dohvatili. S.L. koji je bio obuden u plavoj uniformi sa bijelim opasa¢em vodio ih je
na sasluSanje 1 kada bi ih on vodio na ispitivanje obavezno bi ih tukao. Kuhar I. ih je tukao za
vrijeme rucka. Naveo je 1 to da nije zadobio nikakve teze ozlede ni sa posledicama i da je po
sebi imao modrica. Sjeca se B. R. koji ih je takodje tukao, a sjeca se 1 Z.M. koji je prema njima
fino postupao, te im ¢ak donosio cigarete. [z Morinja je oslobodjen 12.12.1991. godine, kada je
izvrSena razmjena.

M.D., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 20.12.1991. godine.
I ako je bio u civilu bio je u pricuvnom sastavu MUP-a. Nakon toga odveden u Kumbor, zatim
u logoru u Bile¢u, a potom prebacen u Morinj. Zarobljen je skupa sa M. B., M.M., M.A., B.S.
1 M. N.. U napravljenom Spaliru od strane rezervista udaran je kundacima, ¢izmama, nogama.
Strazari su ih u Morinju u kontejneru udarali po svim djelovima tijela, a prilikom dolaska je
prosao kroz $palir gdje su ih tukli kundacima, ¢izmama, nogama. Ubacen je u kontejner zvani
“ samica”. Nakon 15 minuta u kontejner je usao ¢ovjek sa baterijom koju mu je uperio u oci,
pitao ga je kako se zove i odakle je, a kada mu je rekao udario ga je ¢izmom u rebra. Vidio
je da je izrazito visok Covjek i snazan i veci od njega za glavu, (a on je visok 188 cm) da ima
izrazito veliku nogu misli broj 49 i to je bio I. G. iz Bara koga su zvali slikar. U Morinju je
vodjen na lazno strijeljanje, skupa sa A.M.. Posebno po necovjecnosti se isticao B.G., koji je
bio prisutan tom laznom strijeljanju i za koga je uvjeren da je ispalio taj metak, po tome $to je
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tukao logorase dok sam ne bi iznemogao. M.G. vidio je 4-5 puta u Morinju kada je radio na
istovaru materijala koji je dovodjen za potrebe logora i naredjivao im je da rade. U Morinju ga
je ispitivao major koji je bio u plavoj uniformi izmedju 35 1 40 godina 1 pitao ga na okolnosti
polozaja, naoruzanja, pa nakon $to su mu pokazane fotografije prepoznao je prvu sa lijeva
osobu kao G., osobu u centru fotografije kao T., a osobu koja stoji 1 piSe oznacio je »ma je li
ovo G., mislim da je« dok Cetvrtoj osobi nije znao ime. Na glavnom pretresu je pojasnio da je
identitet I. G. saznao pitajuéi Z. P. koga je nakon §to je vracen u hangar pitao ko je taj ovjek na
Sto mu je P. odgovorio da je to 1. G. slikar iz Bara. Jednom prilikom usao je G. u hangar stavio
mu ¢izmu 1 rekao mu »ljubi ovu ¢izmu Cetnicka je, ljubi ili ¢u te ubiti«. Sem tri rebra koja su
mu slomljena imao je i lom palca lijeve noge 1 lom ¢eone kosti po desnoj strani. Strazari su
ih tjerali da se medjusobno tuku. I. G. je nosio u rukama Skorpion 1 stajao bi na vrata kada bi
1811 u WC, a 1 Skorpionom bi ga udarao. Trazili su od njega da se tuce sa bratom pa kada je to
odbio, zbog toga su ih izudarali, a potom trazili od njega da se bije sa rodjakom M. pa kada su
1 to odbili, B.G. je cijev od pistolja stavio M. u usta i rekao mu “sada ¢u te ubiti”, naSto mu je
M. rekao »nemoj molim te. B.G. je dovodio dijete koje je bilo uzrasta 8§ do 10 godina da vidi
ustase. Na glavnom pretresu od 02.06.2009 godine je naveo i to da nakon §to je 15.01.1991.
godine zvani¢no priznata Hrvatska B.G. 1 T.Z. su ih izveli van i tjerali ih da govore hrvatske
rije¢i da Cupaju travu, a kada je B.G. poginuo brat ili sestri¢ udarao ga je nogama i puskom na
rasklapanje a J. V. je slomio 5-6 zuba. «. Da se tuce sa bratom tjerao ga je B.G.1T., a to je bilo
u januaru mjesecu 1992. godine. Ne moze se sjetiti kako je saznao identitet B.G.. Pojasnio je
da je iznoseci iskaz na glavnom pretresu preskocio puno stvari u odnosu na predhodno dati
iskaz, a da ponovo sjutra dodje da svjedo¢i pomenuo bi stvari koje nije pomenuo na pretresu.
Na glavnom pretresu 30.06.2011. godine pojasnjavajuci zaSto prilikom prvog saslusanja na
zapisniku od 24.09.1992. godine u postupku vodjenja hrvatske istrage nije naveo radnje koje
je na njegovu Stetu preduzeo T.Z., a kada je na zapisniku od 19.05.2008. godine na pokazanim
fotografijama prepoznao T.Z. ne opisujuci da ga je T. tjerao da Cupa travu i1 govori hrvatske
rijeci, a na zapisniku od 19.05.2008. godine je naveo da su ih strazari tjerali da se medjusobno
tuku, dok je na glavnom pretresu 02.06.2009. godine naveo da ga je T.Z. tjerao da se tuCe sa
bratom, pojasnio je da moze pri¢ati 7 dana, a da ni na ovom glavnom pretresu nece sve ispricati,
da nista ne izmislja, ve¢ se samo sjeti pojedinosti. Naveo je i to da nije mogao sve ispricati jer
¢e mu se neko smijati, neko ¢e ga zaliti, a nije mogao ni da njegova djeca cuju Sta su mu sve
radili u Morinju. Ranije u svojim iskazima nije naveo i to $§to mu se desilo a to da ga je jednom
prilikom T. udario nogom i da je poletio na bodljikavu Zicu koja je bila u blizini, isto kao Sto nije
ispri¢ao da ne bi saznala njegova djeca kako je ljubio ¢izmu jer je Cetnicka I. G. Pojasnio je i to
da su se B.G. 1 T. bili udruzili. Jednom su ga izveli ispred korita gdje se pere sudje 1 tjerali su ga
da skace, govori hrvatske rijeci 1 upravo tada ga je T. udario nogom 1 poletio je na bodljikavu
zicu. Napravili bi krug od 5-6 zarobljenika i onda su njega i brata tjerali da se biju. PoSto nije
htio, T. ga je udario dva ili tri puta pendrekom po ledjima, brata mu poslao nazad, a od njega je
trazio da izabere drugog sa kim ¢e da se tuce. Odabrao je svog rodjaka M.M. jer je znao da se
on nece htjeti tuci sa njim. Posto nijesu htjeli da se tuku, B.G. je odveo M. do prozora, stavio mu
cijev pisStolja u usta 1 rekao mu da ¢e ga ubiti, nasto mu je ovaj rekao “nemoj molim te”. Naveo
je 1to da je jedne noc¢i B.G. pijan usao u kontejner, digao ih na noge, okrenuo ih prema zidu 1
rekao im da ¢e ih sve pobiti. Morali su da rasire noge, ruke da stave na vrat. Do njega je stajao
M.A. Puska je opalila izmedju njih dvojice, pogledali su se oCima pitajuci se jesu li pogodjeni.
T. je bio iza B.G., digao mu je puSku i izveo ga je vani. I sada bi u hali u Morinju pronasao taj
metak. Njegova djeca ni danas ne znaju §ta je dozivio u Morinju, ne znaju da je ¢upao travu,
da je ljubio Cetnicku ¢izmu, a nada se da to nece saznati iz sredstava javnog informisanja. U
postupku vodjenja hrvatske istrage sasliSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je njih pet
dovedeno u Morinj i da su pretuceni od strane desetak strazara. Tukli su ih rukama, nogama,
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pendrecima, kundacima. U barake bi upadali strazari, a oni su morali ustati, staviti ruke iza
vrata, gledati u jednu to¢ku, a oni bi ih tukli ¢ime se ko dohvatio i gdje bi koga dohvatio. Cesto
su upadali nocu, izvodili bi nekoga od njih van i tamo ga isprebijali. Nakon Sto su prebaceni u
Bilec¢u,a potom ponovo vra¢eni u Morinj gotovo stalno su ih tukli. Jedne no¢i su upali u baraku
oko 10 sati 1 tukli su ih cijelu no¢ do ujutru a usput ih tjerali da pjevaju Cetnicke pjesme. Naveo
je 1 to da Sto se tiCe imena strazara koji su bili posebno surovi da se sada moze sjetiti samo
imena G.B., a da su na kartonu crvenog krsta napisali spisak dobrihi i loSih strazara. Naveo je
1 to da se prisjeca da je posebno okrutan bio slikar I. G. 1 koji je bas njega nemilosrdno tukao.
[Zivljavali bi se na njima tako Sto bi izvukli dvojicu 1 silili ih da se medjusobno tuku sve dok
jedan ne padne, a oni bi se zabavljali gledaju¢i kroz prozor. Jednom prilikom tjerali su njega
1 B.B. da se tuku, pa kako oni nijesu htijeli izbatinali su ih. Na zapisniku o glavnom pretresu
od 02.06.2009. godine je naveo da ga je 1. kuhar maltretirao svaki put prilikom dodjele hrane.
Hleb bi stavio na pod, ili bi narezak otvorio do pola tako da ne bi mogli ga pojesti, njega nije
maltretirao, moZda jeste u Spaliru, ali on to nije vidio. Ne zna da li je 1. kuhar nekog od drugih
zarobljenika fizicki maltretirao.

0.V, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 6 ili 7 oktobra 1991.
godine u Zvekovici kao pricuvni policajac i odveden u logor Morinj gdje je prosao kroz Spalir
ljudi gdje je zadobio udarce. Udarali su ga sigurno 10 minuta. Razmijenjen je 12. decembra
1991. godine. Na saslusanju pred istraznim sudijom pojasnio je da ga je ispitivao treéi ili Cetvrti
dan nakon dolaska u logor M.G., da ga on nije udarao dok ga je ispitivao, ali da su ga za to
strazari koji su ga vodili na ispitivanje udarali ¢itavo vrijeme kao i posle ispitivanja kada im je
G. na kraju ispitivanja rekao da se dobro pozabave sa njim. Na glavnom pretresu nije pomenuo
ime lica koje ga je ispitivalo objasnjavajuéi da kada je davao iskaz kod istraznog sudije da je
pomenuo ime G. sa razloga Sto ostali zarobljenici iz logora kada im je opisao lice koje ga je
ispitivalo, su mu objasnili da je to G.. Nakon sto je svjedoku pokazana fotografiju br. 1. koje se
nalazi u spisima predmeta nije mogao prepoznati lice koje ga je ispitivalo, jer je sa njim desetak
minuta razgovaralo. Za vrijeme boravka u logoru skoro svaki dan je izvodjen iz hangara i od
strane vojne policije udaran palicama bilo gumenim, bilo elektricnim. Sistematski ga je udarao
i kuhar L. 1 to svaki dan za mjesec i po dana i to tako Sto ga je drvenom palicom udarao po svim
zglobovima tijela. S.L. je narogito tukao zarobljenika L. a jer mu sramoti prezime i pleme i
to tako Sto bi ga izvlacio van i1 tamo ga udarao $to je cuo po zvukovima koje je on pustao, a
kako hangari nisu imali prozore ve¢ reSetke to je mogao da Cuje Sto se vani deSava. Hrana je
bila skoro sama voda, sa malo rize jer su meso bacali psu a sardinu su obi¢no dijelili na dvoje.
Na zapisniku u postupku vodjenja hrvatske istrage naveo je i to da dok je bio u logoru da je
gotovo svaki dan i to viSe puta izvodjen iz hangara od strane vojne policije i tu¢en gumenim
ili elektricnim palicama. Pored vojnih policajaca nekad je udaran u hangaru od strane drugih
strazara koji bi tukli i druge zarobljenike u hangaru. Kuhar 1. ga je mjesec i po dana izvodio iz
hangara i onda ga sistematski sa drvenom palicom udarao od vrha ramena pa sve do stopala. S.
L. se posebno isticao u udaranju L. a govore¢i mu da mu on sramoti prezime.

B.D., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je 08.10.1991. godine u Zvekovici,
dok je bio na poloZaju zarobljen od strane nikSic¢ke jedinice i kapetana V., da su predavani iz
grupe u grupu i sto desetom kampanjolom odvedeni do Debelog brijega dje su ih ispljuvale
neke Zene, a potom do Kumbora gdje je izvrSen pretres nakon ¢ega je odveden u Morinj. Niski
oficir koji je bio u mornaric¢koj uniformi i hrapavag glasa dobro ga je izmlatio tako da je jedva
uspio da otetura do hangara, a nakon dva dana saslusavan je kod potpukovnika G. a koji je bio

jako korektan. Ispitivan je 3 puta, dva puta ga je ispitivao G., a jednom lice ¢iji identitet ne zna.
Kada je prvi i tre¢i put vodjen na ispitivanje, udaran je pendrekom od strane strazara koji su
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ih sprovodili, a od strane ispitivaca nije udaran. Zarobljenici su izvodjeni od strane lica koji se
zove 1. kuhar, kako je to kasnije saznao 1 isti ih je udarao sa pendrekom koga je drzao u jednoj
ruci 1 sa kutla¢om koju je drzao u drugoj ruci. Nije vidio sam ¢in udaranja ali bi se zarobljenici
vracali u modricama. U. N., P.M. i sada pokojni B.M. kada bi dolazili sa modricama govorili
su mu da ih je udarao 1. kuhar. Jednom prilikom je dobio nogu u prsa od strane mornarickog
oficira koji je nosio Skorpion u ruci, a bio je crn i1 krupan. A isti taj oficir je tom prilikom udario
1 0.V. koga je udario neposredno nakon njega, tako da mu je od siline udara glava otiSla u zrak
1 pogledao je u pravcu lica koje ga je udarilo, a udario je i P. I i L. koji se svima predstavljao i
jednom prilikom je izudarao prezimenjaka L. a koji je spavao do njega, tako Sto je prethodno
uSao u hangar i1 u hangaru mu rekao »majku ti ustaSku ne mozes ti biti ustasa » a kada se nakon
pola sata N.L. vratio bio je sav u modricama i rekao mu je da ga je izudarao S. L. Pojasnio je
da o vremenu boravka od 70 dana u Morinju bi mogao napisati podebelu knjigu. Razmijenjen
je 12.12.1991. godine. Na zapisniku u postupku vodjenja hrvatske istrage je naveo i to da je
u Morinju najviSe tucen po glavi. O imenima strazara 1 oficira koji su ga ispitivali ne moze
se i1zjasniti jer su krili svoja imena. Sasvim slucajno je ¢uo za jednog da se zove L., jer je u
pripitom stanju jednom zarobljeniku rekao da su prezimenjaci. Taj S.L. bio je vojni policajac.
Bio je grub prema zarobljenicima, a na mrtvo ime je isprebijao N.L. a kao svog prezimenjaka,
jer ga je to vrijedjalo da ima ustasu za prezimenjaka.

K. L., sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 20.12.1991. godine kao
civil od strane zapovjednika policije A. R. iz Tivta koji je bio vrlo odgovorna i poStena osoba.
24.10.1991. godine prebacen je u Morinj i na samom dolasku je opljackan jer mu je uzeto svo
obiteljsko zlato. Teze mu je padalo psihicko nego fizicko maltretiranje, njega je samo jedanput
ili dva puta namlatio I. za koga je ¢uo da je bio Sef kuhinje u Hotelu Plaza, a po izlasku iz logora
saznao je i njegovo prezime. L. kuhar je pitao ko zeli da izadje van da pere posudje, a kako je on
po zanimanju privatni ugostitelj javio se da to uradi i pri izlasku on ga je izlupetao metalnom
—aluminijskom vojni¢kom kutla¢om, rukama, nogama po tijelu pa ga je na isti nacin izudarao
1 sjutradan zbog Cega je i trazio i prijem kod majora da mu se pozali. Sa ostalim licima koji su
optuzeni iz ovog predmeta nije imao nikakvih poslova i na njih nema nikakvih prigovora. U
Morinju je vodjen tri puta na ispitivanje i to tre¢i put na njegovo osobno trazenje, a ispitivao
ga je major D. S. L. koji se sam predstavio izvodio je M. S.. Tri puta su ga devetali. Iz Morinja
je izasao 12.12.1991. godine. Na zapisniku u postupku vodjenja Hrvatske istrage je naveo i to
da ga je dva puta za vrijeme boravka u Morinju namlatio I. za koga je ¢uo da je Sef kuhinje u
Hotelu Plaza. M.S. su dva tri puta na dan izvodili van barake gdje bi ga prebili.

B.M., saslu$an u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo, da je zarobljen 03.10.1991. godine
kao pripadnik sastava ZNG. Nakon 7 ili 9 dana zarobljavanja doveden je u Morinj. Bila je kiSna
no¢, skinuli su ih 1 dobili su batine po glavi, ledjima, straznjici. Dva puta je vodjen na ispitivanje
kod gospodina T.Z. koji je imao korektan odnos prema njemu i1 dopustao mu da ima ljudsko
dostojanstvo. Nikakve prisile sa njegove strane nije bilo, i jedino su T. i strazar P.M. dopustali
da ima ljudsko dostojanstvo. Na ispitivanje ga je vodio S.L. koji ga je udarao kundakom, nogom
u ledja. Jednom prilikom ga je 1. kuhar zabandao po ledjima i to rukom. Negdje krajem desetog
mjeseca iz ponoc¢i u hangar dosla su lica u alkoholisanom stanju i izudarala su njega, B.M., G. i
brata mu B.D.. Na zapisniku u postupku vodjenja Hrvatske istrage je naveo i to da je dolaskom
u Morinj odmah dobio batine. Uvece bi ulazili pijani u barake, tjerali bi ih da pjevaju pjesme, a
onda bi udarali po ledjima koga bi dohvatili. Jedno vece je B.M. dobio takve batine, da je lezao
nepomican na podu dva dana. Istu vec€e prebili su i G.D.a, a i njegovog brata.

U.N., sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao pripadnik ZNG-a zarobljen
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15.10.1991. godine 1 odveden u logor Morinj i prilikom ulaska u skladiste bio je formiran jedan
kordon 1 prije smjestaja u skladiSte udarali su ga pendrecima, kundacima, nogama, rukama, a
kada bi pao gazili su ga ¢izmama. Na ispitivanja je odvodjen jako puno puta i svaki put kada bi
ga odvodili 1 vracali nazad bio bi udaran svim $to bi se straZarima naslo pri ruci. NajviSe batina
je dobio od strazara S.L. koji mu je slomio rebra, kundakom mu je rasjekao tjeme, a Eesto ga je
udarao elektri¢nim pendrekom i to na nacin da bi ga nakon Sto bi ga izudarao po glavi 1 tijelu
trazio da raSiri noge i1 da stoji sa rukama sklopljenim iza glave i tada bi ga tim prendrekom
udarao po gentalijama 1 pri tom govorio “da viSe nikada nece imati djece”. Jednom prilikom
ga je izudarao po glavi da je sav bio krvav od ¢ega su mu ostali oziljci na tjemenu, a jednom
prilikom ga je toliko tukao da se umorio i odustao jer se on nije onesvjestio, pa ga je pitao “jebo
ti konj mater kako si tvrd” 1 *“ imas$ ledja kao da igras vaterpolo”. Jednom prilikom ga je bio
stavio na stolicu koja nije imala naslon, vezao ga je 1 tukao a cijelo to vrijeme je kiSa pljustala
po njemu. PokuSao je i da mu odsjeCe prst od cega ima jo$ vidnu posjekotinu na palcu desne
ruke. S.L. je nosio i po dvije vrste pendreka od kojih je jedan imao dugme kao i poluautomtsku
pusku zv. ciganku. L. mu je stavljao i cijev od pistolja u usta. Po zlostavljanju se isticao kuhar
zv. “I.” koji je u jednoj ruci drzao kutlacu a u drugoj pendrek a dok su prali porcije iz kojih su
prethodno jeli konstantno bi ih tukao kako on tako 1 ostali strazari koji su bili tu. I. kuhar je
1 njega 1 ostale bio kutlaom 1 pendrekom a da se I. kuhar preziva M. saznao je nakon §to je
napustio Morinj. M. je udarao 1 Z.B., K.a 1 to skoro svakog dana. Nije vidio da G.M. osobno
bilo koga tuce ali je bilo jasno da je to njegova zapovjed jer mu je pred samu razmjenu odrzao
govor 1 rekao “ovaj ste se put izvukli, a slede¢i put vas koljemo koga uhvatimo, pojasnjavajuci
da nikada nije ¢uo da je G. zapovijedao bilo kome da nekoga udara i da je G. mogao da naredi
da se ljudi ne tuku. Na glavnom pretresu je pojasnio da je ispitivan od strane kapetana I klase
koji je bio suv i mrSavi Covjek koji je nosio oficirski smedji kai$ i bio je sijed, a na zapisniku
pred istraznim sudijom je kazao da ga je sasluSavao pukovnik. Na ispitivanje je vodjen puno
puta i svaki put kada bi bio odvodjen i dovodjen na ispitivanje bio bi izudaran od strane strazara
sa svim $to bi im se naslo pri ruci. Na zapisniku u postupku vodjenja hrvatske istrage je naveo
1 to da je odmah pri dolasku u Morinj dobio batine, da je udaran pendrecima, rukama, nogama,
kundacima od puske. Specijalnost mucenja strazara je bio da u bilo koje doba dana ili no¢i viknu
“otvaram vrata”, morali su skakati iz kreveta, okrenuti se prema zidu, staviti ruke na potiljak,
raSiriti noge, a onda bi ih strazari udarali po ledjima 1 po svim djelovima tijela, nijesu se smjeli
okretati da vide ko ih udara. Kada bi ga L. vodio na ispitivanje, od njega bi dobijao batine.
Jednom ga je skinuo gola i1 rekao mu “tvrd si kao konj, da li igra$ vaterpolo”, a jednom ga je
udario kundakom o glavu tako da je bio sav krvav. Sje¢a se i I. zv. K. koji je bio nemilosrdan u
udaranju 1 mucenju. Udarao ih je pendrekom koji je drzao u jednoj ruci a u drugoj ruci je drzao
kutlacu. I. kuhar bi ih izvodio van da peru sudje, a on bi ih za to vrijeme udarao po rukama i1 po
ledjima sa ¢ime god stigne.

B.Z., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 03. listopada (oktobra)
1991. godine i doveden u Morinj gdje je bio 66 dana, a potom prebacen u Bile¢u. Zarobljen je
u civilnoj odje¢i, ali sa puskom u ruci i pripadao je tadasSnjoj narodnoj zastiti. Dok je boravio u
Morinju ispitivan je od strane jedne osobe G., od strane potpukovnika iz Beograda i od ispitivaca
nije bio fizicki zlostavljan ali bi bio fizicki premlacen kada bi i§ao od barake do zgrade gdje su
i8li na ispitivanje i obrnuto. 7-8 puta je ispitivan. Logi¢no mu je bilo da su lica koja su ih tukla
dobili naredbe da ih tuku. Dvije osobe koje su se isticale u maltretiranju i fiziCkom izivljavanju
su bile I. Kuhar koji ih je dok su jeli udarao pesnicama, kutlacom, a jednom prilikom je njega,
I. K. i M. V. dok su prali sudje neprestano tukao i to elektricnim pendrekom sve dok ga u
tome nije sprijec¢io jedan mornaricki porucnik, za koga je po opisu iz medija saznao da je G.
jer je samo on kao oficir zaduzen za dodjelu hrane nosio brkove 1 bio izuzetno visok i ako ne
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smatra da ga je ovaj tom prilikom spasio, jer je to mogao prekinuti u samom pocetku 1 uvijek
je bio prisutan kada je vrSeno mlacenje i1 kada je on udaran dok je drugo lice koje ih je najviSe
maltretiralo bio B. H. koji je imao nadimak “B.”. Nikada nije ¢uo ali je po gestikulacijama ruka
mogao da zakljuci da je neko od ispitivaca naredio straZzarima da ga tuku, a neki od zastavnika
iz Sibenika mu je kazao da oni nemaju status ratnih zarobljenika. S. L. je tukao koga je stigao,
a posebno se bio okomio na sada pokojnog N. L.a, upravo zato $to je nosio isto prezime. Sa
nesto manje detalja vezano za sam nacin na koji su udarani svjedocio je 1 u postupku vodjenja
hrvatske istrage.

B.S., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 20 prosinca (decembra)
1991. godine dok je bio u policijskom sastavu i prilikom dovoZenja u Morinj sacekalo ih je
20 neprijateljskih ¢uvara koji su ih udarali rukama, nogama, kundacima od puSaka. Zarobljen
je skupa sa M.D., M.M., M. A. i M. D. Prilikom dolaska u Morinj su ga toliko izudarali da
su mu slomili zube, rebra a lijevo oko mu je 15 dana bilo zatvoreno. U samici je proveo dva
dana. Za vrijeme njegovog ispitivanja sjeca se da je u prostoriju usao M.G. To je bio brko sa
mornari¢kim ¢inom, srednje visine i kada je vidio da nije vezan naredio je da ga vezu tako da je
bio razapet, 1 ¢im je naredio da ga vezu napustio je kontejner. [z Morinja je prebacen u Bilecu,
a potom ponovo vra¢en u logoru Morinj gdje je bio sve do 02. srpnja (jula) 1992. godine.
Ispitivaci ga nijesu maltretirali. B.G. koji je bio vodnik i koji je bio srednjeg rasta, a sanjao ga je
ko zna koliko no¢i nakon izlaska iz Morinja, govorio je da je M.G. naredio da ih ¢uvari moraju
redovno tuci kada bi izlazili iz barake ili iz samice, §to je on li¢no ¢uo. B.G. ga je najvise tukao.
Izvodio bi ga izvan barake i tukao ga je palicom i jednom ¢arapom u kojoj je bio pijesak da mu
je odvalio i lijevi bubreg, vodio ga je tri puta na lazno strijeljanje tako $to bi dva tri rafala ispalio
u zrak, nakon Cega bi ga sakrili 1 izvodili sledece. Jednom prilikom je puskom pucao uvis po
objektu u kome su bili smjesteni. A kada je vracen iz Bile¢e u Morinj opet je B.G. bio glavni
jer ih je ¢ekao u Spaliru i prebio ga je na mrtvo ime. M. G. je viSe puta ulazio u barake gdje su
bili smjesteni i dok je on bio tu niko ih nije dirao, ali uvijek nakon njegove posjete u baraku
bi nakon sat vremena dolazio vise ¢uvara i onda bi ih 1 B.G. i ¢uvari udarali ¢ime bi stigli. Od
strazara se najvise sje¢a S.L. koji ga je odvodio na ispitivanje i koji ga je tukao kundakom puske
1 nogama, a sjeca se i I. kuhara koji je bio glavni u udaranju i njthovom maltretiranju. I. kuhar
za koga je saznao da se preziva M., redovno ih je tukao kada je donosio hranu i to kundakom
puske koju je prethodno uzeo od vojnika, a udarao ih je i ¢izmama po raznim djelovima tijela.
I. kuhar ga je najmanje dva puta izvodio i prebio ga. Strazari bi ulijetali no¢u u pijanom stanju,
naredjivali bi im da beru grozdje, da ¢upaju travu i ako nije bilo ni grozdja ni trave. Identi¢an
iskaz je ovaj svjedok dao i u postupku vodjenja hrvatske istrage, sa nesto manje detalja vezano
za sam nacin na koji je udaran, stim $to mu u tom postupku nijesu pokazivane fotografije.

L. M., sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao pripadnik rezervnog sastava
ZNG-a zarobljen 19.11.1991. godine 1 odveden u Morinj. Prilikom izlaska iz kamiona prolazili
su kroz Spalir neprijateljskih vojnika koji su ih tukli rukama, nogama, pendrecima, kundacima
od pusaka, a nakon toga su smjesteni u kontejner. Prilikom izvodjenja iz kontejnera i vodjenja
na ispitivanje, S.L. koji ga je vodio, cijelim putem ga je tukao, govore¢i mu da ga je osramotio,
pa mu je naloZio da se sagne, a nakon toga ga je zajahao, a nakon toga udarao pendrekom po
straznjici govorec¢i da je izdao prezime. Udarao ga je i nogama i kundakom a $to je radio u
viSe navrata. Kada mu je jednom prilikom stigao paket da bi preuzeo paket vodio ga je strazar
L., ali kada je paket otvorio u njemu nije bilo nista i jedino §to je tom prilikom dobio, bile su
batine koje je dobio od S.L. S. L. je zlostavljao i njegovog oca. Od sada pokojnog L.N. dok je
boravio u baraci ¢uo je da je i njega tukao i maltretirao S.L. upravo iz istog razloga kao i njega
1 to zbog prezimena. Ispitivan je od strane G. a dok je u prostoriju povremeno ulazio i izlazio
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M. G. Na zapisniku pred istraznim sudijom od 03.06.2008. godine, naveo je da je M.G. na sebi
imao koznu vidnjaku sa okovratnikom od krzna, dok je na zapisniku o glavnom pretresu od
09.06.2009. godine, naveo da je G.M. imao brkove, nosio je modro mornaricku oficirsku odoru,
imao je gustu crnu kosu 1 nosio je beretku 1 koji mu je prilikom ispitivanja jer je on tvrdio da je
civil, a oni su imali spisak rezervnog sastava na kome je bilo njegovo ime, rekao mu je da laze
1 oSamario ga je. G.M. a je vidio samo jedan put. Tada je pitan vezano za tri kamiona oruzja
koja su dosla u OraSac kao 1 da se sazna pravo ime generala D.. Da se radi o M. G. saznao je od
strazara M. P.. Naveo je i to da ga M. G. nije udario Sakom 1 ako je to konstatovano na zapisniku
kod istraznog sudije, ve¢ da ga je oSamario i da zbog proteka vremena, ne moze da se sjeti bas
svih detalja. Na zapisniku o glavnom pretresu od 09.06.2009. godine, pojasnjavajuci razlike u
svom iskazu vezano za to $ta je G. nosio na sebi je naveo, da se ne mozZe sjetiti da je istraznom
sudiji kazao da je G. imao koznu vidnjaku sa okovratnikom od krzna. Nakon ispitivanja strazar
S.L. ga je odveo u neku baraku i do dolaska do barake ga je stalno udarao. Imao je osjecaj da
u svakom momentu mogu uci u objekat 1 ubiti ga sve dok nije doSao Medjunarodni crveni
krst. Strazar S. mu je rekao ime L.S.. Kada ga je B.G. vodio da obavi nuzdu, to je morao
uraditi u roku od 30 sekundi, a prethodno bi mu cijev pistolja stavio u usta i rekao bi mu “imas
30 sekundi da obavi§”. B.G. je znao uvece ulaziti u objekte i1 udarati zarobljenike nogama,
¢izmama, pendrecima, a znao je da ih udara B.G. jer se predstavljao. Kao necovje€an bio je
1 kuvar [.M. koji ga je jednom prilikom izabrao da izadje da pere porcije Sto je morao Ciniti
u uzasnoj ledenoj vodi tako da su mu ruke bile ukocene 3 dana, a vidio je kako je iz barake
izveo dvojicu zarobljenika i kako ih je tukao. Identitet .M. saznao je 2002. godine prilikom
sluzbenog boravka po protokolu predsjednika M. koji je bio u posjeti konzulatu u Kotoru.
M. se sjeca kao Covjeka koji je tada imao oko 40 godina, malo jace gradje, sjede kose, kratko
oSisan, okrugle glave, visine 1,73 cm do 1,74 cm. Na pokazanim fotografijama prepoznao je G,
dok na fotografiji br.2 i na fotografiji br.1. osobu koja je prikazana u koZnoj jakni sa krznenim
okovratnikom je naveo da istu ne poznaje. Prepoznao je u sudnici G, S.L. i B G.. M. L. se nije
nalazio u sudnici , jer mu je u prvom postupku sudjeno u odsustvu. Na zapisniku u postupku
vodjenja hrvatske istrage je naveo 1 to da su dolaskom u Morinj prosli Spalir gdje su udarani
rukama, nogama, pendrecima, kundacima od puSaka. Strazar koji ga je vodio na ispitivanje, a
koji se prestavio kao S. L. ga je ¢itavo vrijeme udarao od kontejnera do mjesta gdje je ispitivan
govore¢i mu da ga je osramotio, izdao njegovo prezime, da mu je i otac rekao da mu i za njega
da 10 udaraca. Ispitivao ga je R.G., koji mu je prilikom ispitivanja rekao da laze i oSamario ga,
a tu se nalazio i ¢ovjek u koznoj vidnjaci za koga je kasnije saznao da se zove M G. 1 isti ga je
vise puta udario §akom i §8amarom, govoreéi mu da sve laZe. I nakon povratka sa ispitivanja S.
L. ga je udarao. Strazari su ih tukli i u samom skloni$tu, jer bi ulaskom viknuli “otvaram vrata”,
oni su morali skoc€iti na noge, okrenuti se licem prema zidu, a onda bi strazari udarali i po
ledjima. Izvodili su zarobljenike iz skloni$ta 1 tamo 1h udarali. Morali su dugo stajati okrenuti
prema zidu, pa se sje¢a da je jedne prilike zbog toga M.S. pao u nesvjest. Tjerali su ih da pjevaju
&etnitke pjesme. Od strazara koji su ih tukli najbolje je zapamtio S.L.. Poznato mu je i lice po
nadimku K koji je bio mrSav 1 visok ovjek 1 bio je strah 1 trepet za zarobljenike zbog njegovog
masovnog udaranja i premlacivanja.

N. N., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao civil zarobljen 20 listopada
(oktobar) 1991. godine i odveden u logor Morinj gdje je udaran Sakama, nogama, pendrecima,
a kada je vodjen na ispitivanje ispitivao ga je oficir ¢ije je ime D 1 koji je bio prema njemu
korektan. Udarali su ga i elektricnim pendrekom izmedju nogu od kojih udaraca je jednostavno
pao na tlo. U logoru Morinju je bio sve do 14 prosinca ( decembar) 1991. godine kada je
izvrSena razmjena. Za vrijeme boravka u Morinju 5 puta je vodjen na ispitivanje i svaki put bi
na putu od kontejnera do hangara dobijao dosta udaraca, ali nije mogao vidjeti ko ga je udarao.
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Jedino je od straZara koji su ga udarali zapamtio S.L. i kuhara koji je najvise udarao D M, a
udarao ih je tijekom i nakon objeda. Kuhar je imao grupu za tu¢i jer je u svojoj sedmodnevnoj
smjeni izvodio ljude i tukao ih. Identitet S.L. saznao je od obitelji T jer se nakon izlaska iz
Morinja raspitivao zasto je S. L. bio toliko kivan na Konavljane pa je tada saznao da je S. L. u
Grudi polagao vozacki ispit. Identi¢an iskaz je ovaj svjedok dao 1 u postupku vodjenja hrvatske
istrage.

V.P., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo, da je kao pripadnik Hrvatske vojske
zarobljen 09. listopada (oktobra) 1991. godine i doveden do logora Morinj kada je izudaran
od strane policajca i ¢uvara koji su ih udarali ¢ime su stigli, svasta su im govorili i vrijedjali.
Prilikom odlaska od hangara do kontejnera gdje je vrSeno ispitivanje bio bi udaran, a isto tako i
nakon vra¢anja sa ispitivanja. Ispitivao ga je oficir kapetan bojnog broda. Citavo vrijeme dok je
bio u logoru na ulazak strazara i policajaca u hangar i povik “slusaj vamo otvaram vrata” morali
su se dizati, stati uz zid, okrenuti lice prema zidu sa rukama pozadi glave, a onda se strazari i
policajci izivljavaju i udaraju nekoga od njih. Udarali su ih svi strazari i cuvari osim M P, R B
1jos jednog kome se ne moze sjetiti imena.U udaranju su se najvise isticali B, L. i M koji su ih
vodili na ispitivanje i prilikom sprovodjenja tukli pendrecima. I. kuhar se posebno izivljavao i
udarao njih zarobljenike prije objeda i nakon objeda. Kuvar ih je tukao pendrekom kada su ih
izvodili, a uvijek je izvodjeno 10 do 15 zarobljenika nakon objeda. Izvodio ih je ¢ovjek koga
na fotografiji prepoznaje kao osobu koja nesto pise i koji je u logoru nosio Skorpion, a u baraku
je dolazio u vrijeme kada se donosila hrana.(optuzeni G). Kuhar ih je tukao i to uglavnom
ispod koljena po nogama, u predjelu genitalija i po ledjima. Vodjen je na ispitivanje, a ispitivao
ga je oficir kapetan bojnog broda kome ne zna ime i prezime i imao je brkove a znao ga je
maltretirati tako S$to bi napustio prostor u kome ga je ispitivao i ostavio ga je sat i po sa psom
vu¢jakom koji ga je pazio. Pitao ga je da li ¢e da ga udara on ili jedan strazar koga su zvali
cetinjanin na$to mu je odgovorio da mu je svejedno. To lice mu je reklo da poznaje Z V koji je
bio ginekolog u Dubrovniku i koji je porodio obadvoje njegovo djece. U logoru je bio do 12.
prosinca (decembra) 1991. godine kada je razmjenom otisao u Split. Na glavnom pretresu je
pojasnio i to, da je nakon svakog obroka udarano najmanje dvanaest ljudi i to tako Sto bi posle
zavrienog ru¢ka poruénik korvete izvodio ljude i govorio je koga treba udarati. S. L. ga je vodio
na ispitivanje i sam se predstavio i rekao ime i1 prezime. Naveo je i to da neke Cinjenice nije
saopstio prilikom prvog saslusanja jer nije smatrao da su toliko vazne. Identi¢an iskaz je dao i
u postupku vodjenja hrvatske istrage osim $to je naveo da je zarobljen 10.10.1991. godine i sa
nesto manje detalja vezano za sam nacin na koji su udarani, stim §to mu u tom postupku nijesu
pokazivane fotografije.

B. A., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 05.10.1991. godine
1 to u svojstvu civila, premda mu je poznato da je u to vrijeme bio hrvatski branitelj jer je
sudjelovao u organizaciji odbrane tog mjesta. Sa Pm D 1 .m M, prvo je odveden u Kumbor, a
potom u Morinj. Boravkom u Morinju nakon zarobljavanja vodjen je na ispitivanje i postavljali
su mu pitanja na koje nije imao odgovore, jer je tada bio redovni student i imao je 24 godine.
Ispitivao ga je oficir u mornari¢koj uniformi koji mu se nije predstavio i prilikom ispitivanja
nije udaran, a ispitiva¢ ga je pitao u vezi placenika, kurda, filipinaca i gdje se nalazi ustaska
vojska na $ta nije znao odgovore jer istih nije ni bilo. Udaran je od strane straZara koji ga
je vodio na ispitivanje. Svi ljudi koji su bili u Morinju su krili identitet, a ne sjeca se ni lika
ispitivaca koji ga je drugi put ispitivao, a ispitiva€ koji ga je prvi put ispitivao bio je visok, crn
musakarac sa visokim ¢inom, a nakon §to mu je pokazana fotografija br. 1. na istoj nije mogao
nikoga prepoznati. Na zapisniku u postupku vodjenja hrvatske istrage naveo je i to da su ih
cuvari tokom odvodjenja i vracanja sa ispitivanja uvijek udarali puskom, nogom, pendrekom.
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Proces suocavanja sa proslos¢u u Crnoj Gori - slucaj “Morinj“

Po njegovoj ocjeni najvise udaraca i najvise ozlijedjeni bilisuI. K., M SiD.K..

C.A., sin pokojnog M, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je od strane
Srpsko Crnogorske vojske uhi¢en 03. listopada (oktobra)1991. godine kao civil, a skupa sa njim
je bio njegov rodjak A.C. sin pokojnog M i skupa su odvezeni u logor Morinj gdje su prilikom
ulaska u Hangar zadobijali udarce rukama i nogama od strane strazara i drugih rezervista, a 12.
listopada ( oktobra) je prvi put vodjen na ispitivanje kod nekog oficira, ispitivan je dva ili tri puta
1 ispitivanje je trajalo oko sat i po 1 uglavnom ga je ispitivao vezano za njegovog sina L koji je
iSao u policijsku skolu u Zagrebu kada ga je ovaj pitao zasto sina nije poslao u skolu u Sremsku
Mitrovicu, ili Karlovee nasto mu je odgovorio da on ima obavezu prema Simunskoj cesti i
drzavi kada je ovo lice izvadilo Skorpion, prislonio mu ga na ¢elo i rekao mu da mu je sin na
ratiStu i ako mu se sinu nesto dogodi da ¢e naci njega i njegovog sina na §to mu je on odgovorio
»Kapetane vlast vam je u rukama mozete raditi Sta hocete«. Sreo ga je joS jedan put kada je
iSao u kontejner da preuzme paket i kada ga je ovaj pitao “kako je”, na Sto mu je odgovorio da
ne zna ni zasto je zarobljen, a ovo lice mu je odgovorilo da ¢e brzo razmjena pa nakon §to su
mu pokazane fotografije sa sigurnosc¢u je od 95% do 98% prepoznao je tu osobu na fotografiji
br. 2 i br. 1 koja u centru fotografije sjedi i drzi Salicu u ruci koja je na stolu. Dok je ispitivan
u hangarima nisu mu ruke bile vezane niti ga je neko udarao prilikom odvodjenja i vracanja sa
ispitivanja. U logoru je ostao sve do 12. prosinca (decembra) 1991. godine. Strazari bi ulazili
u hangare i to no¢u najavljuéi svoj dolazak i to rije¢ima »slusaj vamo otvaram vrata«,nakon
¢ega bi strazari jer su oni morali skakati na noge i staviti ruke na potiljak glave i okrenuti se
licem prema zidu udarali su neke od zarobljenika, a znali su da izvode nekog od zarobljenika
iz hangara da ga tamo dobro izmlate a zatim ih tako pretu¢ene vrate u hangar. Najvise batina
su dobili Z.B., N.U i L., a od strazara koji su najviSe bili okrutni prema njima zarobljenicima
bio je S. L. koji je pendrekom mlatio zarobljenike, udarao ih je $akama i ¢izmama posebno
prilikom odvodjenja u WC, a i on je imao oziljak od ¢izme sa kojom ga je L. udario po desnoj
nozi, a medju strazarima je bilo i dobrih ljudi. Vidio je da S. L. udara zarobljenika L.a. S. L.
se sam predstavljao i svim zarobljenim licima koja su se prezivala L., govorio je da mu je otac
kazao da zarobljenike L.e udara i za njega. Identican iskaz sa neSto manje detalja vezano za sam
nacin na koji su udarani svjedocio je i u postupku vodjenja hrvatske istrage, stim $to mu u tom
postupku nijesu pokazivane fotografije. Medju strazarima koji su bili narocito okrutni prema
zarobljenicima je zapamtio S.L..

K. L, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je 03. listopada (oktobra) kao pripadnik
Hrvatske vojske doveden u logor Morinj i dok su iskrcavani iz kamiona od strane neprijateljskih
vojnika i straZara su udarani. U Morinju je bio sve do 12. prosinca (decembra) 1991. godine, a od strane
straZara na ispitivanje u jedan kontejner vodjen je 3 puta. Ispitivao ga je major koji je bio korektan
tokom ispitivanja, ali je od strazara koji su ga vodili na ispitivanje 1 vracali sa ispitivanja bio udaran
1 maltretiran. Oni koji su se isticali u udaranju su bili I. kuhar koji je njega i zarobljenika V. jednom
posle objeda izveo van hangara i ubio boga u njima, a jedan put ga je samog istukao, a u udaranju su
se isticali i S.L. koji je zarobljeniku L.u rekao da mu je osramotio rod i da je rodom iz Banjana pitajuci
ga »kako je to mogao da uradi« i jedan B. ¢ije prezime ne zna ali je bio nesto naivniji od ostalih pa je
govorio svoje ime, a udarao je zarobljenike ¢ija imena on ne zna, a njemu je u dva navrata podmetnuo
nogu. I. kuhar ga je udarao ¢ime je stigao ¢izmom, Sakama, drvetom. Jedan mornaricki porucnik se
isticao u udaranju, a jednom prilikom je doSao u hangar i donio jedan ¢lanak iz novina i pokazao mu
je sliku gdje je pisalo da je ustaski kolja¢ u okolini Herceg Novog 1 tada je taj porucnik ubio boga
u njemu. Taj isti porucnik je jednom nogama 1 Sakama isprebijao jednog zarobljenika koji je sjedio.
Kada mu je pokazana fotografija br. 1. naveo je da misli da je taj poru¢nik onaj koji pise sagnute glave
1 da nije siguran odnosno da ne moZe sa 100% sigurnoSc¢u reci da je to on. Sada posle toliko godina
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koliko je proslo ne bi ga mogao prepoznati. Identican iskaz ovaj svjedok je dao 1 u postupku vodjenja
hrvatske istrage, sa neSto manje detalja jer mu tada nijesu pokazivane fotografije.

V.1, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 17 listopada (oktobra)
1991. godine kao pripadnik Hrvatske vojske u Platu, a sjutradan je odveden u logor Morinj
skupa sa I.D., I. G., M. V., izvjesnim S. i dvojicom B., pa kada su dosli u logor postrojili su
ih uz jedan zid gdje su stavili ruke iznad glave pognutom glavom prema tlu, rasirenih nogu,
nakon ¢ega su ih udarali nogama, pendrecima i Sakama, a potom su odvedeni u jedan kontejner
kojeg su kasnije zvali samicom gdje je proveo 7 dana, a odakle je vodjen na ispitivanje gdje
ga je ispitivao jedan kapetan. Ispitivan je vrlo kratko nakog ¢ega su ga vratili u samicu dok
ostali zarobljenici koji su bili skupa sa njim nakon ispitivanja nijesu vraceni u samicu, a on je
i narednih dana svaki dan vodjen na ispitivanje i vra¢an u samicu i uvijek ga je ispitivao isti
kapetan I klase koji je bio u obi¢noj uniformi. Obi¢no bi ga pitalo da li zna ko je zapovjednik,
pitao ga je za minobacace, a isti je imao crne guste brkove i zvali su ga kapetan brko, a dva
zadnja dana boravka u samici je bio vezan sa lisicama koje su vezali za neku metalnu Sipku
tako da je dva dana morao stajati sa podignutom lijevom rukom iznad sebe, a osmi dan nakon
ispitivanja odveden je u hangar. U logoru je ostao sve do 12 prosinca (decembra) 1991. godine
kada je razmijenjen. Jednog dana je govorio na televiziji Crne Gore, a protekom dva tri dana lice
po nadimku B. ga je toliko izudarao da mu je bio izbacio gornji dio vilice. O.V.e mu je udarcem
vratio vilicu nazad. Dolazili su strazari, izvodili su ga iz hangara i stalno su ga udarali i to je
trajalo svakog dana i to 7 dana uzastopno. U hangaru njega niko nije udarao i ako su strazari
ulazili u hangar i na njihov povik »SluSaj vamo, otvaram vrata« svi su morali skociti na noge
okrenuti se prema zidu sa rukama na potiljku glave nakon ¢ega su strazari udarali koga su htjeli.
U udaranju su se najvise isticali »B., I. kuhar i S. L.« koji je udarao najvise jednog zarobljenika
N. L.a govore¢i mu da to radi zbog toga Sto je on osramotio njegovo prezime, a njega nisu
udarali ni kuhar ni L.. Tukao ga je jedan desetar ili razvodnik ¢ije ni ime ni nadimak ne zna a
tukao ga je uvijek kada bi ga prozvao ulaskom u baraku da izadje van i prilikom odvodjenja iz
kontejnera na ispitivanje. Prilikom pokazivanja fotografija kod istraznog sudije na fotografiji
br. 2 prepoznao je osobu koja ga je ispitivala, dok je na glavnom pretresu kazao da na fotografiji
br. 2. lice koje ga je ispitivalo samo li¢i na lice sa fotografije Sto je prilikom saslusanja kazao
istraznom sudiji navodec¢i da prilikom ispitivanja nije bio fizi¢ki izmaltretiran, a za vrijeme
ispitivanja sjedio je na stolici preko puta ispitivaca, dok mu je lijeva ruka lisicama bila fiksirana
za jednu zeljeznu stalazu. Identican iskaz ovaj svjedok je dao i u postupka vodjenja hrvatske
istrage, sa neSto manje detalja jer mu tada nijesu pokazivane fotografije.

B.N., saslu$an u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 06.10.1991. godine
skupa sa S. N., B. V., A. B. 1 P. B,, a narednog dana je odveden u Morinj, a u to vrijeme je
bio u pricuvnom sastavu ZNG-a. Prilikom silaska sa kamiona kada su dovedeni u logor bili
su vezani lisicama 1 izlozeni udarcima kundacima od pusaka i ¢izama. U hangaru gdje je bio
smjeSten na svaku glasnu naredbu strazara »otvaram vrata« morali su se di¢i na noge, staviti
ruke na potiljak glave i licem se okrenuti prema zidu, a onda bi ih strazari koga su htjeli udarali
pendrecima, kundacima ili nogama, a no¢u bi iz hangara izvodili pojedine zarobljenike gdje bi
ih isprebijali, a potom vracali u hangar. Njega su noc¢u izveli iz hangara jedan put i udarali ga
kundacima i nogama ali ne zna ime strazara koji su ga udarali. Jednom je vodjen na ispitivanje
gdje ga je ispitivao jedan oficir i tokom ispitivanja nije bio vezan, a rekao mu je da ako ne bude
govorio istinu da ¢e propjevati strazarima koji su stajali iza njega. Ispitivanje je trajalo pola sata
ili 45 minuta. Za vrijeme ispitivanja nisu pravljene pauze, a u prostoriju u kojoj je ispitivan bio
je ispitivad i strazar koji ga je vodio na ispitivanje. Medju strazarima je bio S.L. koji ga je po
povratku sa ispitivanja do hangara izudarao kundakom od puske i nogama u predjelu bubrega.
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On od ranije nije poznavao L.S., ali su ga neki zarobljenici poznavali i kazali mu da je on iz
Sutorine i da je vozacki ispit polagao u Grudi. S.L. mu se i sam predstavio kada je ugao u baraku
1 kada se dvojici L. a obratio sa rije¢ima da su mu okaljali prezime, a nosio je plavu uniformu,
bijeli kais§ 1 pusku sa preklopom. Opak prema zarobljenicima je bio 1 I. kuhar koji je za vrijeme
dodjele hrane udarao zarobljenike, a od njih koje je tukao ¢uo je da ih je udarao nogama ili sa
onim §to bi mu se naslo u ruci. Njega nije udarao. Kada je zarobljen nije imao oruzje i zbog toga
je njegov li¢ni utisak da je on manje tucen nego lica koja su imala oruzje kada su zarobljena.
Identi¢an iskaz ovaj svjedok je dao i1 u postupka vodjenja hrvatske istrage.

K.R., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 17.10.1991. godine
u Cavtatu kao pripadnik Hrvatske vojske i istog dana odveden u Morinj, a prilikom izlaska iz
vozila ¢uo je naredbu »ubij ga, zakolji ga«, a nakon toga bi se zacuo pucanj tako da je on bio u
uvjerenju da ubijaju zarobljenike, a kako je prije njega iz vozila izveden njegov otac pomislio
je da su mu oca ubili. Nakon $to je izasao iz vozila vidio je da je formiran jedan kordon strazara
1 vojnika pa su njih dok su prolazili kroz taj kordon isti udarali rukama, nogama, puskama.
Sjutradan po dolasku u logor on i otac su povedeni na ispitivanje kod jednog brkatog kapetana
prve klase i tokom ispitivanja bio je vezan lisicom za jednu ruku pa je tokom ispitivanja negirao
da je pripadnik HV-a. Kako je odbijao da prizna da je bio pripadnik HV-a ovaj kapetan je u
viSe navrata prekidao ispitivanje i izlazio iz kontejnera desetak minuta, a za koje vrijeme su
u kontejner ulazili strazari i tukli su ga, a prestali bi u trenutku povratka tog kapetana, a on
bi normalno nastavljao ispitivanje. Naveo je i to da ne moze tvrditi da je ovaj kapetan po
njegovim vanjskim ozledama morao te ozlede i uociti, a ne zna da li je ispitiva¢ znao da su
nakon njegovog izlaska ulazili strazari u kontejner ali da je za pretpostaviti da je znao. Kako je
6 do 7 dana proveo u samici posle vise ispitivanja i nakon razgovora sa ocem koji razgovor mu
je omogucio strazar P. i da bi bio ponovo sastavljen sa ocem priznao je da je pripadnik HV-a.
Svaki put kada bi se u kontejner donosila hrana slijedila je porcija batina, a u Morinju je bio
sve do 12.12.1991. godine kada se razmjenom vratio u Cavtat. Strazari i vojni policajci su ih
&esto izvodili iz hangara, tamo bi ih isprebijali, a potom vracéali u hangar. S.L. je bio jedan od tih
strazara jer mi se on osobno predstavio govoreci im u smislu »sada ¢ete vidjeti Sta ¢e vam Ciniti
S. L.«. L kuhar je bio izrazito ne¢ovjeéan jer ih je za vrijeme objeda tukao jednom ogromnom
metalnom kutlacom 1 to po tijelu, a njega je jedan put izudarao metalnom kutlacom. Nakon
Sto su mu pokazane fotografije 1 12 sa stopostotnom sigurnos$¢u je naveo da prepoznaje osobu
koja je sama na fotografiji br. 2 i u centru na fotografiji br. 1. kao svog ispitivata. Covijek koji
ga je ispitivao nije ga nijedan put udario, ali ga je jednom prilikom pitao ¢ime se bavi pa mu
je odgovorio da voli sport 1 glazbu pa kada ga je pitao da li nesto i svira rekao mu je da svira
saksofon, kada mu je ispitiva¢ pojasnio da je i on u Cavtatu sa I.V. koji je sada pokojni svirao
saksofon. Kada se jednom prilikom susreo sa Ivicom opisao mu je lice koje ga je ispitivalo i on
mu je rekao daje to T.Z.. Njegovog oca nije ispitivao isti ispitiva¢, a njegov ispitiva¢ mu je nakon
zadnjeg ispitivanja omogucio da se vrati i bude zajedno sa ocem §to je njegova pretpostavka jer
to ne moze sa 100% sigurnos¢u potvrditi. Identican iskaz sa neSto manje detalja vezano za sam
nacin na koji su udarani svjedocio je i u postupku vodjenja hrvatske istrage u kom postupku mu
nisu pokazivane fotografije. Njega je najvise udarao i maltretirao I. kuhar.

V.J., sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 12.12.1991. godine kao
pripadnik 116 brigade HV-a gdje je i ranjen i odveden u bolnici u Trebinje gdje mu je pruzena
pomo¢ nakon ¢ega je odveden u logor u Bile¢u a posle 5-6 dana u logoru Morinj. Dolaskom u
logor Morinj smjesSten je u Hangar u koji su ulazile uniformisane osobe i tukle ih. Tokom no¢i
ulazili su strazari 1 oni su morali ustati i stati uza zid sa rukama podignutim na potiljak a nisu
smjeli gledati nego ravno i u pod. Udarali su ih pesnicama i nogama. U premlacivanju njega a i
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ostalih zarobljenika prednjacio je B.G. zv. »stari« koji se njemu predstavio i rekao mu jednom
prilikom nakon Sto ga je isprebijao 1 ¢izmom mu izbio zube da ¢e mu za to njegovi dati mirovinu.
B.G. je jednom prilikom dobro isprebijao K.J., K.T. i M.J.. B. G. je opisao kao Covjeculjka
srednje visine koji je nosio plavu mornari¢ku uniformu 1 ¢izme, automatsku pusku i1 pendrek.
Po neCovjecnosti se isticao jedan B., a njih dvojica u pijanom stanju tukli bi zarobljenike koji bi
jaukali, a 1 naredjivali su im da pjevaju Cetnicke pjesme. Njega je ispitivao jedan stariji Covjek-
oficir a straZari su ga prilikom dovodjenja na ispitivanje i prilikom vra¢anja u baraku tukli, dok
ga ispred ispitivaca nisu tukli a pred ispitivaCem nije bio vezan, a pretpostavlja da ga je ispitivao
G.. Sjeca se 1. kuhara koji ga je jednom prilikom vodio na ispitivanje 1 nije ga udarao, a kada se
vratio ostali zarobljenici su se ¢udili §to 1 njega nije istukao jer su mu kazali da je zao 1 opasan
kao 1 B.G. 1 da je on u grupi iz Cavtata koja je dovedena prije njih »davao degeneka«. Mjesec
dana nakon dolaska u Morinj vidio je M.G. jer im se kako mu se ¢ini on tako predstavio kada
je uSao u baraku u kojoj su boravili i pitao ih kako su, pa nakon $§to mu je pokazana fotografija
br. 1 kazao je da mu se €ini da je to G. 1 pokazao je Covjeka koji sjedi 1 pije kafu prvi sa lijeve
strane slike. ViSe puta je bio prisutan kada su izmedju zarobljenika organizovani boks mecevi
ali ne zna ko 1h je organizovao ni izmedju kojih zarobljenika se organizovalo, samo zna da su
organizovani u hangaru.

M. J., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 22. ozuljka (marta)
1992. godine,kao pripadnik 116 brigade, a zatim odveden u logor Bile¢u gdje je bio do 25
svibnja (maja) 1992. godine kada je prebacen u logor Morinj. Prvog dana kada je doveden u
logor Morinj po izlasku iz autobusa pa do hangara prosao je kroz Spalir gdje je bio izudaran
tako da se slede¢ih 17 dana nije mogao di¢i na noge. Specijalnost strazara je bila da izvode
zarobljenike van hangara tamo ih udaraju, a potom vrate u hangar. Sjeca se da je jedne prilike
kada je bio na utovaru jednog kamiona zbog iznemoglosti posrnuo kada mu je priSao jedan
strazar i sa Zeljeznom polugom udarao po ledja zbog Cega je imao lomove rebara sa lijeve i
desne strane, a $to je kasnije utvrdjeno nakon §to je izasao iz logora i na snimcima u bolnicu u
Splitu se vidjelo da su mu rebra zarasla nepravilno. Ne zna ko ga je od strazara udario jer mu
lice nije mogao vidjeti. U logoru Morinj nikada nije ispitan. U logoru je po zlu glasu bio strazar
B. ¢ije lice nije vidio, ali je imao specifican glas i bio je malog rasta i on ga je najvise tukao i to
nogama i palicom. Godinu ipo dana prije danasnjeg saslusanja pozivan je u policiju u Plocama
gdje su mu pokazivane slike u crno bijeloj boji A 4 formatom i na istima je prepoznao strazara
B. za koga je kasnije saznao da se preziva G. a i koji se sam predstavljao, a istog je zadnjih
nedelju dana pred razmjenu dva tri puta i vidio kako je izgledao, pa ga je i mogao prepoznati
na fotografijama. Prepoznao je G. koga je znao od ranije kao i L. a koga je gledao u Morinju i
koji mu je jednom prilikom rekao da je sluzio vojsku u jednoj kasarni Masline pored Titograda.
Cuo je i za nekog L. ali ga on nije zapamtio po nekom velikom zlu. Dva dana prije odlaska iz
logora vidio je M.G. koga je od ranije poznavao, a jednom prilikom mu je on prisao i rekao
mu da se strpi da ¢e biti razmjena i M. je vidio tog dana kada je napustio logor a to je bio 13.
kolovoz (avgust) 1992. godine. Sa nesto manje detalja vezano na sam nacin na koji ga je B.
udarao svjedocio je i u postupku vodjenja hrvatske istrage.

B.B., sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 06.01.1992. godine
1 to kao civil 1 odveden u logor Morinj gdje je bio mjesec i po dana nakon ¢ega je prebacen u
logoru Bile¢u gdje je takodje boravio mjesec i po dana, a potom vra¢en u Morinj gdje je boravio
jos tri mjeseca. Prilikom dolaska u Morinj zadobio je udarac u glavu od koga je pao u nesvjest,
a udarilo ga je lice po nadimku M. Vise puta je vodjen na ispitivanje i tokom ispitivanja nije
bilo turture, ali je zato maltretiran prilikom odvodjenja i dovodjenja na ispitivanje. Cuo je da u
loguru Covjek sa kojim moZze razgovarati pa je traZio preko strazara da ga primi G. §to je ovaj
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1 ucinio 1 tom prilikom ga je zamolio da premjesti strazara L. pa je on 1 usliSio njegovu molbu.
Po necovjecnom postupanju u logoru posebno se isticao B.G. i1 tukao ga je ¢izmama po svim
djelovima tijela Sakama 1 ¢im bi stigao, a u dvojci u kojoj je bio zatoCen znao je uzeti automat
1 pucati u strop, dok su bili unutra. Jedno vece je doslo desetak strazara skupa sa B. G. koji im
je rekao da ako Njemacka izgubi u fudbalskoj utakmici da ¢e biti pocasceni pa im je naredio da
izadju 1z hangara u jedan sat posle pola no¢i pa ih je tjerao da klece, da beru grozdje i Cupaju
travu, udario ga je po ledjima od kog udarca je posrnuo i na bodljikavu zicu koja je bila ispred
njega posjekao se kod oka, a potom je B. uSao u baraku i pisao razne skracenice kao $to su
HOS da bi nakon toga komentarisao u smislu da i to tu oni piSu. Ostale zarobljenike su uveli
u baraku, a G. 1 L. sunjemu 1 B.S. naredili da ostanu van morali su kleknuti, a onda su obojica
udarala i njega 1 B.S. 1 to tako Sto je dobio 5 udaraca kaiSem kome je bila svezana petlja, a S.je
dobio 3 udarca, pa kada je doSao i to vidio strazar P. kazao im je da se to viSe ne ponovi, ¢ak
je udario 1 B.G.. Najgore mu je bilo kada je jednog dana G.B. doveo sinc¢ica i tom prilikom
mu je rekao da ga je doveo jer »interesuje malog kako ustaSe izgledaju«. Od strazara P. cuo
je da M.G. naredjuje koga treba smeksati par dana prije ispitivanja. Takodje je od strazara
saznao da G. naredjuje kada da se tuce i1 kada da se ne tuce, a jedan od logoraSa S.R. bivsi
policajac iz Dubrovnika saradjivao je sa G., pa je jedno vece na prstima imao sakriven mikrofon
1 razgovarao sa zarobljenicima, a G. je van sluSao razgovor. Na kartonu Crvenog krsta skupa
sa zarobljenicima Z. C., J.P. i dva brata M. i B. M. napisao je na jednoj strani koji su strazari
dobri, a koji su losi. Pusten je 02 ili 03.07.1992. godine tako S$to je njih petnaestak i ako nije bila
razmjena autobusom odvezeno do Cavtata, a potom brodom u Dubrovnik. U postupku vodjenja
Hrvatske istrage je naveo, da je od strazara cuo da M.G. naredjuje koga treba smeksati par dana
prije ispitivanja, a to je saznao od M. P. koji mu je rekao da G. odredjuje koga treba tuci, a
koga ne. U vremenu od mjesec dana 10 do 15 puta je izvodjen van, gdje su ga tukli. Na karton
Crvenog krsta napisao je imena strazara koji su prema njima bili dobri a 1 onih koji su se surovo
ponasali, a vodja im je bio B.G..

S.N., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 08.10.1991. godine i to
kao civil i odveden u Morinj. Prilikom sprovodjenja do logora tako je isprebijan da je dolaskom
u logor bio u tako losem stanju da nije mogao stajati na nogama. Kada se malo oporavio vodjen
je na ispitivanje. S.L. koga je od ranije poznavao jer je od njega kupovao voée i povrée njega
nije tukao, ali je tukao druge zarobljenike, a sje¢a se da se izivljavao nad M.F. i sada pokojnim
P. Db.. M. Fa su L. i jos§ jedan strazar toliko tukli i cipelarili da je mislio da ¢e ga ubiti, a P.D.
je jednom na vratima hangara udario kundakom od kalasnikova u predjelu bubrega da je ovaj
odmah pao na pod. Ispitivac koji ga je ispitivao je bio jako korektan i sa njim je popusio 5-6
cigareta. U logoru Morinj njega niko nije tukao. 1z logora je pusten 24.10.1991. godine. Hrana
u logoru je bila tako loSa da je za 15 dana smrSao 12 kg. U postupku vodjenja hrvatske istrage je
naveo da njega u logoru nisu tukli, a da su druge zarobljenike tukli i to veoma jako. Od ranije je
poznavao S.L. koji njega nije tukao, ali se iZivljavao nad drugim zarobljenicima, koje je tukao
u raznim prilikama u baraci i van barake i prilikom vodjenja. Jednom prilikom je vidio kako je
udario M. F. Tako ga je udario nogama da je mislio da se M. nikada nece dignuti.

L. I, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen u Zatonu 12.11.1991.
godine kao pripadnik ZNG-a skupa sa D.V., A. D., S.B. i Z. B. i odveden u logor Morinj.
Dolaskom u logor 1 izlaskom iz kampanjole neko od vojnika ga je udario ¢izmom u predjelu
¢ela od Cega je pao na tlo, a potom je zadobio udarac u predjelu genitalija tako da nije znao za
sebe 1 Cuo je kako neko podvikuje »zgazi ga«. Sjutradan je voden na ispitivanje kod kapetana
koji je bio krupan ¢ovjek jace gradje 1 koji ga je pitao §ta su vam to uradili i prilikom ispitivanja
nije ih ni maltretirao ni tukao. Na fotografijama koje su mu pokazivane je prepoznao kao
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ispitivaca R. G. Tokom boravka u Morinju do 12.12.1991. godine kao 1 ostali zarobljenici bio
je svakodnevno izlozen udarcima nogama, Sakama, palicom 1 sl. Posebno se sjeca 1. kuhara ili
I. M.a &iji identitet je saznao od B. C., a &ija je specijalnost u vrijeme objeda bila da ko mu prvi
pridje da ga udari velikom vojnom metalnom kutlacom. Metalnom kutlacom njega nije udarao.
S njima je bio i zarobljenik S. S. koji je bio $pijun i zaposlenima u Morinju je prenosio sve §to
oni rade. Na glavnom pretresu od 17.06.2009. godine je naveo da je njega I. kuhar jedan put
udario kutlaCom, pa je pojaSnjavajuéi razlike u svom iskazu naveo da je prilikom saslusanja
u istrazi u afektu rekao da ga 1. kuhar nije udarao i ako ga je jedan put udario kutlacom. U
postupku vodjenja hrvatske istrage naveo je da je specijalnost I. kuhara bila da njih zarobljenike
udara kutlaCom u ruci, a opisao ga je kao visokog, jakog, krupnog covjeka od preko 120 kg. Ne
zna imena ostalih osoba koje su ga tukle 1 maltretirale.

P. L., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo, da je nakon zarobljavana odveden
u Morinj. U hangare su ulazila lica u vojnim odorama i tukla ih. A pojedine bi izvodili ispred
hangara i premlacivali ih.ViSe puta je ispitivan. Ispitivao ga je oficir ili mozda kapetan koji
mu je rekao tacnije pokazao osobnu kartu da je iz Varazdina i da je hrvat, a tokom ispitivanja
sat vremena ga je ostavio samog u prostoriji u kojoj je ispitivan sa vezanom rukom lisicama i
podignutom u zrak §to je bilo sra¢unato na psihicki pritisak da nesto kaze. Osobama koje su ga
tukle nije vidio lice tako da bih ih mogao prepoznati po glasu, a ne zna njihova imena. Znam
samo iz razgovora sa ostalim zarobljenicima. L. koji je sa njim bio u baraci jednom prilikom
izveo je strazar L. ¢uo je jauke i po tome je zakljuio da je udaran. I u postupku vodjenja
hrvatske istrage naveo je da je od svih osoba koje su ih tukle zapamtio prezime L. jer je isti
jednog dana doSao u baraku i pitao je ko je od njih L. Javio se jedan mladi¢ iz Kupara. L. ga
je izveo van 1 tamo ga izudarao S$to se vidjelo na L. kada se vratio u baraku, a ¢uli su se i jauci.
Naveo je i to da kada je vodjen od kontejnera do barake na ispitivanje da ga je tu najvise udarao
strazar “I. kuhar”.

S.Z., saslugan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo, da je zarobljen 03.10.1991. godine
kao pri¢uvni policajac u Konavlima i odveden 12.10.1991. godine u Morinj gdje je bio sve do
27.12.1991. godine. Prvih 20 dana provedenih u logoru je bilo gadno, a kasnije za njega nije
bilo batina, a gadno je bilo slusati tudje jauke pogotovo ljudi koje poznaje. Prvi put je vodjen
na ispitivanje kod ispitivaca koji je bio visok brkati musSkarac srednje dobi, da mu ne zna ime 1
ako mu je po opisu kada je sasluSavan u policiji re¢eno da bi to mogao biti M.G.. Do dolaska u
kontejner na ispitivanje vojni policajci koji su ga dovodili su ga tukli kao 1 prilikom povratka u
baraku i na licu je imao vidljive ozlede, ali ispitiva¢ na njih nije reagovao. Pamti I. kuhara koji
je tukao zarobljenike, a udarao je 1 njega po rukama, nogama, pendrekom i kutlacom kojom je
vadio hranu. Zapamtio je i strazara S.L. koji ga je tukao i &esto u baraku dolazio u drustvu ljudi
koji su ulazili u barake izvodili ih iz barake i tukli ih ili bi ih pak tukli u baraci. Na fotografiji
br. 1 kao osobu koja nesto drzi u ruci i piSe zapamtio je kao zapovjednika smjene straze koji
su se mijenjali svakih 7 dana, a koji je u pocetku bio jako los, a nakon dolaska Medjunarodnog
crvenog krsta se promijenio. Taj zapovjednik straze koji je bio jak 1 crni ¢ovjek sa brkovima
1 zvao se . jednom ga je izudarao nogama i njega i B.Z. jer mu jedan od straZara kazao da su
njih dvojica razgovarali, a kasnije je taj isti zapovjednik straze odredio da dijeli hranu i bio je
dosta bolji prema njemu ¢ak je i zabranjivao drugima da ga udaraju. Lice koje po njemu bio
zapovjednik logora ¢esto je dolazio u obilazak u civilu, a nosio je koznu pilotsku jaknu 1 imao
je tada izmedju 30 i 40 godina. Kada je drugi put vodjen na ispitivanje ispitivao ga je drugi
oficir koji je bio jako pristojan. I. kuhar koji se preziva M. mu se li¢no predstavio i rekao je da
ako neko treba da ga trazi da ga moZe naci u restoranu »Fjord« u Kotoru. Svo vrijeme nakon
otpustanja iz Morinja potiskivao je to $to mu se deSavalo u Morinju i kada se sretne sa nekim
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od zarobljenika samo se pozdrave i1 ne razgovaraju o deSavanju u Morinju. Kvalitet hrane u
pocetku je bio jako 1oS jer su za dorucak dobijali pastetu ili konzervu ribe koju su morali dijeliti
na pola. Hranu je dijelio tako Sto bi sa porcijama doSao do kuvara gdje bi kuvar sipao hranu, a
on odnosio zatvorenicima, nakon ¢ega bi pokupio porcije 1 iznio ih van i tada bi ga I. M. udarao
kutlacom u ¢emu ga je sprecavao zapovjednik straze I. govore¢i mu da ga ne udara. Prilikom
dolaska u Morinj nisu im saopStena nikakva prava. Vidio je da I. kuhar udara P. kao i jednog
starijeg covjeka koji je imao nadimak Dz. U postupku vodjenja hrvatske istrage naveo je da
ga ispitivac¢ za koga su mu u policiji rekli da je M.G. nije tukao, ali da su ga strazari 1 vojni
policajci tukli dok su ga vodili na ispitivanje. Okrutan je bio jedan kuvar koji je za sebe govorio
da je I.. Katkad ih je udarao i strazar koji se zvao S. i koji je vise prijavljivao nego udarao.

P. P., sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 02. ili 03. 11.1991.
godine kao civil sa jo§ 7 mjestana u privatnoj kuéi u Morinju i odveden u Morinj. Po dolasku
u logor izvrSen je pretres nihove odjece i sve im je oduzeto. U logoru je dozivio vise psihi¢ko
maltretiranje nego fizicko. Jedan put je vodjen na ispitivanje a ispitivao ga je kapetan po ¢inu,

¢iji identitet ne zna. Ispitivanje je trajalo 15 do 20 minuta. Ne zna imena i prezimena tih strazara
koji su udarali zarobljenike. I u postupku vodjenja hrvatske istrage dao je identican iskaz.

R. P., sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 06.10.1991. godine
1 to kao civil skupa sa R. L. i M.A. Kod sebe je imao radio stanicu Mjesne zajednice kada je
uhvacen. Za vrijeme boravka u Morinju udaran je samo jedan put kada je vodjen na ispitivanje.
Oficir koji ga je ispitivao, je imao izmedju 45 1 50 godina debeljuSkast sa bréi¢ima i kome ime
nije zapamtio. Od strane strazara udaran je pendrecima, ali ne zna ko ga je udarao i to kad
je vodjen na ispitivanje u drugom navratu. Povlas¢eni status kao i on, zbog bolesti, imali su
10 do 15 zarobljenika, a medju njima M. S., M., M. DzZ.. Sje¢a se da je jednog zarobljenika
M. udarao 1. kuhar i to rukama. Pojasnio je i to da se S.L. sam predstavio kapetanu L. koji je
bio zarobljenik i li¢no je vidio kako taj S.L. udara zarobljenika L. u hangaru. Nije vidio da
ostale zarobljenike udara I. kuhar, ali ¢uje udarce i ¢uje kada ljudi jece. I u postupku vodjenja
hrvatske istrage naveo je i to da je u udaranju zarobljenika najviSe zapamtio 1. kuhara koji bi
znao ljudima podijeliti hranu, a onda kada tu hranu pojedu prozivao bi ih i izvodio iz hangara i
tamo se nad njima iZivljavao udarajuéi ih. S. L. je naro¢ito udarao zarobljenika L. govore¢i mu
da mu je okaljao prezime.

S.M., saslu$an u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo, da je zarobljen 16. 10.1991. godine
kao pripadnik hrvatske vojske u Cavtatu. Skupa sa njim istog dana sa njim zarobljen je 1.K..
Dolaskom u Morinj on i I. K. prosli su kroz Spalir uniformisane vojske koji su ih udarali, a
nakon toga su smjeSteni u kontejner. Dva, tri puta je vodjen na ispitivanje kod oficira, a prilikom
odvodjenja i vracanja sa ispitivanja udaran je od strane strazara kundacima od puske, ¢izmama i
Sakama. U kontejneru im je bio pakao od Zivota ali njegov Zivota je spasio M. P. Strazari bi svaki
ulazak u hangar glasno najavljivali, zarobljenici bi morali skakati na noge, okrenuti se licem
prema zidu, a onda bi ih strazari udarali. Cesto su pojedine zarobljenike izvodili van hangara
1 onda su ih tamo dobro izudarali, 1 sam je viSe puta izvodjen iz hangara i tamo bio pretucen
kundacima od pusaka, palicama, nogama. U tom udaranju najvise je zapamtio Iva kuhara i I.
G.. Naveo je 1 to da kada je dobio poziv od strane suda dugo je razmisljao da li ¢e da dodje, a
zelio je doci da bi na taj naCin zatvorio jednu stranicu u svom zovotu. Kada bi se sa nekim od
logorasa susreo rijetko su razgovarali o boravku u Morinju jer je htio potisnuti emocije, koje se
uvijek pojavljuju kao i1 danas. Ispitivalo ga je lice koje je bilo u mornari¢koj uniformi. Pojasnio
je da je vidio nakon $to je jedanput izveden iz hangara 1. kuhara i1 I.G., a ne zna dali su ga tom
prilikom udarali. U postupku vodjenja hrvatske istrage ovaj svjedok je dao identic¢an iskaz.
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H.R., sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 21.10.1991. godine
kao pripadnik priCuvnog sastava specijalne policije odakle je odveden u Bile¢u, a potom u
Morinj. Prilikom dolaska u Morinj proSao je kroz Spalir u kome su zadobijali udarce kundacima
od puske, ¢izmama, nogama, raznim Stapovima nakon ¢ega je smjesten u baraku gdje na rijeci
»otvaram vrata» mora ustati staviti ruke na zatiljak 1 gledati u pod, nakon €ega bi strazari ulazili
1 udarali 1h. Jednom takvom prilikom su od zadobijenih udaraca u nesvjest pali M.K. 1 B. M..
Strazar B.G. im je tu no¢ rekao »ko prezivi ovu vece bi¢e sjutra bog«. B.G. mu se osobno
predstavio i znao im je govoriti »ili ¢u ja umrijeti ovdje ili vi«. Opisao je B. G. da je bio visine
izmedju 1,70 cm 1 1,75 cm imao je smedju kosu koju je ¢eSljao na stranu, pendrek je imao
vazda u ruci . Sjutradan su ih razmjestili u ¢etiri grupe i to su uradili po sopstvenom nahodjenju
a ne po tome gdje je neko pripadao i to u »mupovce«, »zenge«, »kosovce« 1 »zelene beretke«.
Dolaskom hrane dolazile bi 1 batine. Imali su na raspolaganju 5 minuta da pojedu obrok, a
prethodno bi dobili koji pendrek po ledjima. Tjerali su ih ih da pjevaju pjesme »od topole pa
do ravne gore, hej sloveni 1 sl.«. Zarobljenik K. koji je bio ranjen pri svakom ulasku strazara
B. G. dobio bi udarac u ranjenu nogu. B.G. je udarao B.B. kome je zbog bolesti bila opala
kosa. Svaki izlazak na WC dobijali bi batine, tako da su trpjeli koliko su mogli da ne izlaze.
Strazari su izmisljali razne igre, organizovali su boks meceve, odvodjeni su na lazna strijeljanja
tako $to bi izveli zarobljenika, onda bi se ¢uo rafal, a potom bi izvodili drugog. G.M. nikada
nije vidio ali je saznao da je on glavni u logoru, a §to su mu prethodno kada je doSao u logor
rekli zarobljenici C. Z. i R.S.. Nakon posjeta Medjunarodnog crvenog kriza gdje su se zalili
1 pokazivali modrice, stanje bi se pogorsalo tako da je bio uvjeren da su zapovjednici medju
kojima je bio G. bili upoznati §ta se sa njima deSava. Kako ¢ovjek u zivotu pamti najljepse 1
najteze trenutke, dobro je zapamtio batine koje je dobio od B.G. 1 R. jer su mu se ta dva imena
urezala. I u postupku vodjenja hrvatske istrage je naveo da je postupanje u Morinju prema
zarobljenicima bilo surovo. Svaki ulazak strazara u prostorije znacio je batine, najvise su ih
tukli pendrecima i nogama. Strazari bi u pripitom stanju uvece ulazili i nekontrolisano ih tukli,
pucali iznad njihovih glava 1 tjerali ih da pjevaju Cetnicke pjesme.

C.A., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 23.10.1991. godine,
kao voza¢ Hitne pomoci. Prvo je odveden u Kumbor, a potom u Morinj. U Morinj gdje je
bio sve do 22.12.1991. godine ili pak 12.12.1991 godine. Dva puta je vodjen na ispitivanje
ispitivao ga je isti ispitivac koji je bio kapetan I klase koji mu je obecao da ga viSe nece tuci i
zaista ga 1 nijesu tukli. Kada je zarobljenicima opisao izgled lica koje ga je tuklo rekli su mu
da je to L. kuhar, a dali je to bio on ne zna. Dolaskom u Morinj smjesten je u kontejner i tada
ga je jedan vojnik udario sa ledja, zbog ¢ega je pao na tlo. Dva puta je iz kontejnera vodjen na
ispitivanje. Tokom ispitivanja nije udaran, ali je pravljena pauza u ispitivanju, za koje vrijeme
bi ga strazari udarali govore¢i mu da se slabo sjeca. 12 dana je proveo u kontejneru samici, a
potom je odveden u hangar. Na povik “slusaj vamo, otvaram vrata” morali su ustati na noge,
staviti ruke povise glave, a lice okrenuti prema zidu. Po udaranju je zapamtio 1. kuhara koji ga
je za vrijeme ispitivanja, dok se nalazio van kontejnera sa podignutim rukama pozadi glave
tako udario da je od tog udarca pao u potok koji tuda tece. Kako je mislio da iz Morinja nece
iza¢i Ziv to nije pamtio imena strazara i zapovjednika logora. Identi¢an iskaz je dao i u postupku
vodjenja hrvatske istrage.

G.I., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo, da je zarobljen 17.10.1991. godine
u Platu 1 to kao pri€uvni policajac, nakon ¢ega je odveden u Kumbor, a potom u Morinj. U
Morinju je tri puta vodjen na ispitivanje gdje ga je ispitivao 1. G., visok Covjek crn sa gustim
brkovima koji bi ulazio u hangar sa Skorpionom nakon podjele hrane i koji ga je pitao kada je
pobjegao iz JNA 1 za izvjesnog L. G. koji je bio poginuo na Zvekovici. Izudaran je od strane
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strazara po nadimku “blek mau mau”. Na svaki ulazak strazara i glas “slusaj vamo otvaram
vrata”, morali su skoc€iti na noge, okrenuti se prema zidu 1 drzati ruke na potiljku, a strazari bi
ith udarali. Strazari su izvodili zarobljenike iz hangara i tamo ih udarali. Njega su izvodili 5-6
puta. Kada mu je pokazana fotografija br. 1. prepoznao je I. G. za koga je naveo da je po tome
Sto su ga drugi dozivali imenom saznao da se zove 1., a da je za prezime saznao nakon izlaska iz
Morinja. Gotovo svaki dan neko od zarobljenika je udaran bilo u hangaru, bilo van hangara, a
strazari bi nekada 1 izvodili zarobljenike van hangara gdje bi ih udarali. To su njemu uradili pet
ili Sest puta. NajviSe udaraca je zadobio od I. kuhara M. koji ga je udarao kutlaCom 1 viSe ga je
prebio nego covjek koji ga je zarobio, a njegovo prezime je saznao gledaju¢i emisiju »Latinica«
u kojoj je gostovao M. pa kada ga je vidio, toliko se iznervirao da je zamalo slomio televizor.
Sjeca se M.G. tog dana kada je davao izjavu za televiziju da je stajao iza kamera 1 rukom mu
davao znak Sta mora govoriti. M.G. je opisao kao ¢ovjeka visine 172 ili 174 cm sa brkovima i
SNB uniformom 1 jac¢im ¢inom, a kada mu je pokazana fotografija br. 1. sa sigurno$¢u od 99,9%
prepoznao je G. kao lice koje sjedi u sredini slike 1 pije kafu, a koje lice na fotografiji je ustvari
T.Z.. Od ostalih zarobljenika je saznao da je zarobljenike udarao i S. L. ali on nikada nije vidio
da S.L. nekoga udara. Sa ne§to manje detalja vezano za sam na¢in na koji su udarani, svjedogio
je u postupku hrvatske istrage, stim §to mu u tom postupku nijesu pokazivane fotografije.

L. L., sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 18.10.1991. godine kao
pripadnik Zbora narodne garde. Prilikom dolaska u Morinj polomljena su mu dva zuba, udaran
je, nazivali su ih zengama, ustaSama, crnokosuljasima, da je vodjen na ispitivanje, ali da se ne
sjeca ko ga je vodio na ispitivanje i kako je izgledao ispitiva¢. Od ranije nije poznavao L.S..
Naveo je i to da i danas ima psihickih problema zbog boravka u Morinju. U postupku vodjenja
hrvatske istrage je naveo, da je zarobljen kao civil. Nakon odvodjenja u Kumbor odveden je
u Morinj. S.L. zna od ranije kao pripadnika vojne policije i isti je tukao zarobljenike dok ih je
vodio 1 vracao sa ispitivanja. Za vrijeme boravka u logoru su tuc¢eni bez povoda. Vodjen je na
ispitivanje i svaki put je udaran od strane kapetana. U Morinju je bio do 12.12.1991. godine. Za
vrijeme boravka u Morinju pesnicom su mu izvadjena dva zuba. Pojasnjavajuci razliku u svom
iskazu vezano za S.L., naveo je da se u logoru pri¢alo da on udara zarobljenike, da on to nikada
nije vidio i da se ne moze sjetiti zbog Cega je ranije dao takav iskaz, osim zbog toga Sto je bio u
teSkom psihickom stanju, jer se i sada trese kada se pomene Morinj. Zbog takvog zdrastvenog
stanja, kada je prvi put saslusavan naveo je da je zarobljen kao civil, i ako je zarobljen kao
pripadnik Zbora narodne garde.

M.G., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 16.10.1991. godine u
Cavtatu, a da je u Morinj doveden sa kompletnim Kriznim Stabom Cavtata kome je 1 pripadao
1to 15.11.1991. godine. Nakon $§to je doveden u Morinj smjeSten je u jedan metalni kontejner
do jutra na koji kontejner je bacano kamenje. Sjutradan je prebacen u baraku br. 3. Tri dana
zaredom je vodjen na ispitivanje. Put do kontejnera gdje je vodjen na ispitivanje je bio paklen,
jer je morao da stavi ruke iznad glave toliko da bi udarao koljenima o bradu kada bi zakoracio,
a strazar koji ga je vodio bi ga udarao palicom po glavi i ledjima. Ispitivao ga je jedan stariji
gospodin koji ga je pitao gdje je bio, Sta je radio §to je trajalo sve do sumraka, nakon cega je
vracen u isti hangar i drugog i tre¢eg dana se sve ponovilo samo $§to je treCeg dana vracen u
baraku br. 1. Strazara koji ga je vodio na ispitivanje zvali su banjalu€anin jer je iz Banja Luke.
Ispitivac ga nije fizicki maltretirao, ali bi znao izvaditi piStolj iza pojasa staviti ga na sto i traziti
od njega da mu odgovori na pitanja, a ako mu se ne bi svidjeli odgovori znao je biti vulgaran
ali ga nikada nije udario. Svaki ulazak strazara u hangar bio je propracen sa rijeCima »otvaram
vrata« oni bi se morali ustati, staviti ruke na potiljak, okrenuti se prema zidu, a ako bi neko od
strazara bio raspoloZen dozvoljavali bi im da se Setaju po baraci u krug i tako je mogao napraviti
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32 koraka. Jednom ga je na ispitivanje vodio S.L. &iji idetitet je saznao jer je ovaj imao obiéaj
da se predstavlja i da kaze da je iz Sutorine. Dok ga je S. L. vodio na ispitivanje udario ga je
pendrekom po ledjima ali to se moglo podnijeti. U hangaru je bio smrad i prljavstina, jedna
kanta za mokrenje pored koje su lezali drugi zarobljenici, kupanja nije bilo, a bilo mu je uzasno
hladno, tako da je kasnije dobio Sinjel. Hrana je bila sve samo ne hrana, a po dolasku Crvenog
kriza dobijali su kruh hladan kao led pa pretpostavlja da su ga drzali u frizideru. Razmijenjen
je 12.12.1992. godine. Sa neSto manje detalja vezano za sam nacin na koji je udaran svjedocio
1 u postupku vodjenja hrvatske istrage, pojaSnjavajuci da kada je prvi put sasluSavan, da je bilo
ratno stanje 1 da nije mislio da moze do¢i do situacije da se tim ljudima sudi.

L. M., sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je u periodu od 01.11.1991. godine
pa do 19.11.1991. godine bio u rezervnom sastavu Zbora narodne garde i bio u okruzenju u
Orascu kada je od strane Predsjednika Mjesne zajednice obavjesten da se 19.11.1991. godine
javi na razgovor kod zapovjednika pa su posli do baraka Vrtova sunca, nakon ¢ega su povedeni
u Zatom Mali, zatim preko brda do mjesta Ravna do Osojnika, potom do Brgata, Kupara,
Kumbora a potom Morinja. Izlaskom iz kamiona vidio je formiran $palir, a jedno lice je stajalo
sa nozem 1 kidalo je Spag sa kojim su bili svezani nakon ¢ega su lica iz Spalira ih udarala
nogama, rukama, kundacima sve do kontejnera. U kontejner je ulazio ¢ovjek u mornarickoj
uniformi jak, visok sa brcima i udarao ih je nogama a udario mu je i sina, a ovo lice je u hangar
¢esto ulazilo 4 do 5 puta nedeljno a deSavalo se da udje i tri puta u toku dana. Nakon §to mu
je pokazana fotografija br. 1. objasnio je da mu se ¢ini da lice koje ih je u kontejner udaralo na
fotografiji stoji i piSe. Znalo se pucati sa mitraljezom pa su oni izmedju sebe komentarisali da
¢e ih ubiti pa je jednom prilikom legao na sina da bi ga zastitio. Lica su izvodjena na ispitivanje
nakon ¢ega bi se ¢uli jauci, a kada je on izveden na ispitivanje dobio je udarce pendrekom po
ledjima tako da je pao u kanal. Ispitivao ga je G. a sprovodilo ga je lice manje od njega i tom
prilikom ga je udaralo. Kada se vratio sa ispitivanja i usao u hangar doslo je lice koje se nalazilo
na platou ispred hangara i pitalo »ko je ovdje L.« a kada su se on i sin javili S. L. koji im se liéno
predstavio je uzeo pusku i rekao »vi ste meni pleme osramotili 1 htio je na njih pucati, ali su ga
drugi vojnici zgrabili i zatvorili baraku u kojoj su oni bili smjesteni. Razmijenjen je 12.12.1991.
godine a cijelo vrijeme je sin bio sa njim. I sin mu je vodjen na ispitivanje, a jednom je iSao da
preuzme paket koji mu je poslat, a bolje bi bilo da nije iSao da ga preuzme jer mu je po povratku
sin rekao da je dobio batine a bio je sav modar. Kuvar koji je donosio hranu u jednoj manjerci
sipao bi hranu u porcije, a hranu je dijelio jedan mladji zarobljenik. Sin mu je jedan put prao
porcije od hrane a bilo je jako hladno tako da su mu ruke od hladnoc¢e bile pomodrile. Bilo je
maltretiranja i prilikom dodjele hrane ali ne zna lice koje ih je maltretiralo. Strazari su ulazili u
hangare i tukli ih ali nije smio pogledati ko ih udara. Pamti i dobrog strazara M. u ¢ijoj smjeni
su vrata bila otvorena mogli su piti vode i i¢i na WC.

L.S., sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 16.10.1991. godine na
Platou Duboka Ljuta povise mosta sa ruénim baca¢em skupa sa trojicom kolega G. C., N. M. i
S., a kao dobrovoljac pri teritorijalnoj odbrani. Dolaskom u Morinj udarani su sa pendrecima,
a on je dva puta udaren glavom o zid zbog ¢ega je pao. SmjeSteni su u jedan limeni kontejner
na koji je bacano kamenje a ulaskom u kontejner, skinuli su ih gole prebili ih, a u kontejneru
su prenocili. Prije nego Sto je poveden u kontejner vodjen je na ispitivanje, a sjutra ujutru je
smjeSten u baraku br. 1. Na putu od kontejnera do barake je dobio batine. Major koji ga je
ispitivao pitao je Sta je radio sa bacacem, koliko u Dubrovniku ima naoruzanja, ustasa, zenga,
plac¢enika. Po no¢i je njih dvadesetak znalo da udje u baraku da pita » ko je taj Sto je bio sa
mitraljezem 1 bacatem nakon ¢ega su ga udarali. Na rijeci »otvaram vrata« morali bi ustati,
staviti ruke na potiljak, okrenuti se prma zidu i jednom takvom prilikom u baraku je usao S. L. i

210



Proces suocavanja sa proslos¢u u Crnoj Gori - slucaj “Morinj“

rekao »ja sam S. L.« i isti je tada prebio Z. B.. Z.B. mu je i rekao da ga je prebio kuhar. S.L. ga
je udario dva puta dok je iSao na WC za veliku nuzdu tako da je izbjegavao vise i da ide.

P. L., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je doveden u Morinj vezan skupa
sa M. P., a smjesten je u baraku br.1. u kojoj se tu vece nalazilo 135-oro. Prilikom dolaska u
Morinj nisu mu saops$tena nikakva prava. Zarobljenici su sjedjeli uza zid, a vidio je kako se
jedno lice zalije¢e ¢izmom i udara jednog zarobljenika u ledja. U baraci je prepoznao prijatelja
M. B. koji mu je rekao »nije lako ali izdrzacemo«, a nije mu bilo lako kada vidi da mu biju sina
od 14 godina. Prilikom ulaska u hangare na poziv strazara i rijeci »otvaram vrata »morali su
ustati 1 staviti ruke na potiljak. U jutarnjim satima je poveden na ispitivanje, a ispitivao ga je
G. vojno lice iz Kupara, a do kontejnera ga je vodilo lice koje je bilo crveno u licu, ne mnogo
visoko, rezervista u mornarickoj uniformi i isto mu je reklo »ubicu te ako ne budes govorio
istinu, ja ¢u slusati Sta ti govoriS«. Ispitiva¢ ga je ispitivao na okolnosti kako je zarobljen i Sta
je ponaosob radio svaki dan prije zarobljavanja. Sa ispitivaCem nije imao nikakvih problema.
16.11.1991. godine u Morinju je dobio prve batine i to kada je nekom od zarobljenika ispala
kasika pa je u baraku usao vodnik i rekao im »sad ¢u vas izvoditi jednog po jednog« pa je
izmedju ostalih izveo S. N., Z. 1., J. V., njega i udarao ih je pendrekom po ramenima i $akom
u rebra. 20.11.1991. godine ponovo je vodjen na ispitivanje i vodio ga je strazar zv. M. koji ga
je prilikom odvodjenja na ispitivanje udario najmanje 200 do 300 puta pendrekom po nogama,
a pred sam ulazak u kontejner gdje je ispitivan naislo je lice krupnije gradje u mornarickoj
uniformi i udarilo ga je nogom po debelom mesu koliko je god imao snage. Nakon posjete
Medjunarodnog crvenog krsta kome su se zalili na uslove u baraku je usao bokser P. i poceo ih
udarati. Taj isti bokser je Z.B. sasuo zube jer ga je udario u predjelu vilice jer je to vidio dok
je vodjen na ispitivanje. L.P., V. O. i V. L. koji su davali izjavu za televiziju su nakon izjave
izudarani od strane lica koje je njega udarilo u debelo meso a na nacin §to je svakog od njih
pojedinacno izvodio i udarao ih. Strazari bi obi¢no izvodili van zarobljenike i udarali ih, a nije
vidio da je neko udaran u baraci. Na zapisniku u postupku vodjenja hrvatske istrage je kazao
da strazare u Morinju ne poznaje i da se ne bi mogao izjasniti o njihovim imenima dok je na
glavnom pretresu naveo da se sje¢a imena vojnih lica T.Z., pomo¢nog kuhara M.I., M.I. koji
njega nije udarao, ali je udarao druge i koji je jednom prilikom kada je djelio hranu pitao M. da
li moze da podijeli 20 bakinih kolaca koji su bili ostali naSto mu je M. rekao »moze neka stoka
jede«. Jednom prilikom je M. donio viSe kutija cigareta na kojima je pisalo »Velika Srbija« i §to
je svaki od zarobljenika ponaosob morao procitati. PojaSnjavajuci razlike u iskazima naveo je
da je raniji iskaz dao kao takav da bi sasluSanje bilo $to jednostavnije, a da se za istinu i pravdu
uvijek moze prosiriti. Naveo je i to da je ¢uo da su najgori bili B.G., a 0 njemu mu je pricao
Dj. M. nakon izlaska iz logora, O., a da se sje¢a i imena G. i da je to ime samo cuo dok je bio
u Morinju. Nakon §to mu je pokazana fotografija br. 1. na istoj nije mogao nikoga prepoznati.
Razmijenjen je 12.12.1991. godine.

V.V, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 06.12.1991. godine kao
pripadnik hrvatske vojske odveden u logor Bile¢a gdje je bio sve do 23.05.1992. godine kada je u
popodnevnim satima doveden u Morin;j. Prije ulaska u hangar dobro su ih izudarali. U Morinju nije
vodjen na ispitivanje, a nisu mu saopstena ni bilo kakva prava. Uvece bi ulazili u hangar 1 tukli ih, a
upecatljivo mu je ostala jedna no¢ kada su ih cijelu no¢ tukli, a tuklo ih je lice po imenu B. koji je sam
isticao svoje ime i u hangar je uSao sa vise lica pa su govorili da ¢e ih pobiti, poklati i da nece Zivi zoru
docekati, tu no¢ su ih udarali pendrecima, a on pretpostavlja i vojnickom ¢arapom u kojem se nalazio
pjesak. Ne moze povezati ovo udaranje sa nekim prethodnim dogadjajem. Zarobljenike su izvodili 1
van 1 udarali 1, a njega su izvodili par puta, udarali bi ga na jednom podestu visine metar i po a onda
bi ga gurnuli sa tog podesta da padne tako da bi se dodatno izudarao. Vidio je kako je izudaran D.P.,
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da je od udraca pao u nesvjest, da bi ga potom polili vodom 1 nastavili ga udarati. Tukli bi ih 1 dok
iduu WC 1 dok se vracaju a za vrijeme boravka u Morinju nije se nijedan put kupao a razmijenjen je
02.07.1992. godine. Od udaraca koje je dobio u Morinju ledja su mu bila sva modra i crvena, a tako
je izgledao 1 M.K.. Par dana pred razmjenu ih nisu tukli.

B. V., sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 18.10.1991 godine na
radnom mjestu na hidroelektrani Plat.Zajedno sa njim zarobljeni suiB.I., L. C.i C. L.. Najprije
su odvezeni u Kumbor, a potom u Morinj. Dolaskom u Morinj udarani su nogama, rukama, i na
putu do hangara dobio je udarac Sakom u stomak i dva tri $amara, a udarao ga je i strazar koji
ga je vodio na ispitivanje. Ne zna ko ga je udarao. Ispitivac ga nije udarao. U postupku vodjenja
hrvatske istrage naveo je da prilikom dolaska u Morinj nije udaran, kao ni prilikom vodjenja na
ispitivanje i da dok se nalazio u logoru Morinj da njega niko nije udarao, pa je objasnjavajuci
razliku u iskazima naveo da ne zna §ta je rekao istraznom sudiji, ali da je na glavnom pretresu
rekao istinu. Naveo je i to da je nakon S§to je dobio poziv desetak dana je razmisljao, pa mu se
vracao film. Batine koje je on dobio nisu neke u odnosu na to kakve su batine ostali dobili, jer
je u baraci vidio ljude slomljenih kostiju i rebara.

Dj.V., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo, da je zarobljen 03.10.1991. godine
kao civil dok se nalazio u vozilu kojim je upravljao D.I.. Sa njim su zarobljeni M.V., V.M. i
D.I.. Odvedeni su u kuéu A. S. iz koje su sjutradan pobjegli, a 12.10.1991. godine su ponovo
zarobljeni 1 odvedeni u logor Morinj. U logoru ih niko nije udarao. Vodjen je na ispitivanje kod
kapetana koji je bio korektan. U Morinju je ostao do 27.12.1991. godine. Citavo vrijeme dok je
bio u Morinju on nije udaran ali su udarani drugi mladji ljudi. U udaranju su se izmedju ostalih
isticali I. kuhar i S.L. koga zna osobno od ranije. Strazari su udarali zarobljenike bez ikakvog
povoda od drugih zarobljenika je saznao da su pojedini bili zatvarani u samice, 1 to braca K..
Najgore su u logoru prosli Z.B., B., N. U., dva brata K., N. L., M.. Boravkom u Morinju nije
vidio da S.L. koga zna od ranije iz Herceg Novog udara druge zarobljenike. Vidio je da odvodi
zarobljenike na sasluSanje i ¢uo je kad je jednom zarobljeniku opsovao mater i rekao mu “pas
vam mater konavljansku, nec¢e viSe konavljanin niz Debeli brijeg”. Identican iskaz dao je i u
postupku vodjenja hrvatske istrage.

S.M., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 08.10.1991. godine
u jednom podrumu na Zvekovici gdje se skrivao sa nekim ljudima 1 ¢lanovima svoje obitelji.
U Morinju je bio 50 dana. Bio je najmladji imao je 16 godina. Uslovi u Morinju su bili 1081, a
pretucen je samo jedan put kada je dosao. Njega kasnije u logoru nijesu tukli, ali su tukli neke
zarobljenike. U Morinju je bio do kraja 11 mjeseca 1991. godine. Jedino se sjeca kuhara koji se
zvao I. 1 koji je po njegovoj procjeni najvise tukao zarobljenike. Ispitivan je od strane ¢ovjeka
u uniformi starog oko 40 godina sa brkovima. Na fotografiji 1. prepoznao je osobu koja stoji
1 piSe, kao osobu koja je sa Skorpionom ulazila u baraku. Isti bi ¢utao gledao ih 1 nakon toga
1zaSao. Identican iskaz je ovaj svjedok dao 1 u postupku vodjenja hrvatske istrage stim §to mu u
tom postupku nijesu pokazivane fotografije.

B.D., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo, da je zarobljen kao pripadnik
teritorjalne odbrane rezervni sastav ZNG-a u Konavlima 1 10.10.1991. godine je odveden u
logor Morinj, gdje je boravio sve do 14.12.1991. godine kada je razmijenjen. Tri puta je vodjen
na ispitivanje kod ispitivaca koji je imao jake brkove visine oko 1.75 cm i uvijek je bio u koznoj
jakni kakvu nose vozaci i zeljeznicari. Ispitivao ga je Z.T. za koga je odmah posle prvog
ispitivanja od S.L. koji ga je sprovodio na ispitivanje saznao da je njegov ispitiva¢ kapetan, jer
mu se L. obratio rijeCima »ajde bjezi i onako ti nema spasa, jesi li Cuo $ta je kapetan rekao«.
Identitet S.L. je saznao tako $to se on jednom predstavio trazeéi zarobljenika N. L.a koga je
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inace najvise tukao 1 kome je jednom prilikom rekao »bio sam ku¢i, rekao sam ocu za tebe pa
mi je otac rekao da te prebijem 1 u njegovo ime, a §to se sve deSavalo u baraci 1 §to su mogli
vidjeti svi ostali zarobljenici. U najviSe slucajeva je ¢uo da strazar L. udara zatvorenika L. jer
bi na ulazak strazara u baraku morao ustati, staviti ruke na potiljak 1 okrenuti se prema zidu.
Nakon svakog ispitivanja ispitivac ga je vrac¢ao u samicu ili baraku br. 1., a ispitivanje je trajalo
viSe sati. Psihicki ga je iscrpljivao koliko je mogao. Prvo mu je pokazao jednu fotografiju
hrvatskog vojnika koji je fizicki podsje¢ao na njega i bio u vojnickom Sarenom prsluku izraelske
vojske i trazio je od njega da prizna da je to on govore¢i mu »ajde da te ne bi tukao kazi gdje si
ovo slikan«.T. ga je pitao zna li gdje je Spuz i kazao mu je da ima dovoljno dokaza o njemu i da
¢e dobiti izmedju 7 19 godina vojnog zatvora. Kako je on i dalje tvrdio da to nije on, T. je izaSao
1z kontejnera 1 rekao mu »prisjeti¢es se« nakon ¢ega ga je vojni policajac vezao za reSetke i ruke
su mu stajale podignute u neprirodnom poloZaju 4-5 sati, nakon ¢ega bi se T. vracao 1 nastavljao
ispitivanje insistiraju¢i da mu objasni kako je to zarobljen u Konavlima. Pri povratku sa
ispitivanja strazari su mu govorili koliko si nasih ubio, bacili su ga na pod kada je ¢uo glas, ali
se u to ne moze zakleti, »nemoj po glavi, a glas je dopirao iz kontejnera u kome je sasluSavan
pa je zakljucio da je to glas Z.T., a ako nije duboko mu se izvinjava, a i ako nije bio njegov glas
kontejner je bio udaljen jedno 20 metara tako da je to mogao cuti. Kada je drugi put vodjen na
ispitivanje T. ga je pitao koliko ima kurda, koliko je hercegovaca doslo da brani Dubrovnik, Sta
je imao od naoruzanja, pa mu je rekao da ima lovacku pusSku, karabin i1 vojnicku pusku, a pitao
ga je da li bi ga mogao povesti da mu pokaze gdje je to sakrio. Pitao je tada T. moze li da kaze
strazarima da ga ne tuku naSto mu je T. odgovorio« tuci €e te kao Sto je tukla hrvatska emigracija
mog brata u Minhenu« nakon &ega ga je S.L. udario nogom u potiljak. Zarobljenika D.G. je
ispitivao ¢ovjek kao i njega jer je vidio da ovaj izlazi iz kontejnera kada je on uveden. Zadnji
put je od strane T. sasluSavan 06.12.1991. godine. Naveo je i to da sa njim nije bila dogovorena
organizovana saradnja, a kada je krenuo na razmjenu ispitiva¢ mu je rekao da ne ide u Split jer
je to ustasko leglo ve¢ da ide u MokoSicu jer ¢e se 1 tamo ubrzo sresti. Identitet T.Z. saznao je
od strazara M. P. koji mu je rekao da je T. profesor na pomorskoj akademiji u Kotoru, da se bavi
muzikom, da je kosovac i da je porijeklom iz Drnisa. U logoru je pretuen bezbroj puta bez
ikakvog razloga, a S.L. ga je tukao prilikom svakog vodjenja i dovodjenja sa ispitivanje. Siguran
je da ga je odvodio i vodio dva puta na ispitivanje. Tukao ga je i B.G. koji je bio tada od njega
stariji 10 godina, od njega manji rastom, a on je visok 184. cm plavkast i nije debeo. B.G. je
jednu no¢ skupa sa jednim licem koga su zvali »N. pendrek« usao pijan u baraku 1 tu su udarali
njega, V., O., a da je njega B.G. udarao to su mu kazali i ostali zarobljenici. Na poziv M.P. oficir
za koga je Cuo da se zove M. je dolazio u barake 1 to je jedini oficir koji je nosio revolver, ruka
mu je bila u zavoju ili gipsu i pitao ih je da li ih ko udara, ali mu oni nisu smjeli saopstiti ko ih
udara jer su se bojali da ne dobiju jo§ batina. Brat mu je rekao da je 1 njega ispitivao T. 1 da ga
je nagovarao na saradnju da mu je nudio cigarete 1 da je T. ponaSanje prema njegovom bratu
bilo potpuno suprotno ponasanju prema njemu. I. kuhar ga je udarao tri puta i to je jednom
prilikom izveo njega i pokojnog M.B. na zapadnu stranu barake br. 2. 1 otpozadi je udario njega
1 M.B. u predjelu genitalija, a dva puta ga je udarao pendrekom po tijelu dok je prao sudje.
Nakon $to su mu pokazane fotografije na fotografiji br. 1. prepoznao je porucnika I. kao lice
koje stoji 1 neSto piSe 1 koga su zvali slikar, a lice u sredini fotografije kao 1 na fotografiji br. 2.
je prepoznao kao T.Z.. L. slikar je ulazio u barake za vrijeme rucka, nosio je mornaricku uniformu
1 piStolj Skorpion 1 0 njemu ne moze niSta ruzno re¢i. Na zapisniku o glavnom pretresu od
30.06.2011. godine, pojasnio je da je 3 puta vodjen na ispitivanje i da ga je sva tri puta ispitivao
T.. Drugi put je ispitivan u dva navrata, jedan put u jutarnjim satima, a drugi put posle podne.
Treéi put je ispitivan na rodjendan, Nikoljdan 06.12. Prvi put ga na ispitivanje vode S. L. i
M.G.. Drugi put kada je saslu$avan u jutarnjim satima na ispitivanje ga vode S. L. i T., a kada
je ispitivan u vecernjim satima ga u kontejner vodi T.. Ne zna ko ga je tre¢i put vodio na
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ispitivanje. U Morinju je bio maltretiran, tuen i poniZzavan, varan i pokraden. Kada je prvi put
doveden kod T. na ispitivanje pitao ga je “ko te ovako udesio”. Ispitivan je sjutra dan nakon Sto
je doveden u Morinj. Tada mu je pokazao sliku ¢ovjeka u Sarenoj uniformi koji je liio na njega
1 T. je trazio od njega da prizna da je on taj covjek. Ne zna da 1i su u tom momentu strazari u
objektu gdje se vrsi njegovo ispitivanje, ali su ¢uli sve §to ga je T. ispitivao, a to je zakljucio po
tome jer dok su ga vodili sa ispitivanja udarali su ga 1 ponavljali da je snajperista i sve one rijeci
koje mu je prethodno T. saopstio. T. mu je rekao da ima sasvim dovoljno dokaza protiv njega,
da moze zavrsiti u Spuzu 7 1li 9 godina. Sve mu je to prilikom odvodjenja sa ispitivanja ponovio
S.L., to zna¢i da je Guo sve ono §to mu je T. saopstio i L. mu je rekao”ajde bjeZi, jesi li ¢uo §ta
je kapetan rekao”. Drugi put kada je vodjen na ispitivanje pitan je o svemu 1 svacemu, koliko
ima kurda, kakva je hrana. Kako je odgovorio da je hrana kao u Hotelu T. se naljutio. Nije
siguran kada ga je T. pitao za postupanje strazara prema njima, ali zna da je to bilo istog onog
dana kada ga je ispitivao za hranu. Pitao je T. moze li da kaZe straZarima da ih ne tuku, na Sto
mu je T. odgovorio “tuci ¢e te kao Sto je tukla hrvatska emigracija moga brata u Minhenu”. T.
tada napusta kontejner i on ga ne vidi jer je proSao iza njega, a on dobija udarac ¢izmom u
potiljak. Najvjerovatnije ga je udario S.L.. Kada je u drugom navratu sasluiavan u veernjim
satima T. mu je saopStio da ima saznanje da mu je otac poginuo, a tacnije rekao mu je da ne
moze to tvrditi sa 100% sigurno$¢u. Kada ga je T. tre¢i put sasluSavao, a kako mu je brat pusten
sa jednom grupom 3-4 dana prije njegovog ispitivanja, rekao mu je da mu brata nema, da mu se
gubi trag 1 pitao ga je da li bi on mogao znati gdje je. T. je vidio jo$ jedan put pocetkom 11
mjeseca kada ga je pozvao da sa specijalcima ide u Konavle da pokaze gdje je sakrio oruzje jer
mu je on prilikom ispitivanja saopstio da ima oruZje i da ga je sakrio. I prvi i1 drugi put prilikom
ispitivanja pitan je na okolnosti §ta on iz MokosSice radi u Konavlima jer je to T. jako interesovalo.
Prilikom ispitivanja nijesu pravljene pauze. Posle prvog ispitivanja odveden je u kontejner -
samicu. PojaSnjavajuci razlike u svom iskazu u dijelu gdje je prilikom sasluSanja na zapisniku
kod istraznog sudije od 03.07.2008. godine i na glavnom pretresu od 30.06.2009 godine naveo
da ga je S.L. koji se nalazio iza ledja udario nogom u potiljak u odnosu na iskaz dat na glavnom
pretresu od 30.06.2011. godine, gdje je naveo da ga je najvjerovatnije udario S.L., sviedok je
objasnio da je siguran da ga je udario S.L.. Toliko puta je bio na podu od udarca, da mozZe
razlikovati udarac S.L., T. ili M.G., a i nakon $to se podigao posle zadobijenog udarca vidio je
da se L. nalazi iza njega, a da se Tara nalazi iza L.S.. Dalje je objasnio da kada je prvi put
saslusavan 1993. godine, a 1 drugi put 2008. godine, re¢eno mu je da svjedoci protiv M.G., tako
da ostale detalje vezano za boravak u Morinj nije iznosio, izuzev da ga je sasluSavao T.Z..
Siguran je da ni na dva glavna pretresa na koja je saslusavan, a ni prilikom saslusanja u istrazi
nije pomenuo 30% od deSavanja u Morinju. Opisao je 1. kuhara kao ¢ovjeka debelog, ugojenog,
nesto manje visine od njega, a on je visok 1,84 cm, Covjeka starijeg jedno 10 godina od njega,
neobrijanog, moze se rec¢i neurednog koji je nosio mornari¢ku uniformu, nekada je nosio bijelu
majicu, a nekada mornarsku. Iz Sabirnog centra misli da je otpusten 13.12.1991. godine. Na
zapisniku u postupku vodjenja hrvatske istrage gdje je izmedju ostalog naveo da je Z. T. najveci
zlo¢inac jer ih je on posebno maltretirao i da su ih pred njegovim o¢ima tukli, a da ih je S.L.
redovno tukao kada ih je vodio na ispitivanje i kada mu se prohtjelo. Jednom prilikom su ga
&etvorica tukli, medju njimaiS. L., dok je stajao na kisi i ¢uo je Z.T. kako je rekao “samo nemoj
po glavi”. PojaSnjavaju¢i odstupanje u svom iskazu gdje je prilikom prvog saslusanja na
zapisniku od 11.03.1993. godine naveo da je Z.T. najveci zlo€inac jer ih je posebno maltretirao
1 da su ih pred njegovim oc¢ima tukli, u odnosu na iskaz dat na zapisniku od 03.06.2008. godine
je naveo da nakon §to je Z.T. iznerviran izaSao iz kontejnera jer on nije htio da mu prizna da je
on hrvatski vojnik koji na fotografiji koju mu je T. pokazao da mu je tada rekao izlazeéi iz
kontejnera “prisjeti¢es se”, nakon dega ga je vojni policajac S.L. vezao za stalazu, gdje je ostao
da stoji 4-5 sati, nakon Cega se T. vracao nastavljao ispitivanje traze¢i od njega da mu objasni
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kako je zarobljen, da ga je pitao kakva je hrana, pa kada mu je odgovorio da je hotelska, da mu
se T. unio u lice. Pitao je T. “zaSto ih tuku”, a on im je odgovorio “tu¢i¢emo te kao Sto je
hrvatska emigracija tukla mog brata u Minhenu” i tada je S.L. koji mu se nalazio iza ledja
nogom udario u potiljak iz ¢ega je njemu ocito da je njemu za taj postupak signal dao upravo
T., te pojaSnjavajuci i razlike u odnosu na iskaz dat na zapisniku o glavnom pretresu od
30.06.2009. godine gdje je naveo da su nakon vracanja sa ispitivanja strazari mu govorili u
smislu “koliko si naSih ubio” , da su ga bacali na pod, da je ¢uo glas ali da se u to ne moze
zakleti” nemoj po glavi” a glas je dopirao iz kontejnera u kome je sasluSavan, iz ¢ega je zakljucio
da je to glas Z.T., a ako nije da mu se duboko izvinjava. Dalje je naveo da mu je S.L. nakon
vracanja sa prvog ispitivanja rekao “ajde bjezi i ovako ti nema spasa, jesi li Cuo $ta je kapetan
rekao”. Kada je drugi put vodjen na ispitivanje pitan je koliko ima Kurda, koliko je hercegovaca
doslo da brani Dubrovnik, $ta imaju od naoruzanja, te da je T. saopstio da ima lovacku pusku i
karabin, nasta ga je T. pitao, da li mu moze pokazati gdje je to sakrio, te da je tada pitao T. moze
li da kaze strazarima da ga ne tuku, naSto mu je T. odgovorio tu¢i ¢e te kao Sto je tukla hrvatska
emigracija mog brata u Minhenu 1 moZete misliti Sta su mislili straZari koji su tada bili ispred
vrata, dok je neke detalje iznio drugacije na glavnom pretresu od 30.06.2011 godine pojasnio je
da je sve Sto je govorio tacno, jer je bit u svemu §to je rekao ista. Po tome Sta su strazari
saopStavali nakon odvodjenja zakljucio je da su znali 1 ¢uli Sta se deSava u kontejneru. Kada je
prvi put saslusavan reCeno mu je da svjedoci protiv M.G., tako da kada je prvi put sasluSavan
1993. godine uopste nije iznosio ostale detalje, izuzev da ga je sasluSavao T.Z..

B. A., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 06.10.1991. godine
kao hrvatski vojnik i odveden u Morinj. Prvih 4-5 dana u Morinju nije vodjen na ispitivanje, a
nakon toga je odveden R.G.u koji je postupao prema njemu korektno. Kada bi strazari ulazili u
objekte oni bi morali ustati, okrenuti se licem prema zidu, staviti ruke podignute iza glave, tako
da nije mogao vidjeti ko ga i sa ¢im udara. Na zapisniku pred istraznim sudijom je naveo da su
mu ostali logorasi rekli da je njega tukao L.S. i bokser P., a na glavnom pretresu je pojasnio da
su mu ostali zarobljenici rekli da je njih udarao L.S.. Njega nije udarao samo ga je sprovodio
na ispitivanje. Ime G.M. mu ne znaci nista, kao ni imena ostalih optuzenih, a na fotografijama
1 i 2 ne prepoznaje nikoga. 1. kuhar ga je udarao nogama kako njega tako i ostale zarobljenike
kada bi izlazili u WC. 1. kuhar je bio jako krupan ¢ovjek. U postupku vodjenja hrvatske istrage
je naveo da su ga dolaskom u Morinj nastavili maltretirati, da su strazari ulazili u kontejnere 1
tukli ih, da ne moze re¢i imena strazara koji su ih tukli, ali da se sjeca nekog M. i nekog P.

B. V., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 03.10.1991. godine
u Resnici kao pripadnik ZENG-a i odveden u logor Morinj gdje je zadrzan do 12.12.1991.
godine. Dolaskom u Morinj primjetio je osobu visokog vojnog ¢ina koje je opisao da je bio u
mornari¢koj uniformi sa brkovima, uredan, ne previse visok, a za koga je kasnije utvrdio da
je M.G. i sa kojim je razgovarao dok se nalazio u baraci jer ga je ovaj prepoznao i tvrdio da i
on njega poznaje, a on ga je izblefirao govoreci da misli da je on S. 1 ako je apsolutno siguran
da je M.G. bio zapovjednik $to je saznao u logoru od zarobljenika sada pokojnog N.L. koji je
zivio u Kuparima i koji je imao saznanje o G., a nakon oslobadjanja u razgovorima sa ljudima
iz Ploca koji su poznavali G. i1 znali njegove obiteljske okolnosti, dok on licno dok je bio u
Morinju nije imao saznanje o funkciji koju je imao G.. Dva puta je vodjen na ispitivanje, prvi
put ga je ispitivao ispitiva¢ G. koji mu se predstavio rekao mu je da je ozenjen hrvaticom, da je
1 njemu neprijatno, ali da mora odraditi svoju duznost pa je istom ispri¢ao okolnosti pod kojima
je zarobljen, pitan je jeli ¢lan HDZ-a i kakve su okolnosti u Dubrovniku, dok ga je drugi put
takodje ispitivao G., a ispitivanju je prisustvovao i G. 1 ovog puta im je ponovio istu pricu, a G.
mu je rekao da je razgovarao sa nekim od njegove obitelji Sto je njemu bilo neprihvatljl. kao
istina i to nije povjerovao. Kada bi se god otvarala vrata u baraci morali bi ustati, staviti ruke na
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potiljak, stati uz zid i okrenuti se licem prema zidu 1 tada bi neko od zarobljenika bio izudaran,
Kako su okrenuti ledjima ne mogu vidjeti ko ih udara. Posjecivao ih je Crveni krizZ kome je on
li¢no sobzirom da je znao engleski jezik predstavio deSavanja u logoru o fizickom 1 psihickom
iscrpljivanju, nedostatku hrane, a nakon njihove posjete situacija u logoru se poboljsala. Jednom
prilikom je dok je prao sudje hladnom vodom bio dobro pretucen, a to se ponovilo i sledec¢eg dana
kada su ga dvojica udarala ¢izmama po ledjima, a zbog kape koju je imao prilikom zarobljavanja
a radilo se o kapi sa hrvatskom zastavom, zbog ¢ega je bio 1 u nesvjesnom stanju. Nakon §to se
osvjestio vracen je u baraku, a ne zna imena lica koja su ga udarala. Zbog tih udaraca nekoliko
dana nije mogao ustati pa su mu pomagali G.D. 1 B.O. Dok je bio u takvom stanju jednu no¢
je usla grupa koja ih je pocela udarati, pa kada su mu prisli 1 vidjeli da on nije ustao pitali su
ga »zbog Cega nije ustao » a izvise njega su repetirali puSku pa im je rekao da ne moze ustati
da ima proljev $to su mu povjerovali i nisu ga udarali. G. je gledao 1 dva puta u baraci kada je
dolazio sa oficirima i ne bi se dugo zadrzavao. Naveo je i1 to da je svaki njegov iskaz prilicno
stresan, da se nije lako svega sjetiti poslije toliko godina, da i na danasnjem sasluSanju sigurno
nije iznio sve detalje koje bi iznio kada bi bio slede¢i put sasluSavan $to je objasnio kao i razlog
zbog Cega na sasluSanju kod istraznog sudije nije pomenuo da je prilikom njegovog drugog
ispitivanja tu bio prisutan G. skupa sa G. i da je ispitivan od strane G.G. je opisao kao lice u
mornari¢koj uniformi sa brkovima, uredan, ne previse visok. I. kuhar im se sam identifikovao,
a njegovo ime je ¢uo 1 od drugih logorasa. I. kuhar se izivljavao nad zarobljenicima, bio je
posebno grub jer je ljude bez razloga tukao. Sjeca se prezimena L. jer je to lice na poseban nacin
isticalo srodstvo sa L. iz Orasca 1 L. iz Kupara koji je zbog toga dobio batine jer je osramotio to
ime 1 za prezime L. je ¢uo u Morinju. U postupku vodjenja hrvatske istrage naveo je i to da je
premlacivanje 1 udaranje uglavnom vrSeno nocu, da su udarani, rukama, Sakama, pendrecima,
nogama, da su tjerani da cuce okrenuti prema zidu 1 gledaju u odredjenu tacku. Od onih koji su
th maltretirali zapamtio je I. zvani “kuhar “. I. kuhar se posebno isticao u snaznom udaranju, a
bio je dosta snazan, kurpulentan, a isto tako 1 neuredan po oblacenju ili zapustenosti kose.

M. A., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo, da je kao pricuvni policajac zarobljen
dana 06.10.1991. godine i odveden u logor Morinj gdje je smjesten u baraku 1. Vise puta je
vodjen u kontejner na ispitivanje, a prilikom odvodjenja i dovodjenja u kontejner tukli su ga, a
sam ispitivac je bio korektan i pred njim ga nijesu tukli. Za vrijeme boravka u logoru vise puta
je isprebijan u ¢emu se posebno isticao I. kuhar koji ga je tukao pesnicama, nogama, palicom, a
posebno ga je tukao u medjunozje nogom, dok je neke logorase kako je on vidio tukao kutlacom.
I. kuhar ga je izudarao 4 puta. S.L. ga je udario palicom po ledjima prilikom odlaska u WC
govore¢i mu da je iz Bosne i da je ustaSa, a njegovo ime je saznao od logorasa iz Konavala
koji su ga poznavali, a izmedju ostalih i od P.M. koji mu je rekao da je S. polagao vozacki ispit
na Grudi. Najvise udaraca je dobio od lica po imenu bokser, P. U postupku vodjenja hrvatske
istrage je naveo da su u Morinju tuceni bez razloga da se ne moze izjasniti o imenima ljudi koji
su ih tukli, ali da zna da se jedan zvao S.L. Zarobljenike je tukao i neki kuhar koga su zvali “I.”,
i neki koga su zvali “B.”. Taj koga su zvali bokser ga je udario u stomak, gazio ga je po ledjima,
zbog Cega je povrijedio Kesnjicu.

N.M., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 06.11.1991. godine,
kao civil u mjestu Cilipi nakon ¢ega je odveden u Kumbor, a potom u Morinj. Dolaskom u Morinj
udaran je pendrecima, rukama, nogama. StraZari su ga Cesto udarali po prstima znajuci da su
mu prsti potrebni jer svira fagot. Strazari bi ulazili u hangare, a oni bi se morali ustati, okrenuti
lice prema zidu, staviti ruke na potiljak, a onda bi ih strazari udarali. Izvodili bi ih van i tamo
prebijali. Od lica koje je zapamtio, a koji su ih udarali su Bokser i pjeva¢. U Morinju je proveo
18 dana gdje je psihicki 1 fizicki zlostavljan sve do 24.10.1991. godine kada se vratio u Cavtat.
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Kao psihicko zlostavljanje naveo je pozivanje na lazna strijeljanja, vrijedjanje, prisiljavanje da
pjeva jugoslovensku himnu i srpske nacionalisti¢ke pjesme, a $to se tice fizickog zlostavljanja u
no¢i bi bili izvodjeni van 1 udarani tako da je on jedne prilike od zadobijenih udaraca imao dva
slomljena rebra sa desne strane. Od lica u Morinju ¢uo je da se pominju kuhar u kontekstu da to
lice udara zarobljenike 1 da je to ¢uo od zarobljenika kapetana L. koji je sjedio sa njegove lijeve
strane 1 od M. koji je bio sa njegove desne. L. je jednog kapetana L. koji je bio sa njim skupa
u objektu udarao. U postupku vodjenja hrvatske istrage je naveo da mu nista ne znace imena I.
kuhar, ni S.L. Pojasnjavajuéi razlike u svom iskazu naveo je da mu nita ne znaci S., jer je samo
¢uo za prezime L. i to je razlog zbog Cega je kod istraznog sudije konstatovano da mu ne znaci
nista ime S.L.. Tada nije pomenuo dogadjaj vezano za L., jer se vjerovatno toga nije sjetio.

0. J., saslusana u svojstvu predstavnika oStecene porodice u bitnom je navela da se u ime
ostecene porodice pridruzuje krivicnom gonjenju protiv optuzenih, sobzirom da je njen brat O.
J. sada pokojni.

V.M., saslus$an u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je 03 listopada (oktobra) zarobljen
kao pripadnik pri¢uvnog sastava ZNG-a, a 12. listopada (oktobra) odveden u logor Morinj. Kada
su stigli u logor pri izlasku iz vozila uniformisane osobe su ih udarali sa nogama i kundacima od
puske sve dok ih nijesu utjerali u jedan hangar, nakon cega su ih pretresli i uzeli sve vrijedno §to
su imali kod sebe. 17. listopada (oktobra) je prvi put vodjen na ispitivanje, a logor je napustio
12. prosinca (decembra) 1991. godine. Na ispitivanje je vodjen 2 puta a ispitivao ga je njemu
nepoznati oficir crni mali ¢ovjek. Prilikom odvodjenja i dovodjenja na ispitivanje udaran je od
strane straZara, a dok je ispitivan ruke su mu bile vezane lisicama. Ako bi ispitivac izaSao ulazio
bi jedan »kauboj« 1 odmah ga je po ledjima poceo udarati elektriénim pendrekom. Ispitivaé
mu je bio jedan crni ¢ovjek koji mu se predstavio da je iz Varazdina. StraZari medju kojima
se isticao S.L. su znali zarobljenicima puskom zaplesti nogu, a nakon $to bi zarobljenik pao
ovaj bi ga udarao i pitao »sta ti se dogodilo ustaso«. Nocu su ih izvodili iz hangara i tamo ih
udarali, a on je tri puta izvodjen nocu 1 izudaran pendrecima, kundacima i nogama. Elektri¢nim
pendrekom ga je tukao i I. kuhar koga je on osobno poznavao kao Sefa kuhinje Hotela »Fjord«,
a u njegovom udaranju su najvise uéestvovali I. kuhar kome je prezime M. ili M. i L.S.. I. kuhar
je elektriénim pendrekom sem njega udarao B.Z. 1 I. K. i to u predjelu ramena i ki¢me, a da li
je jos nekoga udarao nije mogao vidjeti od svoga jada. Udarce pendrekom je dobijao i po glavi,
ledjima, po bubrezima i debelom mesu i to su sve bile »fruste«. S.L. je upoznao u Morinju
a istog su poznavali ljudi iz Konavala koji su bili instruktori voznje kod kojih je S. polagao
vozacki. S.L. ga je tukao metalnim kundakom u predjelu bubrega, a svakom od zarobljenika
je »putio« noge. Prilikom ulaska strazara u hangare na rijeci »slusaj vamo« morali su stavljati
ruke na zatiljak i1 okretati se u pravcu zida i nijesu se smjeli okretati jer ako se okrene§ dobijes
viSe udaraca. Pojasnio je i to da je sasluSavan kod istraznog sudije 2008. godine kada su bili
prisutni drzavni odvjetnik Crne Gore, da je zapisnik diktiran i da je on kao takav potpisao.
Identican iskaz je ovaj svjedok dao i u postupku vodjenja hrvatske istrage.

S. S., sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je prilikom povlacenja u jednoj
diverziji na heliodrumu u Mostaru bio ranjen i zarobljen 09.04.1992. godine nakon cega je
prebacen u Bilecu, a dana 23.05.1992. godine prebacen je u Morinj gdje je bio smjesten u
jednoj baraci 1 u Morinju je bio do 14.08.1992. godine kada je izvrSena razmjena. Dok je bio
u logoru tjerali su ih da pjevaju Cetnicke 1 Jugoslovenske pjesme, a jedan od ¢uvara u logoru
koji se zvao B.G. zv. “V.” €esto je dovodio civile koji su bili pijani i koji su ih maltretirali tako
Sto su ih udarali granama, Zenskim ¢arapama napunjenim pijeskom u predjelu potiljka, ledja 1
bubrega. M.G. je bio zapovjednik zatvora 1 nije mu poznato da je on sudjelovao u zlostavljanju
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zatvorenika. Za L.S. i T.Z. je ¢uo, a I. M.a i L.G. ne poznaje, a ¢uo je za I. koga su zvali “K.”.
Sa joS§ dvojicom zarobljenika za tri minuta morao je oprati 90 porcija, a tjerali su ih da se biju
izmedju sebe, a ako nece dobiju batine, a ako udare opet dobiju batine. 23.06.1992. godine
izveli su 9 zarobljenika. To je bila vojna policija 1 pocela ih je udarati tako da je on dobio 57
udaraca pendrekom, 5-6 udaraca nogom 1 3-4 udarca kundakom u predjelu glave i1 bubrega.
Nakon $to su vojni policajci zavrsili sa udaranjem imao je osje¢aj da ga je nogom u predjelu
bubrega udario B.G., bar tako misli 1 ako nije siguran, a njih 9 koji su tog dana udarani zvali su
se »zeleni«. Da je G. bio zapovjednik saznao je nakon izlaska iz Morinja. I u postupku vodjenja
hrvatske istrage je naveo da se od ¢uvara i osoba koji su dolazili u baraku se posebno isticao
B.G. koji je sam sebe oslovljavao poru¢nikom 1 koji ih je batinao sa posebnom okrutnoscu, ne
birajuci sredstva 1 nacin kako ¢e ih udarati. Na svakojake nacine se izivljavao nad njima ne
biraju¢i mjesto 1 sredstva kako ¢e ih ozlijediti.

K.P., saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da ¢im su dovedeni u Morinj govorili
su im da ¢e ih ubiti pa se pojavila jedna osoba sa kuhinjskim nozem za koga su mu kasnije
kazali da je kuhar, a ustvari to je bilo samo zastrasivanje. Ulaskom u hangar nije prepoznao
svog susjeda dok ga ovaj nije pozvao a radilo se o sada pokojnom Z. M. Svakodnevno su
se deSavala premladivanja i to tako $to bi strazari ulazili i na poziv »otvaram vrata« svi bi
morali ustati, a onda bi izvodili nekoga od zarobljenika i tamo ga udarali jer bi ¢uo njihove
jauke 1 udarce a na takav nacin su njega jedanput izveli. Medju licima koja su na takav nacin
izvodjena i udarana sjeéa se Z.B. koji je po povratku u hangar pljuvao krv.Ispitivaca koji ga je
ispitivao zanimale su samo vojne stvari, a poslije ispitivanja bi bio pretucen od strane strazara.
Ne zna da li samoinicijativno ili na znak onoga ko ga je ispitivao, a njegovo ubedjenje je bilo
da je to samoinicijativno od strane strazara. Od ostalih zarobljenika je cuo da je najopasniji
u maltretiranju S. L. Ne zna ime lica koje ga je udaralo, ali ga je ¢esto gledao kako sprovodi
zarobljenike. Naveo je i to da mu je jako Zao $to ne moze ispricati vise detalja jer je tokom
boravka u Morinju bio u takvom psihickom stanju da jednostavno se ne pamte lica, zelite
da prezivite i pokuSavate da zaboravite sve ono $to se u momentu ne €ini bitnim i onda se
jednostavno poslije toga ne sjeéate. Sto se ti¢e I. kuhara misli da je zarobljenike udarao pri
podjeli hrane. Ne mozZe se izjasniti o imenima lica koja su njega udarala ali po broju udaraca
koje je zadobio procjenio je da ga udaraju dvije, tri ili Cetiri osobe jer je udaran u predjelu ledja,
sa strane, Sakama, nogama. Nakon posjete Medjunarodnog crvenog krsta imao je dojam da vise
nije bilo onako otvoreno zlostavljanje. Identican iskaz je dao i u postupku vodjenja hrvatske
istrage stim $to u tom postupku nije pominjao S.L..

V.V, sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 08.10.1991. godine
kao hrvatski dragovoljac, te odveden u logor Morinj nakon ¢ega su izlaskom iz vozila kada su
prvi izadli A.C. i M.S. ¢uo je udarce i njihove jauke. Njega je jedan od vojnika potegao za nogu
tako da je iz vozila pao na straznjicu i glavom udario o vrata od vozila pa ga je jedan od vojnika
podigao i onda je dobijao udarce u Spaliru i to uglavnom u predjelu ledja i glave, a na kraju
Spalira jedan vojnik ga je udario Sakom u predjelu glave i to iza uha usled Cega se zateturao
nakon ¢ega je vidio jednu ¢izmu kako ide u predjelu njegove glave i od tog zadobijenog udarca
je pao tako da se dalje ne sjeca sve do momenta kada se osvjestio u hangaru u kome se nalazio
70 do 80 zarobljenika. U hangaru je bio smjesten do Z.B. koga je 1 ako ga je poznavao od ranije
nije prepoznao, jer mu je glava bila u posjekotima i Savovima a lice u modricama 1 oteklo.
U Morinju je bio sve do 12.12.1991. godine. Jedanput je vodjen na ispitivanje kod oficira
sa brkovima gdje nije bio fizicki maltretiran, ali su ga zato dva strazara koja su ga vodila na
ispitivanje udarala rukama, nogama i kundakom od puske. Tjerali su ih da pjevaju pjesme »0j
svijetla majska zoro«. Svaki dan su Cuvari ulazili u hangare udarali zarobljenike, a pojedine
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su izvodili van hangara i tamo ih tukli. U hangare su ulazili izgovaraju¢i rije¢i »sluSaj vamo,
otvaram vrata« a oni bi morali skociti na noge 1 okrenuti se glavom prema zidu. Zapamtio je
S.L. koji se sam predstavljao i koji je svakoga tukao pendrekom, &izmom ili $akom a posebno
je maltretirao zarobljenika L. — kapetana iz primorja jer su prezimenjaci tvrde¢i da mu srami
prezime i udarao ga je u hangaru jer i ako je bio okrenut ledjima ¢uo je udarce i ¢uo je kako N.
stenje, a u blizini njih dvojice nema niko. Njega je I. kuhar koji je takodje tukao zarobljenike
kada je dijelio hranu, udarao kutlaCom po prstima ruke, 1 to u gornjem dijelu u predjelu Zila
koje se nalaze na gornjem dijelu Sake. I. ga je udarao kutlaCom po rukama jer nije vratio na
vrijeme porciju, jer je trazeno da zarobljenici brze jedu. Voda sa kojom je morao prati porcije je
bila toliko hladna da su mu zglobovi na rukama natekli od hladnoce. Lice koje ga je ispitivalo
postavljalo mu je pitanje vezano za to ko je bio zapovjednik, koliko ima ZNG-a i sl. Predstavnici
medjunarodnog crvenog krsta su im omogucili da se jave porodicama a s obzirom da su on 1
otac bili u istom hangaru to je on iskoristio svoju prijavnicu i uputio je porodici Z.B. koga su
inace bili sakrili kada su dolazili predstavnici Medjunarodnog crvenog krsta i tim kartonom
poslao Z. obitelji poruku da je ziv. 66 dana je proveo u logoru a kada se po povratku pogledao
u ogledalo sebe nije prepoznao. I. kuhar je znao da prozove P.L. a nakon §to ovaj izadje iz
hangara ¢uli bi udarce, a tako ga je zaredom udarao desetak dana. Na isti na¢in je udarao i I.C. i
A. P.L. brata. Kada je saslusavan 2008 godine bila je prisutna tuziteljica iz Crne Gore sa joS par
lica 1 svoj iskaz je davao slobodno 1 ispricao joj sve vezano za dogadjaj za Morinj. I.G. je nosio
mornari¢ku uniformu a u hangar je ulazio sa Skorpionom imao je stav vojnika 1 zastraSujuci
zapovjednicki ton. Kada bi se u hangar deSavalo nesto hitno bilo prozivka da neko izadje da
neko ide na ispitivanje da se prebaci u drugi hangar, ili da ide na kupanje ili $iSanje uvijek bi
tu bio 1. G. ali nije vidio da je nekoga tukao. Sa neSto manje detalja vezano za sam nacin ko
ga je 1 na koji nacin udarao, svjedocio je 1 u postupku vodjenja hrvatske istrage navodeci da je
zapamtio imena koja su ih najvi$e udarali i to S. L., I. kuhar i izvjesni bokser.

U.N,, saslusan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je zarobljen 13. listopada (oktobra)
1991. godine i odveden u logor Morinj 14.listopada (oktobra) 1991. godine i odmah po dolasku
u logor a po izlasku iz vozila udaran je skupa sa ostalim koji su bili sa njim 1 to od strane
uniformisanih osoba koje su ih udarale sve dok nijesu uvedeni u hangar. Strazari su Cesto ulazili
u hangar i1 danju 1 no¢u a na njihov dolazak upozoravani su rijeCima «Slusaj vamo otvaram
vrata« kada bi se oni morali di¢i, okrenuti lice prema zidu, staviti ruke pozadi glave nakon cega
bi ih strazarali udarali i to koga su htjeli, a pojedine zarobljenike su izvodili van hangara i onda
bi ih tamo izudarali i tako izudarane vracali u hangar. Udaran je vise puta, a dva puta je bio
tako premlacen da je bio blizu besvjesti. Jednom je to bilo u hangaru a drugi put van hangara.
One koje su se isticali po udaranju zapamtio je S.L., boksera, I. kuhara. Ostalima ne zna imena,
a ne bi ih sada prepoznao jer bi tokom udaranja morao drzati ruke na potiljku i gledati ispred
sebe. Vodjen je na ispitivanje i prilikom odvodjenja i vraéanja sa ispitivanja udaran je od strane
strazara i to u predjelu bubrega, Zeluca, vrata, po nogama i to pendrekom. Lice koje se nalazilo
u Morinju po prezimenu L. udarao je prezimenjaka L.a i kada bi ga udarao govorio bi mu
10 udaraca za oca i 10 za njega i ¢uli su se jauci. Iskaz kod istraznog sudije davao je i 2008.
godine u prisustvu predstavnika iz Crne Gore koji zapisnik je potpisao. Identi¢an iskaz je dao i
u postupku vodjenja hrvatske istrage.

H.J., sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da je kao ratni zarobljenik boravio u
Sabirnom centru Morinj u Crnoj Gori, a da je zarobljen 15.10.1991. Na ispitivanje ga je vodio
L.S. i njega nije udarao. Zarobljenike koje je L. vodio na ispitivanje udarao je policajskom
palicom, a koje saznanje ima od zarobljenika. Dalje je naveo da se sjeca jednog kuvara kojeg su
zvali L. 1 koji je prije rata radio u jednom hotelu u Dubrovniku ili Kuparima i isti je maltretirao
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ljude 1 udarao ih policajskom palicom. Izvodio ih je iz hangara i onda su se ¢uli udarci i jauci.
I. kuhar je izvodio lice koje se zvalo F. G. pa se cuju udarci pa kada se isti vrati vidio je da je
izudaran. Sjeca se detalja kada je doveden Covjek sa Orasca koji je bio u Sumarskoj uniformi, da
ga je strazar po imenu B. drze¢i repertirano oruzje u pravcu ovog covjeka mu prijetio i psovao
ga, govore¢i mu u smislu da je ubica 1 tjerao ga je da pjeva pjesme. Razmjenjen je 12.12.1991
godine. Identican iskaz je dao 1 u postupku vodjenja hrvatske istrage.

P.M., sasluSan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo, da je zarobljen 16.10.1991. godine
u Cavtatu, kao zapovjednik oruzanih snaga Konavoskog podru¢ja u Cavtatu. Odveden je u
Morinj, a dolaskom u Morinj udaran je po svim djelovima tijela sa svih strana. Na ispitivanje
ga je vodio L.S. koga je od ranije poznavao jer je bio desetak puta gost u njegovoj kuéi. Dok
ga je vodio na ispitivanje tukao ga je pendrekom po glavi, kundakom po tijelu, puskom koju je
drzao na gotovs i drzao je tako $to mu je u tijelo naguravao i posticao ga je govore¢i mu da bjezi
drzeci pusku na gotovs pa mu je bilo jasno da bi ga ubio. Ispitivao ga je jedan major koji se zvao
D. koji je bio fin i vidjelo se da je pocetnik u tom poslu i sluzio se upitnikom sa papiri¢a koji se
nalazio ispred njega. Osim strazara dolazili su i civili da ih tuku i siguran je da je te civile jer je
to vidio kroz prozor doveo G. koji nije ulazio u objekte. Ljudi koje je on doveo nakon $to bi usli
bi tukli logorase, a za to vrijeme je G. stajao ispred. Nikada nije ¢uo da je G. govorio strazarima
da odredjene zatvorenike malo »podgriju«. Posebno necovje¢an prema njima je bio I. koji je bio
umjetnik, a imao je galeriju Sebastijan i imao je ¢in poru¢nika. On je nosio »$korpion« i ukoliko
bi ga neko od logorasa pogledao udarao bi ga Skorpionom po glavi. Njega je jednom prilikom
udario Skorpionom po glavi, ali ne toliko jako da bi mu razbio glavu. Po okrutnosti se izdvajao
I. kuhar iz Kotora koji je imao veliki nos i koji ga je jednom izveo i tukao pendrekom po
testisima, a za to vrijeme mu je vojni policajac drzao pusSku u ustima napetu i otko¢enu tako da
su mu testisi bili veli¢ine rukometne lopte tako da je imao strahovite bolove. Po dobru poznaje
izvjesnog Z. strazara koji radi u banci. Strazari su ih tjerali da hodaju cetvoronoske, jahali su ih
1 tjerali ih da pjevaju Cetnicke pjesme. Nakon §to su mu pokazane fiotografije br. 1 i 2 kazao je
da ne prepoznaje osobe na fotografijama. S. L. je udarao pendrekom i N. L.a koga je optuZivao
da mu je osramotio prezime, a udarao ga je i u hangaru pred njima a izvodio ga je i van hangara.
Kroz prozor je vidio da S. L. udara zarobljenike prilikom odvodjenja i vra¢anja sa ispitivanja.
G. je vidio vise puta u Morinju ali nikada nije vidio da nekoga od zarobljenika udara. Kada bi
I. kuhar udarao uvijek bi ponavljao jedinstvenu re¢enicu »zasto nijesi srbin«. Zbog deSavanja
u Morinju popio je tone tableta da bi zaboravio, a i zbog dolaska u sud morao je da prezivi
sve te momente. U postupku vodjenja hrvatske istrage je naveo da je zarobljen kao civil, pa je
objasnjavajuci razlike u svojim iskazima naveo da je bio najvisi pozicionirani zapovjednik TO
Cavtata, ali da je kada je zarobljen bio u civilu, jer nij